O medrcu utkanym ze sprzecznosci. Rozmowa z
Ireneuszem Kanig

Filozofem Cioran mienic sie nie chcial, ale przeciez refleksje
filozoficzng uprawiatl. Jego filozofowanie to krzyk wydobywajgcy sie
wprost z trzewi. Nie dopuszczat do rozdzwieku miedzy nig a zyciem, w
czym podobny byt do medrcéw wschodnich — moéwi Ireneusz Kania w
»Teologii Politycznej Co Tydzien” : ,,Cioran. Pochwata dekadencji”.

Agnieszka Tarnowska: Emil Cioran po emigracji do Francji z
Rumunii w 1937 roku zostal pisarzem francuskojezycznym. Jak
literacka francuszczyzna wplynela na jego styl pisarski? Jak Pan,
jako thumacz i czytelnik pism Ciorana w obu jezykach, ocenia
znaczenie tej zmiany?

Ireneusz Kania: Emigracja i zmiana jezyka to zasadnicze zmiany w
jego zyciu i karierze. Moge powiedzie¢, ze przejscie Ciorana z
rumunskiego na francuski ocalito go jako pisarza i intelektualiste. Jego
ostatnia ksigzka Okno na Nicnapisana w rodzimym jezyku, w 1947
roku, utrzymana jest w stylu pelnym egzaltacji, niejasnosci,
momentami nawet pretensjonalnosci. Mysle, ze sadzil, iz w tym jezyku
osiggnal juz swoj szczyt i musi natozyc¢ sobie wedzidto. Stata sie nim
francuszczyzna literacka — jezyk niebywale precyzyjny, zwiezty, jasny.
Uczy dyscypliny, jak zaden inny jezyk europejski, czego Cioran jako
posiadacz gwaltownego temperamentu bardzo potrzebowat.

Czy wrocil jeszcze do rumunszczyzny? Jaki stosunek do niej
prezentowal?

Jako intelektualista podkreslat swéj stosunek do tego jezyka, jak i kraju
w duchu Hass und Liebe — nienawiSci potgczonej z zarliwg mitos$cig. Do
jezyka rumunskiego zaczgt jednak powracac, ale dopiero pod koniec



zycia, doceniajgc rownoczes$nie jego bogactwo w kontekscie
nieprzektadalnej na obcy jezyk mysli. Wtedy miat juz bowiem za sobg
lata pisania w jezyku francuskim, zwlaszcza poeziji.

Jak odbila sie na jego tworczosci emigracja? Czy znajdziemy w
niej motyw wygnania i utraconego raju?

Po dziesieciu latach przebywania na emigracji pojawia sie w pisanych
przez niego listach watek zalu i rozpaczy. Nawigzania, jakie w nich
znajdujemy, dotyczg ojczyzny jako utraconego raju, tesknoty za ludzmi
i wsig rumunskg, w ktérej sie urodzit. Pobyt w Paryzu wzmagat w nim
nieche¢ do tamtejszych intelektualistow, kultury. Byt nim
rozczarowany. Spodziewat sie bowiem oazy wolnej mysli i wysokiej
literatury, a to, co znalazt, rozczarowato go. ROwnoczes$nie wiedziat, ze
w innym miejscu nie moégiby zy¢é. To wlasnie przejaw dwuznacznosci, z
ktérych utkany byt Cioran i co stanowito o jego osobnosci.

Przez znaczny okres zycia Cioran zmagal sie z bezsennoscig. Czy
pesymizm i sceptycyzm charakterystyczny dla jego tworczosci,
mogl znajdowac swoje zrodlo w tej dreczgcej przypadlosci?

Zdecydowanie znajdowato to oddzwiek w jego twdrczosci, niekiedy
bliskiej rozpaczy. W skrajnym momencie Cioran sypial jedynie po dwie
godziny na dobe, co przetozylo sie takze na mozliwosci fizyczne i
kondycje psychiczng. Ten stan utrzymywat sie przez cztery lata, co z
pewnoscig wptynelto na zachwianie r6wnowagi catego organizmu.

Cioran z wielkim zapalem studiowal pisma buddyjskie. Buddyzm
byl mu bliski ze wzgledu na rozpoznanie, ze tragedig czlowieka
sg narodziny. Co jeszcze odnajdowal w tej tradycji?

Buddyzm byt mu bliski w perspektywie aksjologicznej, a takze w kwestii
pochodzenia zla i cierpienia — tak samo widziat ich Zrédta i znaczenie
dla cztowieka. Oprocz tego utozsamiat sie z diagnozg i opisem Swiata
przedstawianym przez stare pisma mieszczgce sie w Kanonie Palijskim.
Byl zdania, ze gdyby miat wybrac jakg$ wiare, zostatby buddystg. Ta



blisko$¢ miata jednak swoje granice — byla nig soteriologia. W centrum
tej wiary, jak kazdej innej, stoi bowiem kategoria zbawienia, ktdra dla
cztowieka takiego jak Cioran, negujgcego je catkowicie, zmuszata do
odrzucenia réwniez tej religii.

Glowa rodziny, w ktérej sie wychowal, byl wysokiej rangi
duchowny kosciola prawoslawnego w transylwanskiej wsi
Rasinari. Jaki prezentowal zatem Cioran stosunek do
chrzescijanstwa? W Swietych i #zach pisze, ze ,,B6g oscyluje
miedzy Hiszpanig a Rosjg [...] inne kraje nie noszg Go w
trzewiach, poprzestajgc na wiedzy o nim”. Co przez to rozumial?

W przytoczonym fragmencie chodzi o praktyczng strone wiary, ale jest
to aluzja do tekstu, ktory napisat i zamieS$cit w prasie w 1931 roku — O
woli wiary. Juz wtedy diagnozowat sytuacje, ktorg pdzniej rozeznat
Leszek Kotakowski i ktorej Swiadkami jesteSmy dzisiaj. Chodzi
mianowicie o stan, w ktérym religia jako zywe zrodto wiary nie istnieje.
Istnieje, owszem, che¢ wiary, szukanie wiary, ale wtasnie dlatego, Ze nie
jest juz ona zrodtem wartos$ci tworczych. Potrzeba szukania wiary u
intelektualisty, jakim byt Cioran wynika stad, Ze nie da sie zy¢ bez
zrodta wartosci, z ktorego mozna by czerpac. Jest to swoista tesknota
za wiarg. Bardzo podobny los spotkat takze Kotakowskiego. Zgadzam
sie z jego spojrzeniem, ze przysztos¢ Swiata bez religii nie jest mozliwa.
Jak méwit Malraux, ,wiek XXI bedzie albo wiekiem religii, albo nie
bedzie go wcale”. Intuicja Ciorana potgczona z niestychang
dojrzatoscig, tak rzadkg u dwudziestoletniego chtopca, pozwolita mu na
antycypacje tych zjawisk w wielu krotkich tekstach, jak ten wspomniany
powyzej, publikowanych w prasie. Pisat w nich, Zze swiat, w ktérym
religie i doswiadczenie religijne nie bedg juz zywym Zroédtem wartosci,
wypelnig pozory. Stanie sie on préznig, ktérg zdominujg pseudoreligie,
objawiajgce sie takze w postaci rozmaitych totalitaryzmow.

Jaki prezentowal stosunek do religii politycznych? Czy poswiecil
temu fenomenowi miejsce w swoich rozwazaniach?

Fenomen ten znalazt odzwierciedlenie w jego wierze w skutecznos¢
ideologii, Zelaznej Gwardii, sekty polityczno-mistycznej, rznigcej sie
jednak od hitlerowskiego faszyzmu. Corneliu Zelea Codreanu zwany



»,Kapitanem”, mistyk i autor podwalin intelektualnych tego ruchu,
okreslanego wczesniej jako Legion Michata Archaniota, chrzescijanstwo
zinterpretowat po swojemu. Potgczyl bowiem zbawienie Swiata przez
ofiare krwi Chrystusa z projektem modernizacji Rumunii. Naktada sie to
na dyskurs w Rumunii z lat 60. i 70. XIX wieku, ktérego gtownym celem
byto przeskoczenie setek lat zacofania i stworzenie z Rumunii
nowoczesnego kraju. Istotng jego przestanka miata by¢ ,, rewolucja
duchowa” oparta na prawostawiu i swojskosci — ludu, ziemi,
mentalno$ci rumunskiej, i na antysemityzmie. Chodzito o wyzwolenie
sie z przesztosci, z tego, co obce i stworzenie podwalin pod
modernizacje kraju. Cioran jedynie na krotko pozostat zwolennikiem
prawostawia sprzezonego z antysemityzmem jako lekarstwa na
chorobe zacofania, stajgc sie nastepnie oddanym zwolennikiem nurtu
okcydentalnego. Ten z kolei ktad} nacisk na kontakty z zachodem,
wigczenie do nowoczesnej Europy, wolnej od konotacji z religig, co dla
niego, jako ateisty, nie byto przeszkods.

Mogt je z latwoscig odrzucic¢?

Tak, i dzieki temu nie poszedl w poparciu dla faszyzmu tak daleko jak
jego przyjaciel, Mircea Eliade, ktéry pézniej przez dtugi czas miat
nadzieje na wygrang Hitlera w starciu z komunistyczng Rosjg.
Powodowata nim straszliwa trwoga przed komunizmem, ktory
traktowat jako najwieksze zagrozenie dla ludzkos$ci. Silnym sktadnikiem
ideologii faszyzujacej Zelaznej Gwardii byta mistyczna wiara w
mozliwo$¢ stworzenia nowego cztowieka. Kazda rewolucja duchowa
wtedy sie uda, gdy stworzy sie nowego cztowieka — to nawigzanie do
znanego konceptu - pierekowki duszy. W to Cioran nigdy nie uwierzyt.
Jego perspektywa antropologiczna naznaczona byta zaczerpnietg z
Ksiegi Rodzaju wizjg cztowieka jako istoty upadtej, o ktorej
prawdziwosci byt gleboko przekonany. Dzieki sceptycyzmowi nie
wierzyt w mozliwo$¢ stworzenia nadcztowieka, przekroczenia ludzkiej
kondycji ,,w gore”.

W te mozliwos¢ wierzyl z kolei Nietzsche. Czy Cioran jako filozof
swnetrza”, ,bebech6w” ma w pewnym stopniu w nim swojego
prekursora? Co laczylo i réznilo obu myslicieli?



Obaj mysliciele cierpieli na przypadtosci nerwowe, widaé tez u nich
pewne pokrewienistwo wybuchowych temperamentéw. Ponadto
filozofia ,wnetrza” rodzita sie u obu na skutek fizycznych niedomagan,
cierpienia i bolu. Réznita ich jednak przede wszystkim perspektywa
antropologiczna: Cioran wierzyt bowiem w nieodwotalng upadtos¢
gatunku ludzkiego, ktéry musi zaakceptowac przyrodzong mu kondycje,
na ktérg sklada sie przemijalno$¢, rozpad i cierpienie. Fundamentalna
idea Nietzschego odwotywata sie do woli mocy i glosita mozliwos$¢
nowego czlowieczenstwa, wyzwolonego z wszelkich ograniczen. W
kontekscie egzystencjalizmu, ktory odcisnat sie na XX wieku, ks. Jézef
Tischner napisat, ze: ,,Kiedys filozofia brata sie z glowy. Dzis$ bierze sie
bolu” i to jest w istocie najlepszy opis filozofii Ciorana.

Jednak on sam wielokrotnie powtarzal, ze nie jest filozofem i nie
chce miec¢ uczniow. Czy rzeczywiscie powinniSmy sie z nim
zgodzi¢ i powstrzymac sie od moéwienia ,filozofia Ciorana”? Czy
powinni$my raczej stosowac figure medrca? Czy dzis, po 25
latach od jego Smierci jesteSmy w stanie oceni¢ jego wplyw na
mys$l europejska?

Filozofem Cioran mienic sie nie chcial, ale przeciez refleksje
filozoficzng uprawiat. Jej Zrodta egzystencjalne byty podobne jak u
Simone Weil, Lwa Szestowa i Sgrena Kierkegaarda. Niewiele nowych
prawd odkrywat. Jego filozofowanie to krzyk wydobywajgcy sie wprost z
trzewi. Nie dopuszczat do rozdZwieku miedzy nig a Zyciem, w czym
podobny byt do medrcéw wschodnich.

To byl medrzec raczej niz filozof. Nie miat bowiem ambicji
filozoficznych, nie tworzyt systeméw. Madros¢ rozumiat jako doj$cie do
pewnego ogladu §wiata i probe spéjnego zycia wedtug tych zasad. To
zaklada postawe pokory i skromnosci. Cioran nie chciat mie¢ uczniéw,
nasladowcéw. Nie nalezy tego jednak odczytywac jako niecheci do
brania odpowiedzialnosci, ale raczej jako wyraz szacunku dla
podmiotowosci drugiego cztowieka i wyboru wtasnej drogi. To takze
strategia buddyjska, z ktorej czerpat inspiracje - ,Przyjdz i zobacz”.
Wskazanie na mozliwosci i konsekwencje podejmowanych dziatan,
wreszcie na cztowieczenistwo rozumiane jako zabieganie o najwyzszg
wartos¢.



Z Ireneuszem Kanig rozmawiata Agnieszka Tarnowska
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