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Gdy 3 kwietnia 1969 roku Pawel VI promulgowal nowy mszat, byto
oczywiste, ze dokonata sie rewolucja. Wyznat to z zaskakujgcg
szczero$cig znany z wychwalania licznych dobrodziejstw Kosciota
soborowego ,, The ampleforth Journal” w numerze z lata 1971 roku: ,,0d
wielkiego Czwartku 1969 roku do wielkiego Czwartku 1970 roku
promulgowano i wcielono w zycie rewolucje liturgiczng (a moze
ewolucje?) o bezprecedensowej skali”.
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Gdy 3 kwietnia 1969 roku Pawel VI promulgowat nowy mszat, byto
oczywiste, ze dokonala sie rewolucja. Wyznat to z =zaskakujgca
szczero$cig znany z wychwalania licznych dobrodziejstw KoSciota
soborowego ,,The ampleforth Journal” w numerze z lata 1971 roku: ,,Od
wielkiego Czwartku 1969 roku do wielkiego Czwartku 1970 roku
promulgowano i wcielono w Zycie rewolucje liturgiczng (a moze
ewolucje?) o bezprecedensowej skali”.

15 wrzes$nia 1969 roku kard. Heenan ogtosit kolejny list pasterski, w
ktérym wyjasnial powody nieustannych zmian w liturgii Mszy: , Oto
odpowiedz. Ryzykowne bytoby wprowadzenie wszystkich zmian naraz.
Niektorzy entuzjasci mowig, ze biskupi sg <hamulcowymi zmian». ale
wprowadzanie ich stopniowo i tagodnie jest oczywiscie madrzejsze.
Jesli wszystkie zmiany wprowadzono by jednorazowo, bylibyscie
wstrzgsniecr”.

Dwoch francuskich liturgistow o miedzynarodowej stawie, ekspertéw
(periti) podczas soboru, nalezgcych do awangardy nowego korpusu
liturgicznych komisarzy, ktorzy starali sie z takim po$piechem narzucic¢
rewolucje, wyrazalo sie z wiekszg jeszcze szczeroScig niz ,The
ampleforth Journal”.

Ksigdz Joseph Gelineau SI jest znanym autorytetem w kwestiach
liturgicznych oraz popularnym autorem muzycznych aranzacji
psalmoéw w jezykach narodowych. w ksigzce opublikowanej w roku
1976 stwierdzit on otwarcie: ,,aby uniknac wszelkich nieporozumien —
ttumaczenie nie oznacza wyrazenia tego samego przy pomocy
rownoznacznych stow. Oznacza zmiane formy (C’est changer la forme).



Liturgia nie jest po prostu srodkiem przekazywania informacji, lekcja,
w ktorej nie liczy sie nic oprocz tresci. Stanowi ona symboliczng akcje
poprzez formy majgce precyzyjne znaczenie. Jesli zmieniajg sie formy,
zmienia sie ryt. Jesli zmieni sie choC jeden element, zmianie ulega
znaczenie catosci. Niech ci, ktorzy jak ja znali i Spiewali gregorianskg
uroczysta Msze, przypomna sobie, jak ona wygladata. Niech porownajg
to z Mszg, ktorag mamy obecnie. Zmiany dotyczag nie tylko stéow, melodii
i pewnych gestow. Mowigc prawde, jest to inna liturgia Mszy (c’est une
autre liturgie de la messe). Trzeba to jasno powiedziec: ryt rzymski
taki, jaki znalismy, juz nie istnieje (le rite romain tel que nous I’avons
connu n’existe plus). Zostat zniszczony. Niektore ze Scian tej budowli
zawalily sie, a inne zmienity swoj wyglad do tego stopnia, ze jawi sie
nam ona obecnie albo jako ruina, albo jako sktadnik catkowicie innego
gmachu”.

Drugi ze wspomnianych ekspertow, ks. Henri Denis, napisal w swej
najnowszej ksigzce (opublikowanej w roku 1977): ,przyznanie, ze
wszystko sie zmienito, jest po prostu uczciwym uznaniem faktycznego
stanu rzeczy. W dyskusjach z tradycjonalistami uciekam sie
niejednokrotnie do argumentacji, Zze w istocie nic si¢ nie zmienito.
Znacznie lepiej byloby odwaznie przyznac, ze Kosciot wprowadzit
wazne modyfikacje i Ze miat po temu stuszny powodd. Dlaczego nie
przyznac, ze religia sie zmienita?”.

Juz w 1968 roku inny liturgista o miedzynarodowej stawie, ks. Louis
Bouyer, uznat, ze narzucona reforma byla nie tylko zdradg zamierzen
ojcéw soboru, ale zdradg idei catego ruchu liturgicznego, ,,Swiadomym
odwroceniem sie od tego, co proponowali Beauduin, Casel oraz Pius
Parsch i do czego ja sam staratem sie wnieS¢ swoj skromny wkiad”.



Ksigdz Bouyer poczynit rowniez wstrzgsajace, lecz w pelni uzasadnione
spostrzezenie: ,Nalezy raz jeszcze powtorzyc: nie ma dzis praktycznie
w Kosciele katolickim liturgii godnej tego miana”.

W roku 1975 stwierdzit jeszcze dobitniej: ,Obalono katolicka

liturgie pod tym pretekstem, ze trzeba jg lepiej dostosowac do
zsekularyzowanych (sécularisées) mas, w rzeczywistosci jednak
chodzito o upodobnienie jej do biazerstw, jakie pragnely narzuci¢
catemu duchowienstwu zgromadzenia zakonne. Na skutki nie trzeba
byto dtugo czeka¢: mamy obecnie do czynienia z gwattownym
spadkiem praktyk religijnych, ocenianym na 20 do 40 procent. (...)
Ludzie nie wykazali nawet sladu zainteresowania tg pseudomisyjng
liturgig, zwlaszcza miodziez, ktorg — jak sie tudzono — zamierzano
pozyskac dzieki owym btazenstwom’”.

W tym samym roku ks. Malcolm M. Kennedy wyrazil sie réwnie
dobitnie na !amach ,Homiletic and pastoral Review”, najbardziej
poczytnego wsréd ksiezy i najbardziej wplywowego periodyku
katolickiego w S$wiecie anglojezycznym. Ksigdz Kennedy pisat:
»,Obecnie reformatorzy zmienili Msze w nudne przedstawienie, w
trakcie ktorego Ciato i Krew Chrystusa traktowane sg z nonszalancjg
graniczgcg z farsg. Tabernakula umiescili w katach kosciotow, o ile
wrecz nie usuneli ich catkowicie. Krytykuja ducha adoracji i pokuty jako
«opium dla ludu». Gardzg modlitwg i umartwieniem jako przejawami
mentalnosci indywidualistycznej. Sakramenty nie udzielajg juz faski, sa
jedynie wyrazem wiary. Ludzie ci tworza katechizmy reinterpretujgce
nauke o grzechu pierworodnym, dziewictwie Najswietszej Maryi panny
i kazdym niemal artykule wiary. podkopuja obiektywne normy



moralnosci na rzecz personalizmu, podczas gdy konkretna dusza tonie
w anonimowym ttumie oczekujgcym na dziwaczng, kolektywna
absolucje. Czy jest to reforma, czy tez samobojstwo Kosciofa?”.

W styczniowym numerze ,Homiletic and pastoral Review” z roku 1979
ks. prat. Colin Campell, wikariusz generalny kanadyjskiej diecezji Nowa
Szkocja, przyznal: ,Z calym szacunkiem, ale niektore koscioty
katolickie staty sie obecnie zborami protestanckimi Ilub domami
modlitwy. Przedmiotem szczegolnej troski ze strony synodow powinno
sie sta¢ [odbudowanie] Swiadomosci rzeczywistej obecnosci Chrystusa
w eucharystii oraz form poboznosci zwigzanych z przyjmowaniem
Komunii oraz przechowywaniem eucharystii”.

11 maja 1978 roku luteranski profesor socjologii peter L. Berger
skomentowat w Harvard Club w Nowym Jorku dokonujgce sie w
Kosciele katolickim zmiany z iScie naukowg beznamietnoscig:
»Spotecznosci katolickiej narzucono nadzwyczajne zmiany, i to w
dziedzinach, w ktorych wiladze moglyby dziata¢ o wiele ostrozniej.
Rewolucja liturgiczna — gdyz nie mozna tego inaczej nazwac¢ — jest
tutaj najwazniejszym przykitadem, dotykajagcym samego rdzenia zZycia
religijnego milionow katolikow. wspomnijmy tylko nagte zniesienie, a
wilasciwie zakaz facinskiej Mszy, odwrocenie ksiedza tytem do oftarza
(pierwsza zmiana symbolicznie pomniejszyta aspekt powszechnosci
Mszy, druga jej transcendentne odniesienie) oraz gwattowny atak na
calg game form poboznosci ludowej”. Profesor Berger podkres§la, ze
zmiany te byly bledem nawet z czysto socjologicznego punktu
widzenia: ,,Gdyby doradca Kosciota w tej dziedzinie byt dziatajacy w
catkowicie ztej wierze socjolog, zamierzajgcy wyrzadzi¢ spotecznosci
katolickiej mozliwie najwieksza szkode, nie potrafitby zrobic¢ tego
lepiej”.



Profesor Dietrich von Hildebrand, najwybitniejszy Swiecki teolog i
filozof katolicki zyjagcy w USA w obecnym [XX] wieku, wyrazit to w
niemal identyczny sposéb, cho¢ bardziej jeszcze dobitnie: ,, Doprawdy,
gdyby jednemu z diabtéw z Listow C. S. Lewisa zlecono podminowanie
liturgii, nie mogt by tego uczynic lepiej”.

W nadzwyczaj odwaznym artykule wstepnym Iutowego numeru
,Homiletic and pastoral Review” z 1979 roku ks. Kenneth Baker SI
zwrocit sie do amerykanskiej hierarchii z apelem, by potozyta kres
rewolucji: ,ZostaliSmy przyttoczeni zmianami dokonujgcymi sie w
Kosciele na wszystkich pfaszczyznach, jednak to wifasnie rewolucja
liturgiczna dotyka nas najgtebiej i najbardziej bezposrednio. Biorgc pod
uwage wszystkie wstrzasy liturgiczne, jakich doswiadczyliSmy przez
ostatnie pietnascie lat, czy nie nadszed? juz czas, by powstrzymac te
coroczne zmiany w liturgii i da¢ naszym wiernym czas na przetrawienie
i przyswojenie sobie setek zmian? pytam: czy nie nadszedt juz czas na
powstrzymanie rewolucji liturgicznej?”.

Przytoczone $wiadectwa stanowig wystarczajgcy dowdd na to, ze nie
sami tylko krngbrni tradycjonali$ci uwazajg, iz to, co dokonato sie po II
Soborze Watykaniskim, bylo w istocie nie reformg, lecz rewolucjg.
Celem rewolucji jest obalenie istniejgcego porzadku. W 1967 roku sam
annibale Bugnini, wielki architekt rewolucji liturgicznej, wyjasniat:
»,Nie chodzi tu jedynie o odnowienie cennego arcydzieta, w pewnych
przypadkach konieczne bedzie réwniez nadanie nowych struktur catym
obrzedom. Chodzi tu o fundamentalng odnowe, powiedzialbym nawet
transformacje — i w niektérych przypadkach bedzie to prawdziwie
nowe stworzenie. (...) Nie pracujemy dla muzedéw, chcemy zywej liturgii
dla zywych ludzi naszych czasow”.
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