Maria Jolanta Olszewska: Raz jeszcze o
nagrodzie Nobla dla Stefana Zeromskiego

,Zeromski oglusza hatasliwym, patetycznym tonem swojej prozy i
oslepia zamitowaniem do jaskrawych efektow. Wobec jego ksigzek
cztowiek z elementarnym poczuciem smaku moze odczu¢ gteboki
sprzeciw” — pisali najbardziej krytyczni wobec kandydatury
Zeromskiego akademicy szwedzcy. O kulisach niedosztej nagrody Nobla
dla autora ,Popiotéw” i uhonorowaniu Wtadystawa Reymonta pisze
Maria Jolanta Olszewska w ,,Teologii Politycznej co Tydzien”:
»lestament Nobla i wynalazek wielkos$ci”.

Co pewien czas powraca pytanie: dlaczego Stefan Zeromski nie
otrzymat nagrody Nobla? Jakie czynniki o tym zadecydowaty? Czy tylko
te o charakterze artystycznym, czy moze pozaartystycznym? Rozni
krytycy i badacze, nie analizujgc glebiej genezy, uwarunkowan czy
okolicznoSci nieprzyznania autorowi Wiernej rzeki tego literackiego
wyrdznienia, snuli r6zne teorie, powielajgc najczesciej fatszywe
informacje[1]. Spory wokét przyznania Literackiej Nagrody Nobla dla
Zeromskiego majg swe poczatki juz w Dwudziestoleciu
miedzywojennym. Stanistaw Wedkiewicz (,, Chfopi” Reymonta w
Szwecji: dookofa literackiej Nagrody Nobla z 1924 r., ,,Przeglad
Wspotczesny” 1924, nr 41) pozostawit studium poswiecone przyznaniu
nagrody Nobla dla Reymonta, uwzgledniajgc w nim kwestie zwigzane z
Zeromskim. Na ten temat pisali w swych wspomnieniach m. in. Jan
Lorentowicz (Spojrzenie wstecz, Krakow 1957), Alfred Wysocki (Sprzed
pot wieku, Krakow 1974), Konrad Czarnocki (Nagroda, ktora nie doszia,



»Tygodnik Powszechny” 1950, nr 40, Sprzed pot wieku. Nobel dla
Reymonta, ,,Kierunki” 1959 nr 10, Znowu o Noblu dla

Reymonta, ,Kierunki” 1959 nr 28, Dlaczego nagroda go nie

doszia, ,Kierunki” 1961, nr 19, Nobel dla Zeromskiego?, Warszawa
2006) czy dziatacz ludowy, od 1923 r. osobisty sekretarz Wincentego
Witosa, Henryk Dzendzel (O Reymoncie. Wspomnienia, Warszawa
1972).

Przeczytaj takze: Stefan Zeromski - prorok niepodleglosci

Lorentowicz utrzymywat, ze to ,,czynnik polityczny odegrat role
decydujgcg: Zeromski nagrody nie otrzymat”[2]. Ten niesprawdzony
sgd powielal m. in. Kazimierz Czachowski, a po roku 1945 chociazby
Jézef Rurawski (Nobel i polityka, ,Literatura” 1974, nr 44), Barbara
Kocoéwna w swej monografii o Reymoncie czy Zdzistaw Laszcz (Piast i
Nagroda Nobla, ,Wie$” 1948, nr 7), ktorzy trwali na btednym
stanowisku, Ze to intrygi polityczne doprowadzity do nieprzyznania
nagrody Zeromskiemu. Podobne informacje pojawiajg sie tez

w kolejnych wydaniach kalendarium pt. Stefan Zeromski: kalendarz
Zycia i tworczosci zredagowanym przez Stanistawa Eilego i Stanistawa
Kasztelowicza. W ten sposéb powstato przeswiadczenie, ze przewaga
autora Chfopéw nad Zeromskim jako kontrkandydatem kot
postepowych w Polsce, popieranym przez obéz pitsudczykowski i
socjalistow, wspieranych przez socjalistéw szwedzkich, miata mie¢
uzasadnienie w jego politycznych i $wiatopoglgdowych zwigzkach z
endecjg i PSL-Piastem. Wskazywano na doniostg role Romana
Dmowskiego, Wiadystawa Grabskiego czy Wincentego Witosa w tych
zakulisowych rozgrywkach.
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Tego typu dyskusje prowadzone powracaty z okazji kolejnych rocznic
przyznania Reymontowi nagrody Nobla. Warto przypomnie¢ ostry spor
pomiedzy Tadeuszem Orackim a Tomaszem Jodetkg-Burzeckim w 60.
rocznice $Smierci pisarza. Poczatek tej ostrej dyskusji dat artykut
Jodetki-Burzeckiego Nagroda Nobla dla Reymonta (,Kierunki” 1985, nr
32), na ktory odpowiedziat Oracki szkicem Jeszcze o Noblu dla
Reymonta (,,Kierunki” 1985, nr 37 i 38). W numerze 38 z kolei
odpowiedziat mu Jodetka-Burzecki. W swym pierwszym wystgpieniu
podwazyt on sagd Lorentowicza, ze to gtéwnie czynniki polityczne
zadecydowaly o nagrodzie Nobla dla Reymonta. Na podstawie relacji
Wedkiewicza oraz wspomnien Wysockiego badacz doszedt do wniosku,
ze autor Chfopéw bynajmniej ,,nie odebral” nagrody Zeromskiemu. W
ten sposob zanegowal przekonanie tej czesci opinii publicznej, ktora
poddawata w watpliwos¢ lub wyrazata zdziwienie, Ze autor Chfopow to
wyrdznienie w ogole otrzymat. Wypowiedz Orackiego sktada sie z
dwéch czesci: w pierwszej opisat on starania o nagrode dla Reymonta
(nadmieniajgc takze o staraniach o nagrode dla Zeromskiego), w
drugiej czesci wszedt w ostrg polemike z Jodetkg-Burzeckim. W
dziesieciu punktach zarzucit mu btedy merytoryczne i interpretacyjne.
Wedtug Orackiego Nobel w roku 1924 nie byt zaskoczeniem dla
Swiatowej opinii, zwlaszcza, ze dzieta Reymonta byty chetnie
przekladane na jezyki obce. Wyrazit on poglad, ze autor Chtopow od
1917 r. wiedziat o swojej kandydaturze. Swe rozpoznania Oracki
zaprezentowat w pracy Blaski i cienie sztokholmskich laurow. Wokot
literackich nagréd Nobla 1901-2000 (Gdansk 2003)[3]. Pawet Gozlinski
w artykule Noble dla Polakow. Flota na czeku na Wiedenw ,,Gazecie
Wyborczej” (z 10 paZzdziernika 2002) zwrocit uwage na kilka waznych
spraw dotyczgcych kwestii przyznania nagrody Nobla w roku 1924.
Przede wszystkim podwazyt wiarygodno$¢ tych wspomnien, w ktorych
autorzy upatrywali przyznanie nagrody Reymontowi, a nie



Zeromskiemu, w wyniku prowadzonych wtedy gier politycznych
pomiedzy polskimi stronnictwami politycznymi, o czym pisali
wspomniani Dzendzel i Lorentowicz. Gozlinski zrekonstruowat taki
sposéb myslenia. Tak miatoby to wygladac¢:

Za Zeromskim sg socjalisci i oboz Pitsudskiego (tak jakby spotkania
pisarza i marszatka nie koriczyly sie zwykle awanturg i trzaskaniem
drzwiami). Zwtaszcza macki tych pierwszych siegajg daleko: az do
Szwecji, gdzie wspierajg ich tamtejsi socjalisci. Opanowali nasze
poselstwo w Sztokholmie i oto juz niemal przekabacili szwedzka
Akademie, gdy w Polsce pod koniec 1923 roku dochodzg do wiadzy
zwolennicy Reymonta. To ,sfery zachowawcze” z endekami na czele
iich ,ekspozytura” w postaci krakowskiej Akademii Umiejetnosci.
Mayjg teraz rzgd (Wiladystawa Grabskiego powstaty po upadku
gabinetu Witosa), ktory nie zajmuje sie chyba niczym innym poza
Noblem dla Reymonta. Nowe kierownictwo MSZ wymienia kadry
poselstwa w Sztokholmie. Teraz siedzi w nim gorliwy cztowiek

od Chiopow. Reymont Nobla ma w kieszeni[4].

Prawda okazata sie jednak inna, poniewaz, jak pisze Gozlinski:

Noblowskie papiery przyniosty mi ulge: to nie knowania endekow i
peeselowcow z ,,Piasta” zatatwity Reymontowi nagrode. Tym razem
nikomu w Akademii Szwedzkiej nie wpadt tez do glowy plan jej
podziatu. Mimo to w spiskowej historii Nobla dla Polaka jest troche
prawdy, cho¢ najmisterniejszy nawet spisek nie przekabacitby
Akademii Szwedzkiej. Zeromski po prostu nie miat szans na Nobla”
[podkresl. M.].O.][5].



Dla rozpoznania sprawy nagrody Nobla z roku 1924 wazny jest artykut
Bolestawa Farona pt. Woko# Literackiej Nagrody Nobla dla Reymonta, w
ktérym nie skupit sie on na sylwetkach Reymonta i Zeromskiego, tylko
na kwestiach zwigzanych z walkg o nagrode Nobla dla tych dwéch
twércow. Swg wiedze badacz opart na dostepnych materiatach,
zgromadzonych w Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie,
miedzywojennego MSZ (Archiwum Akt Nowych w Warszawie), a takze
odtajnionych po 50 latach aktach Szwedzkiej Akademii. W polu jego
zainteresowania znalazty sie nie tyle wartosci artystyczne dziet
Zeromskiego i Reymonta, ile okoliczno$ci zewnetrzne, gtéwnie aspekty
socjologiczne z zakresu zycia literackiego. W ten sposéb to aspekty
polityczne, a nie literackie, staly sie przedmiotem rozwazan badacza.
Faron ustalit, Ze pierwsze rozmowy na temat nagrody dla Reymonta
podjeto juz w 1916 roku[6]. Zainicjowat je w korespondencji z pisarzem
Jan Pawel Kaczkowski (pseud. Jean Paul Ardeschah),

ttumacz Chfopow na jezyk niemiecki w roku 1912. Oficjalnie
kandydatura Reymonta pojawita sie w 1918 r., kiedy zgtosita jg
krakowska Akademia Umiejetno$ci na posiedzeniu Zarzgdu Akademii
Umiejetnosci. Na posiedzeniu 6 stycznia 1918 r. wiadomos¢ na ten
temat przekazal zgromadzonym sekretarz Jozef Tretiak. W protokole z
26 stycznia czytamy w punkcie 14: ,Sekretarz Wydziatu I prof. Tretiak
komunikuje uchwale Wydziatu Filologicznego, azeby do Nagrody Nobla
przedstawi¢ Akademii Naukowej w Sztokholmie p. Reymonta. Przyjeto
do wiadomosci i przekazano Sekretarzowi Generalnemu, azeby
odpowiednie pismo do Akademii Szwedzkiej wystosowal” (Protokoty z
posiedzen Zarzadu, nr 70/18, s. 957). W §lad za tym zostaje

wystane Podanie do Komitetu Nobla w sprawie p. Wi. St. Reymonta i tu:
uwaga, z datg 23 stycznia (!), czy li jakby na trzy dni przed uchwalg
Prezydium. Trudno dzisiaj ustali¢ przyczyne tej r6znicy miedzy datg
uchwaty a datg widniejgcg na piSmie do Akademii Szwedzkiej. Pod



czterostronicowym dokumentem, sformutowanym w jezyku
niemieckim, ztozyli swe podpisy Bolestaw Ulanowski, sekretarz
generalny oraz Kazimierz Morawski, 6wczesny

wiceprezes (Korespondencja Sekretarza Generalnego, nr 72/18)[7].

Jak dalej pisze Faron:

W dokumentach AU znajduje sie nadto list Alfreda Jensena z 26
wrzesnia 1918, w ktorym zwraca sie on z prosba o dostarczenie
utworow Reymonta do Biblioteki Noblowskiej w Akademii
Szwedzkiej. Potwierdza, Ze pismo dotarto 1 Iutego 1918, widzi
mozliwos¢ przedstawienia sprawy w roku 1919 (Korespondencja
Sekretarza Generalnego nr 634/1918)[8].

Dokument w sprawie nominacji Reymonta do Akademii Szwedzkiej
dostarczyt Stanistaw Wedkiewicz. Szybko okazato sie, ze nagroda
Nobla dla Reymonta jest niemozIliwa, poniewaz niedawno uzyskat
ja Henryk Sienkiewicz, a w kolejce stojg inne narody stowianskie,
Czesi i Rosjanie. Wedkiewicz zrozumiat to po rozmowie, ktorg
przeprowadzit z przychylnym Polakom Alfredem Jensenem (1859-
1921), slawistg, krytykiem literackim, ttumaczem i referentem
literatur sfowianskich przy Instytucie Fundacji, wicedyrektorem
Biblioteki Noblowskiej, ktory chetnie ttumaczyt polskg literature,
zwiaszcza utwory pisarzy romantycznych, m.in. Pana

Tadeusza Adama Mickiewicza (1898), dzieta Jana Kochanowskiego,
Stanistawa Wyspianskiego i Reymonta, a w 1899 r. opublikowat
wybor przektadow Polska skalder(Polscy poeci). Stanowiska Jensena
potwierdzit historyk, profesor uniwersytetu w Uppsali, cztonek
Akademii Szwedzkiej, Harald Hjirne (1848-1922), ktory oswiadczyt



Wedkiewiczowi, zZe ,,nagrody Nobla podczas trwania wojny Polak
nie uzyska, gdyz badz co bagdz widziano by w tym manifestacje
polityczng, niedogodng dla neutralnej Szwecji. Po ukoniczeniu
zawieruchy nie jest to wykluczone”[9]. W 1919 r. nagrody Nobla nie
przyznano nikomu. W roku 1920 otrzymat jg Kanut Hamsun, 1921
Anatol France, 1922 Jacinto Benavente y Martinez, a w 1923
William Butler Yeats. Rodzito to nadzieje, ze kolejng nagrode
literackag otrzyma pisarz stowianski. Wierzono, Ze — jak pisze
Gozlinski:

,by¢ moze” przyszte prace wyrownajg obecne braki w tworczosci
Reymonta”. Nie wyrownajg. Za rok akademicy troche zmiekng:
»Jesli nie bedziemy brali pod uwage niedostatkow pdézniejszych
prac Reymonta, Chiopi w dalszym ciggu zastuguja na Nagrode
Nobla'. W 1923 roku zupetnie sobie odpuszcza: ,, Tegoroczny
wniosek zostat wziety pod uwage wytacznie ze wzgledu

na Chiopow, jedyne wybitne dzieto Reymonta”[10].

Dokumenty noblowskie wskazujg na role, jakg w przyznaniu nagrody
Nobla Reymontowi odegrat Frederik Book (1883-1961), profesor
uniwersytetu w Lund, redaktor dziennika ,,Svenska Dagbladet”, znany
krytyk, autor powiesci oraz licznych artykutéw, pism krytycznych,
ksigzek, monografii, debat politycznych, jak i ogromnej korespondencji,
jakg wymieniat z r6znymi ludZmi w Szwecji i w innych krajach[11]. W
1919 r. zostal on wybrany na cztonka Akademii Szwedzkiej. Wedkiewicz
pisal, ze to wlasnie on, bardzo wpltywowy, ,wywiera wptyw znaczny na
rozdawnictwo Literackiej Nagrody Nobla. Z pewng prawdopodobnie
przesadg mowi sie nawet o nim jako o wszechwladnym dyktatorze w tej
dziedzinie”[12]. Book przeczytal Chtopow po niemiecku juz w roku
1912 i stat sie wielbicielem tej powie$ci. W czwartym tomie swych



szkicoOw krytycznych pt. Essayer och kritiken 1915-1916z 1918 r.
opublikowat studium o Chfopach. W ten sposob przyczynit sie do
wzrostu popularnosci powie$ci Reymonta w Skandynawii. Pisal o niej,
ze ,hiewiele jest w literaturze dziel, ktére mimo tak znacznych
rozmiaréw, budzg od poczatku do korca niestabngce zainteresowanie
[...]. Skonczywszy ksigzke, ma sie wrazenie, Ze sie zajrzato w glgb zycia
narodu, a takie wrazenie moze wywotac jedynie dzieto wielkiego
poety”[13]. To studium szwedzkiego profesora Wedkiewicz uwazat za
sjeden z najwazniejszych atutéw w polskiej kampanii o skandynawskie
laury”[14]. W tym samym czasie w ,,Revue de Paris” z 15 wrzesnia 1918
r. zostal opublikowany artykut przysztego ttumacza Chfopow na jezyk
francuski, Francka Louisa Schoella, pt. Les Paysans polonais vus par un
des leurs. Chociaz pozycja Reymonta w Skandynawii i poza nig
wydawata sie ugruntowana, a krakowska Akademia Umiejetnosci
oficjalnie wysuneta kandydature Reymonta do Nagrody Nobla, to
starania te utknely w martwym punkcie, zwtaszcza ze do tej pory nie
byto szwedzkiego ttumaczenia Chfopow na jezyk szwedzki. Znane byto
tylko znakomite niemieckie ttumaczenie tej powiesci dokonane przez
Kaczkowskiego, ktore ukazato sie w Jenie w 1912 r. nakladem
Diederichsa pt. Die polnischen Bauern. Jensen szybko odstgpit od
przektadu Chtopéw. Ten trud podjeta dopiero ceniona ttumaczka, Ellen
Wester. (ps. E. Weer) (1873-1930)[15]. Pierwszy

tom Chfopow pt. Bonderna (Hosten), wydany przez sztokholmskg
ksiegarnie Alberta Bonniera ukazat sie w 1920 r. Ze wzgledu na brak
zainteresowania utworem drugi tom ukazat sie po trzech

latach (Vintern), a jesienig 1924 r, opublikowano dwie ostatnie

ksiegi: Vareni Sommeren. W dodatku pozostate dzieta Reymonta byty
przez Akademikéw oceniane dosé nisko, nic zatem dziwnego, ze jego
kandydatura szybko zostala zawieszona.



Wkrétce zostata wysunieta nowa kandydatura polskiego pisarza do
literackiej nagrody Nobla - StefanaZeromskiego. Wedtug wspomnien
Wedkiewicza stato sie tak, poniewaz ,w kotach zyczliwych Polsce
nastgpita konsternacja. Zaczeto probowac innych, zdawatoby sie
bardziej celowych drog, aby mimo wszystko wywalczy¢ dla polskiej
literatury odznaczenie Nobla. Samo przez sie nasuneto sie nazwisko
Stefana Zeromskiego”[16]. Starania w tej sprawie podjat przede
wszystkim Konrad Czarnocki (1876-1967), malarz i dyplomata, ktéry od
1920 r. pelnit funkcje sekretarz polskiego poselstwa w Sztokholmie[17].
W tych dziataniach na rzecz Zeromskiego wspierat go mianowany w
1919 r. poset Zygmunt Michatowski, o czym tak we wspomnieniach
pisat Lorentowicz: ,,posetl wspierat, ale materialnie nie mégt pomoc, a
Ministerstwo Spraw Zagranicznych nie wykazywato wobec tej
kandydatury szczegdlnego zainteresowania (nawet na komplet dziet
Zeromskiego dla Biblioteki Nobla nie przewidziano $rodkéw)”[18]. Z
tego powodu Czarnocki, 6w ,,geniusz propagandy dla nauki, sztuki i
literatury” polskiej — jak nazywat go Zeromski — podjat samodzielne,
intensywne dziatania. Przede wszystkim dgzyt do ulatwienia kontaktéw
Szweddw, gtownie historykéw, z Polakami, w celu pozyskania dla
polskich uniwersytetéw publikacji naukowych.

Przeczytaj takze:

Tak naprawde chodzito mu o przyznanie nagrody Nobla

autorowi Wiernej rzeki. Z tego powodu Czarnocki chciat dotrze¢ do
cztonkow Instytut Fundacji Nobla, aby przygotowac grunt dla tej
kandydatury w atmosferze rokujgcej przyznanie mu literackiej nagrody.
Czarnocki w pierwszym rzedzie nawigzat kontakt z Jensenem, ktory
wtedy byl referentem literatur stowianskich przy Instytucie Nobla.
Czytal on niektdre utwory Zeromskiego. Byl mito$nikiem Rdzy, ale



dopiero pod wptywem Czarnockiego, a zwtaszcza jego zony Marii,
podjat sie gruntownego studiowania dziet autora Popiotéw, ktére w
przektadach dostarczat mu Czarnocki. Pomimo ze w Szwecji ksigzki
Zeromskiego wydano w wiekszym naktadzie niz powie$ci Reymonta, to
Czarnocki napisat do autora Popiotow z gorgca prosbg o nadestanie dla
Biblioteki Noblowskiej réznych artykutéw krytycznych i studiéw
poswieconych jego twoérczosci. ,Nadeszla cata biblioteczka,
szesc¢dziesigt kilka pozycji w kilku jezykach, ksigzek, broszur, odbitek z
miesiecznikow itp. Rezultat byt doskonaty; nie ukrywat dr Jensen, jak
bardzo mu ten material pomégt i jak wiele wyjasnit, zwtaszcza polskie
opracowania”[19]. Czarnocki zadbat réwniez o kolejne ttumaczenia
dziel Zeromskiego na jezyk szwedzki. Naktonit do tego Ellen Wester,
ktéra przettumaczyta Wiernag rzeke (1921)[20]. Pomimo trudnosci, jakie
sprawial jej melodyjny jezyk Zeromskiego, ze swego zadania wywigzata
sie znakomicie. Powie$¢ ukazata sie z przedmowg Zeromskiego w
formie listu do translatorki w serii Klassiska Romaner pod redakcjg
Booka. Dobrze zostala przyjeta przez szwedzkich krytykéw, nie tylko
Booka, ale réwniez przez ttumacza i poete Andersa Osterlinga (1894-
1981), ktéry w roku 1919 zostat cztonkiem Akademii Szwedzkiej, a w
roku 1921 cztonkiem komitetu Nagrody Nobla. Tak pisat o Wiernej
rzece: ,,Zeromski, uzbrojony w heroiczny patos i piéropusz fantazji,
prastare godto polskiego geniuszu, witany jest w Europie jako naczelny
herold odrodzonej literatury polskiej”[21]. Jednak pojawily sie réwniez
glosy krytyczne na temat tej powiesci i pisarstwa Zeromskiego w ogdle.
Pisano, ze

nie zawsze narod wyzwolony z ucisku umie okazac wielkodusznosc
wobec innych narodowosci, nad ktorymi zapanowat — pisat
recenzent. — Przeciwnie, doznane cierpienia czynia go czesto
nieczutym na cierpienia innych. Jest doprawdy pocieszajacym, gdy
sie moze pomyslec przy odczytywaniu strasznych opisow



Zeromskiego: Nareszcie meczeriska Polska odzyskata wolnosc! Nie
jest jednakze mitym przy tej sposobnosci sformutowac
przypuszczenie: a moze juz niedtugo Ukrairicy w Galicji Wschodniej
napiszg podobne ksigzki o ucisku polskim...[22].

Niezmordowany Czarnocki dostarczat krytykom przektady dziet
Zeromskiego w jezyku francuskim, niemieckim i rosyjskim. Wkrétce
ukazaty sie ttumaczenia na jezyk szwedzki Urody Zycia (1922)

i Popiotow (1923). Réwniez zostaty wysoko oceniane przez krytykow, w
tym przez duniskiego jezykoznawece i historyka literatury, wybitnego
przedstawiciela nordyckiej slawistyki, jakim byt docent Uniwersytetu
w Goteborgu, Adolf Stender-Petersen (1893-1963), ktory przedstawit
calo$¢ twérczosci Zeromskiego w obszernym artykule na tamach
»Nordisk Tidskrift” (1923, s. 305-324). Rok wczesniej opublikowal w
,Goteborgs Handels — och Sjéfartstidning” (z 24 lipca 1922) pochlebng
recenzje Wiatru od morza, uznajgc ten utwor za ,,szczytowe
arcydzieto”, ,,poemat liryczny o niedoscigtlym przepychu przebogatego,
jedrnego jezyka”[23]. Podobnie na temat Wiatru od morza wypowiadat
sie wspomniany Osterling.

Wydawato sie Czarnowskiemu, ze dzieki przychylnosci badaczy i
krytykéw literackich sprawa Nobla dla Zeromskiego idzie w dobrym
kierunku. Nie zdziwito go wiec, kiedy Jensen zwrocit sie do niego, ze
nastat czas, aby formalnie zgtosi¢ kandydature Zeromskiego do
Zarzadu Instytutu Fundacji. W dodatku byto pewne, ze ,kandydatura
Reymonta nie ma zadnych szans i ze bedzie «wisie¢» jak dziesigtki
innych”[24]. Z tego powodu Czarnowski pojechat do Krakowa, aby ze
wskazanymi przez pisarza uczonymi, m. in. Ignacym Chrzanowskim i
Kazimierzem Nitschem, omowi¢ dalsze dziatania. Wsp6lnie doszli do
wniosku, ze pomimo niecheci Zarzgdu Polskiej Akademii Umiejetnos$ci



do kandydatury Zeromskiego, zwigzanej z jego lewicujgcymi
pogladami, warto bytoby, aby wniosek wyszed? od tej wlasnie instytucji
panstwowej. Z tego powodu, jak wspominat Czarnocki: ,Natychmiast
po powrocie moim do Sztokholmu wystane zostato do Akademii
Umiejetnosci oficjalne pismo z uprzejma prosbg o niezmuszanie
poselstwa do szukania innych drég i nadestanie zgloszenia do
Instytutu Fundacji pod adresem poselstwa. Niebawem otrzymalismy
zgdany wniosek [w konicu stycznia 1921], zredagowany, co nas nieco
zdziwito — w jezyku niemieckim”[25].

Pierwszy raz kandydatura Zeromskiego byta rozpatrywana na
posiedzeniu Akademii Szwedzkiej 10 listopada 1921 r. Ponownie
kandydature pisarza na posiedzeniu Akademii Szwedzkiej przedstawit
profesor R. Ekblon z Uppsali w 1923 roku. Sprawy nie przebiegaty
jednak gtadko, zwlaszcza, ze 21 wrze$nia 1921 r. zmart przychylny
Zeromskiemu Jensen, a wraz z jego $miercig przepadta wspomniana
biblioteka dziet krytycznych. Nie pomogta tez sprawie nagrody dla
autora Dziejow grzechu wizyta Booka w Polsce, gdzie zostat przyjety
przez Zeromskiego w Konstancinie. Nie potrafit on jednak przekona¢
do siebie szwedzkiego krytyka, ktory nie zmienit swego niechetnego
zdania o Polsce, ktorg widziat pod niemieckim protektoratem.
Doktadnie te sprawy oméwit Faron na podstawie zachowanych
dokumentéw. Ze wzgledu na ich warto$¢ dokumentalng warto je
przytoczy¢ w catosci. Btedny byt sgd Lorentowicza, ze w sprawie
Zeromskiego Akademia miata uczyni¢ zbyt mato, a nawet hamowaé
wniosek. Materiaty archiwalne - jak dowiddt to Faron — potwierdzajg,
ze AU i pdznej PAU byta w swych opiniach powsciggliwa, ale nie
przeciwna pisarzowi. Dzieki ustaleniom Farona mozna przesledzic¢, jak
w kolejnych latach zmieniat sie stosunek cztonkéw Akademii
Umiejetnos$ci do kandydatury Zeromskiego.



Poselstwo Polskie w Sztokholmie nie ustawato w staraniach o nagrode
dla Zeromskiego. Totez w potowie grudnia skierowato do Krakowa
kolejne pismo z sugestig ponowienia kandydatury. W protokole z
posiedzenia Zarzgdu z dnia 11 stycznia 1922 roku w punkcie 13
zapisano: ,,Sekr[etarz] odczytuje pismo pos[elstwa] poleskiego] w
Sztokholmie o ponowienie propozycji Zeromskiego do Nagrody Nobla.
Za ponowieniem oswiadczyly sie tylko 3 gtosy”. (Protokoty z posiedzen
Zarzadu, s. 1113). Nadmienic trzeba, iz w posiedzeniu uczestniczyli
wszyscy cztonkowie Zarzgdu. Natomiast w protokole z dnia 15 marca w
punkcie 13 odnotowano: ,,Wskutek pisma poselstwa polskiego w
Sztokholmie uchwalono ponowic propozycje Zeromskiego do Nagrody
Nobla w tej samej formie, w jakiej jej dokonano poprzednio” (Protokoty
z posiedzen Zarzadu, s. 1117). Odpowiednie oSwiadczenie w tej materii
adresowane via Poselstwo Polskie nosi date 4 listopada 1922 roku. Na
odwrocie pisma przewodniego naniesiono adnotacje w jezyku polskim:
»W zalgczeniu mam zaszczyt przestac wniosek Akademii o przyznanie
Stefanowi Zeromskiemu Nagrody Literackiej Nobla z prosbg o
przestanie tegoz do Zarzadu Fundacji. Rownoczesnie dziekuje w
imieniu Akademii za wyjasnienia zawarte w liscie Poselstwa z 19 lutego
br. N 18 h, ktore spowodowaty powyzszy wniosek”, podpisang przez
prezesa Tadeusza Morawskiego (Korespondencja, nr 736/22).
Dotgczone uzasadnienie jest stosunkowo krotkie, dwie stronice
maszynopisu w jezyku francuskim. Widocznie poselstwo w
Sztokholmie nadal mobilizowato PAU, skoro w archiwum znajdujemy
kolejne pismo z 20 stycznia 1923 roku, w ktorym podtrzymuje sie
propozycje z 4 listopada 1922 roku, podpisane tym razem przez
sekretarza generalnego Stanistawa Wroblewskiego [podkresl. M.].O.]
[26].



Szybko do prasy szwedzkiej dotarto oficjalne zgloszenie kandydatury
Zeromskiego do Instytutu Fundaciji Noblowskiej. Wtedy pojawity sie
fotografie pisarza opatrzone odpowiednimi komentarzami. Z Instytutu
Fundacji poproszono o doktadne curriculum vitae pisarza i o daty
ogloszenia poszczegdlnych jego utwordw. Pierwszy raz kandydatura
Zeromskiego byta rozpatrywana na posiedzeniu Akademii Szwedzkiej
10 listopada 1921 r. Wtedy to Jensen przygotowat dla Akademii
obszerny artykut o autorze Popiotow. Po jego Smierci jego dziatania
podjat inny slawista, Anton Kalgren, ktory podzielat poglady zawarte w
tym memoriale. Pozytywnie do sprawy Zeromskiego wydawali sie
ustosunkowani Book i Stender-Petersen. Book okazat sie jednak
postacig kontrowersyjng. Przede wszystkim nie ukrywat swej fascynacji
Niemcami. Byl gorgcym poplecznikiem polityki tego panstwa. Te
proniemieckie sympatie szwedzkiego krytyka wptynely nie tylko na
jego poglady polityczne, ale rowniez na jego stosunek do Polski.

Fascynacja Niemcami odciska pietno na wszystkim, z czym zetknat sie
on w czasie swoich podrozy. Pod jego piérem nawet toczgca sie I wojna
Swiatowa nabiera bohaterskiej otoczki — gtéwnie dzieki odwadze
dzielnych niemieckich zotnierzy i ich poswieceniu. Cho¢ wtasciwie nie
powinno to dziwié, biorgc pod uwage intensyfikacje nastrojow
proniemieckich w Szwecji w owym czasie. Miaty one silny wptyw na
umyst i sgdy Booka: bardzo konsekwentnie przypisuje on Niemcom
najwyzsze miejsce w hierarchii panstw europejskich. [...] Book zywit
gorgcg nadzieje na zwyciestwo Niemiec i — w rezultacie tegoz — na
odrodzenia sie wolnej Polski, ale pod niemieckim ,,nadzorem”. [...] jego
obraz Polski, pozostat on niezmieniony od [...] pierwszej podrézy do
tego kraju[27].



Taka niechetna postawa Booka od roku 1916 wobec paristwowosci
Polski ttumaczy jego ambiwalentny stosunek do polskiej
literatury. Dotyczyto to przede wszystkim tworczosci Reymonta i
Zeromskiego, pisarzy nominowanych do nagrody Nobla. Jak pisat
Gozlinski:

Staje sie jasne, dlaczego Zeromski nie mégt dostac Nobla. Czysta sztuka
zawsze mu sie wplgtywata w polityke. Tymczasem ,,Komitet —
ttumaczyt akademik Book w 1924 roku postowi Wysockiemu — nie
zgodzitby sie nigdy na to, aby przyznawana przez niego nagroda
uchodzita za wyraz takiej czy innej polityki lub sympatii politycznej.
Nie wyrozni on nigdy dziet, ktore mogg by¢ uwazane za instrumenty
jakiejkolwiek propagandy". Nie trzeba byto jawnie

antyniemieckiego Wiatru od morza, wystarczyta Wierna rzeka[28].
PrzewaZzyta opinia, ze jak kategorycznie stwierdzit ,,przewodniczgcy
Komitetu Noblowskiego i przyszty noblista poeta Erik Karfeldt — zZe
Zeromski nie jest zjawiskiem na tyle oryginalnym, by przewyzszy¢
innych reprezentantow polskiego pesymizmu”. Rok pozniej akademicy
réwnajg Zeromskiego z ziemia: ,,Cho¢ zdarzajg mu sie blyskotliwe
fragmenty, jego styl jest nierowny, napiety, bywa zwyczajnie
pogmatwany i nuzacy. [...] Jego mysli, ktore w jego kraju odbierane s3
jako poruszajgce i gtebokie, nam wydaja sie naciggane i niejasne,
podyktowane raczej silnymi emocjami niz gteboka inteligencjg".
Whniosek: ,,Nie nalezy zatrzymywac sie nad tg kandydaturg do Nagrody
Nobla Tpodkresl. M. ]. 0.][29].

Gozlinski po lekturze raportéw Akademii Noblowskiej doszedt do
wnioski, Ze z czasem te polskie ,zabiegi o Nobla dla Zeromskiego
irytujg akademikow coraz bardziej. Nie chcg sie nim zajmowac. Wolg



Reymonta. Reymont nie jest — bron Boze! — antyzeromskim
instrumentem Komitetu Noblowskiego. Po prostu jest «autorem dzieta
o wielkiej wartosci artystycznej, majgcym znaczenie
ogolnoludzkie»”[30]. Tymczasem w wypadku Zeromskiego ,,przyczyng
zainteresowania jego tworczo$cig w mniejszym stopniu sg jej
obiektywne walory, w znacznie wiekszym subiektywne, narodowe
sentymenty”[31]. Wedtug Gozliniskiego ,,pod tymi sgdami kryty sie
zastrzezenia o charakterze politycznym”[32]. Sformutowat je przede
wszystkim wspomniany Book, ktéry swym autorytetem wptynat na
decyzje Komitetu Noblowskiego. Szwedzki krytyk bardzo Zle

przyjat Wiatr od morza, o czym §wiadczy opublikowana przez niego
wpazdzierniku 1923 r. krytyczna recenzja tej powiesci. Nie tylko
odmoéwit jej wartosci artystycznych, ale rowniez oskarzyt pisarza o
,bezgraniczny nacjonalizm” i ,,brutalny imperializm”. Sgd Béoka
sprawil, ze opinia publiczna w Szwecji odwrdcita sie na niekorzys¢
Zeromskiego. Przewodniczgcy Komitetu Nobla, arcybiskup Uppsali
Natan Soderblom, przyszty laureat pokojowe nagrody Nobla, wprost
stwierdzil, ze Zeromski ,to nie jest pisarz, z ktérym chciatbym
zapoznac czytelnika szwedzkiego”[33]. Nie pomdgt tez autorowi Ludzi
bezdomnych Stender-Petersen, ktéry postawit teze, ze Book nie

czytat Wiatru od morza, a swg krytyke opart na negatywnej opinii
niemieckich recenzentéw, ktérzy w tym utworze doszukiwali sie
antyniemieckich tresci.

Przeczytaj rowniez: Stefan Zeromski o ,,trzeciej drodze”.
Wywiad z prof. Mencwelem

Wielu szwedzkich krytykéw i badaczy podkreslato na przestrzeni lat
obiektywizm Booka w kontekscie literatury. Jego polityczny fanatyzm
uniemozliwial mu jednak najwyrazniej w wielu sytuacjach zajecie
obiektywnego stanowiska, czego mozna by oczekiwac¢ od cztowieka o
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jego pozycji i stawie. Zwlaszcza w przypadku Niemiec wykazywat on
niezmienng konsekwencje: kazdy, kto odstawat od wiasciwej w
znaczeniu Booka ideologii, nie mogt liczy¢ na uznanie czy wsparcie.
Tym zatem mozna ttumaczy¢, cho¢ trudniej zrozumie¢ to, ze B6ok nie
mogt wybaczy¢ Zeromskiemu jego antyniemieckiej postawy,
niezaleznie od tego czy byta ona - z polskiego punktu widzenia biorgc
— historycznie i politycznie uzasadniona czy nie[34].

Nic dziwnego, ze w roku 1923 niechetni Zeromskiemu Akademicy po
raz kolejny oddalili jego kandydature. W tej sprawie nie potrafit poméc
nowy posel RP, Alfred Wysocki. W swych wspomnieniach ujawnit, ze
pozycja Zeromskiego wtedy byla juz bardzo staba. Wedtug
Akademikow ,,ostatnio wydane jego ksigzki nie mogg niestety
zlikwidowac rozbieznosci ocen pomiedzy opinig o jego twérczosci
czytelnikow obcojezycznych a entuzjastycznymi opiniami jego
rodakéw”[35]. Ich zdaniem ,,Zeromski ogtusza hatasliwym,
patetycznym tonem swojej prozy i o$lepia zamitowaniem do
jaskrawych efektéw. Wobec jego ksigzek cztowiek z elementarnym
poczuciem smaku moze odczu¢ gteboki sprzeciw”[36]. W ten sposéb
niespodziewanie odzyta sprawa Reymonta. Dnia 24 kwietnia 1924 r.
jego kandydature zgltosit 6wczesny sekretarz generalny Akademii
Szwedzkiej Osterling. Na prosbe Poselstwa Adam Grzymata Siedlecki
napisat obszerne studium o Reymoncie. Wysocki wspominat, ze
pomimo wszystko wbrew opiniom Akademikéw szwedzkich w Polsce
dalej wspierano kandydature Zeromskiego. Z tego powodu na miesigc
przed wyborem laureata literackiej nagrody Nobla nie byto oczywiste,
kto zyska poparcie Komitetu. Ostatecznie Zeromski jednak przepadt.
Kiedy profesor Schiick, ktéry popierat kandydature Thomasa Hardy’ego
zachorowat na grype i nie mogl wzigé udziatu w posiedzeniu jury,
jesienig 1924 r. Reymont obok angielskiego pisarza stat sie
najpowazniejszym kandydatem do nagrody Nobla[37]. Wedtug Farona



Nobel dla Reymonta byt wynikiem zbiegu szczesliwych okolicznos$ci
takich jak nieobecnos¢ Schiicka na obradach oraz dziatann Wysockiego,
a przede wszystkim zdecydowanego stanowiska Booka, ktory
zdyskredytowat Zeromskiego za Wiatr od morza i mocno popierat
Reymonta na ostatnim etapie o nagrode Nobla. Jak pisat Czarnowski:

Na razie Book byt nieco przygnebiony. Dodawato mi to nawet
nadziei, Ze pomimo jego wplywow, pomimo jego przeszkdd, jakie
bedzie niewatpliwie stawiat kandydaturze Zeromskiego, bedzie
mozna uratowac szanse kandydatury polskiej: Reymont ,wisiat”
przeciez w zapasie. Mogt wiec wystepowac na posiedzeniach
Akademii przeciwko Zeromskiemu, bronigc swego pogladu na
tendencje Wiatru od morza, ale chcac sie okazac bezstronnym - nie
bedzie chyba zasadniczo atakowac kandydatury polskiej: to bytoby
juz zbyt przejrzyste[38].

Ostatecznie dzieki niezachwianemu poparciu Booka nagrode otrzymat
Reymont. ,,Szwedzka Akademia przyznata na posiedzeniu 13 listopada
1924, zgodnie z przepisami testamentu Alfreda Nobla z dnia 27
listopada 1895, W.S. Reymontowi tegoroczng Literackg Nagrode Nobla
za jego wielki epos narodowy Chtopi. Sztokholm, dnia 10 grudnia
1924”[39]. Wazne wydaje sie, ze wyrdznienie dotyczyto utworu
bliskiego w swej wymowie Blogostawienstwu ziemiKnuta Hamsuna.
Literatura o tematyce wiejskiej w Szwecji od zawsze cieszyta sie duzym
powodzeniem. Wkrétce z tych powodéw w roku 1926 nagrode Nobla
otrzymata pochodzgca z Sardynii Granzia Deledda, a w roku 1939 finiski
pisarz Frans Eemil Sillanpai. Chtopéw miat cechowaé¢ uniwersalizm w
przeciwienistwie do powiesci Zeromskiego o czytelnych tresciach
politycznych. Book widziat w Reymoncie mistrza epiki, i poréwnywat go
z Homerem. Na poparcie swego stanowiska opublikowat w Svenska



Dagbladet kolejny artykut o tworczosci Reymonta, w ktérym powtoérzyt
swe opinie na temat jego pisarstwa sformutowane juz w 1918 r. W tym
czasie przettumaczeni w cato$ci Chlopi zostali wydani i bardzo dobrze
przyjeci przez czytelnikow w Szwecji. Wkrétce zostali przettumaczeni
na jezyk francuski. W sumie epopeje Reymonta przetozono na 29
jezykdw, w tym japoniski. Zeromski zniknat z listy noblowskiej i nigdy
juz na nig nie powrdcit. Wkroétce zmart 20 listopada 1925 r.

Krajowe rozgrywki miedzy stronnictwami politycznymi — jak ustalit
Faron — w niewielkim stopniu wptynety na decyzje Akademii
Szwedzkiej, chociaz w jaki$ sposob by¢ moze pomogly w odrzuceniu
kandydatury autora Popiotéw. O przekresleniu kandydatury
Zeromskiego zadecydowalo gléwnie nieprzejednane, filogermanskie
stanowisko Booka. Podsumowujac, trzeba stwierdzic, ze

Krytycy i dziennikarze poswiecili niemato czasu i atramentu dla
opisania, prawdziwej czy rzekomej, rywalizacji dwu wybitnych
polskich powiesciopisarzy o to wyrdznienie. Jesli istotnie taka
rywalizacja istniata, to na pewno nie byta ona dzietem
bezposrednio zainteresowanych. Powszechnie przyjmuje sie, ze
zdecydowat w tym wypadku kontekst polityczny, przede wszystkim
zas akcenty antygermariskie w Wietrze od morza Zeromskiego, ale
w tym konkretnym wspotzawodnictwie zadecydowaty chyba jednak
ostatecznie wzgledy artystyczne. To uniwersalizm Chiopow, ich
oryginalna kompozycja, a takze niebywaty rozmach epicki
najprawdopodobniej przesgdzity o wyborze kandydatury
Reymonta[40].



Book twardo stat na stanowisku, ze ,,epopeja Reymonta $wiadczy o sile i
zywotnosci polskiego narodu, swiadczy tym wymowniej, ze odznacza
sie niewgtpliwg rzetelnoscig i prawdoméwnoscig”[41]. Szwedzki krytyk
w przemowieniu na gali rozdania nagréd, mowit, ze

Cieszymy sie, Ze najwyzsze odznaczenie literackie przyznano
przedstawicielowi odrodzonej Polski. Kiedy Akademia wienczyta
Sienkiewicza, nie bylo jeszcze panstwa polskiego. Tak tedy zaréwno w
latach ponizenia, jak i triumfu, Szwecja data wyraz swej sympatii i
uznania dla utalentowanego narodu polskiego[42].

Reymont nie odebral osobiscie nagrody Nobla. Medal i czek na 116 718
koron przestat mu Wysocki do Nicei. Z kolei Czarnocki doczekat sie
dedykacji w Przedwiosniu: ,Panu Konradowi Czarnockiemu w
przyjaznym upominku ofiarowuje ten utwor autor”[43]. Egzemplarz
powiesci otrzymat juz na odlegtym Polesiu, daleko od Szwecji.

Maria Jolanta Olszewska

Ilustracja: Stefan Zeromski w Zakopanem przed willg Wtadystawka,
1918 / Polona.pl
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