Richard Kraut: Niewlasciwe traktowanie ludzi
nie rozni sie od wyrzgdzania niesprawiedliwosci

Sokrates kaze nam przyjgc¢ do wiadomosci, ze trzy greckie stowa —
adikein, kakourgein i kakds poiein — bedg stosowane przez niego
wymiennie. (...) Uczynienie jednego rodzaju zta — adikein, kakourgein,

kakds tinas poiein — oznacza dopuszczenie sie wszystkich pozostatych.
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Zasada sprawiedliwosci

Naszg analize Kritona rozpoczniemy od nieco wcze$niejszego
fragmentu niz ten, ktéry zawiera przemowe Praw. Kriton przedstawit
wlasnie swoje argumenty przeciw poddaniu sie karze $mierci przez
Sokratesa, filozof zas przygotowuje sie do ich odparcia. Zarzuca
przyjacielowi przywigzywanie nadmiernej wagi do opinii szerokich két:
istotne jest rozstrzygniecie, czy ucieczka z wiezienia bylaby aktem
sprawiedliwym, czy tez nie, nie za$ to, co pomys$lg ludzie, gdy Sokrates
z niej zrezygnuje i umrze w wiezieniu[l]. Nastepnie Sokrates zestawia
kolejne zasady, ktore Kriton bez oporéw akceptuje:

A) Nigdy nie nalezy wyrzgdzac¢ niesprawiedliwosci (adikein)|2].

B) Nie wolno czyni¢ zta (kakourgein)|3].

C) Niewlasciwe traktowanie ludzi (kakos poiein anthropous) nie rézni
sie od wyrzgdzania niesprawiedliwosci[4].

Sokrates przypomina Kritonowi, ze obie tezy, A oraz B, a takze ptyngce
z nich wnioski, sg obiektem pogardy szerokich kot i cho¢by nawet
wcze$niej je akceptowal, teraz powinien je odrzucic, jesli nie wyrazajg
jego prawdziwych przekonan[5]. Kriton niezwlocznie sie na nie godzi i
rozmowa toczy sie dalej. Zanim przes$ledzimy jej dalszy cigg, poczynmy
pewng elementarng obserwacje.
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Po pierwsze, Sokrates kaze nam przyjgé¢ do wiadomosci, ze trzy greckie
stowa - adikein, kakourgein i kakos poiein — bedg stosowane przez
niego wymiennie. Filozof innego pokroju — na przyktad Prodikos -
wiele energii i swady moégtby wlozy¢ w wykazanie istniejgcych miedzy
nimi réznic, ale Sokrates i personifikacja Praw nie przejawiajg
zainteresowania takimi subtelno$ciami jezykowymi[6]. Poczgwszy od
fragmentu 49a az do konca dialogu, rozméwcy swobodnie postugujg sie
tymi trzema stowami jako synonimami. I tak we fragm. 49e9-50al
Sokrates pyta Kritona, czy uciekajgc z wiezienia, nie postgpi wobec
kogos$ niewfasciwie (kakos poioumen), cho¢ odpowiedz na to pytanie
nigdy nie zostaje sformulowana z uzyciem tych wilasnie stow. Ta,
twierdzgca zresztg, odpowiedz pada kilka stronic dalej (fragm. 51e5),
kiedy Prawa stwierdzajg, ze ucieczka oznaczalaby niewfasciwe
postgpienie wobec miasta w trojakim sensie. Natomiast pod koniec
dialogu (54c2-3) Prawa potwierdzajg wyrazone wcze$niej przekonanie,
ze jesli Sokrates ucieklby z wiezienia, odptacitby niesprawiedliwoscig
za niesprawiedliwo$¢ (antidikesas) i ztem za zlo (antikakourgesas).
Rozméwcy nie podajg jednak zadnego odrebnego argumentu na
uzasadnienie twierdzenia, ze Sokrates uczynitby zto (kakourgein),
gdyby zdecydowat sie na ucieczke. Przyjmujg po prostu, ze podawane
przez nich argumenty, majgce udowodni¢, Zze ucieczka jest czyms$
niesprawiedliwym, wykazujg réwniez, ze ucieczka jest czyms$ ztym][7].
Uczynienie jednego rodzaju zla - adikein, kakourgein, kakos tinas
poiein — oznacza dopuszczenie sie wszystkich pozostatych[8].

Po drugie, musimy mie¢ Sswiadomos¢ tego, w jakim kierunku zmierza
argumentacja w Kritonie. Upersonifikowane Prawa sg sklonne
przyznac, ze Ateny potraktowaly Sokratesa niesprawiedliwie i zostat
przez polis skrzywdzony (50c1-6, 54c2-3). Jesli jednak Sokrates chce
utrzymac¢ w mocy konsekwencje tez A i B, nie moze postuzy¢ sie nimi w
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charakterze uzasadnienia dla odptacania niesprawiedliwoscig za
niesprawiedliwo$s¢ czy tez zlem za zlo. Z chwilg gdy Prawa
udowadniajg, ze ucieczka z wiezienia bylaby ztem, moga zakonczy¢
swojg argumentacje i nie muszg ustosunkowywac sie do zarzutu, ze
Ateny zastuzyly sobie na niesprawiedliwo$¢ ze strony Sokratesa,
poniewaz samo miasto-panstwo dopuscilo sie wobec niego
niesprawiedliwosci.

Po trzecie, powinniSmy sobie u§wiadomic, ze punkty A, B i C majg by¢
jedynie tlem dla argumentacji, ktéra pojawia sie w dalszych partiach
tekstu. Sokrates po prostu pyta Kritona: ,[..] zaczniemy nasze
rozwazania od tego, ze nigdy nie godzi sie ani niesprawiedliwosci
popelnia¢, ani niesprawiedliwo$cig odptaca¢, ani jesli sie zta doznato,
ztem na zto odpowiada¢”[9]. Tak wiec btedem byloby przyjecie, ze
przedstawiajgc te trzy punkty: A, B i C, Sokrates prezentuje jeden
argument przeciwko ucieczce. Nie mozemy wiec uzna¢, ze rozumuje on
W nastepujacy sposob:

(i) Nie godzi sie odpowiada¢ na niesprawiedliwo$¢ niesprawiedliwoscia.

(ii) Sokratesa potraktowano niesprawiedliwie.

(iii) Jesli Sokrates ucieknie z wiezienia, odpowie na niesprawiedliwo$¢
niesprawiedliwoscia.

(iv) Sokratesowi nie godzi sie uciekac.
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Przestanka (iii) przesgdza o wszystkim, poniewaz bez dalszej
argumentacji zaklada sie w niej, Ze ucieczka bylaby czyms$
niesprawiedliwym. Na szczeScie nic w tekscie nie wskazuje na to, ze
Sokrates popeinia tak kardynalny blagd na tak wczesnym etapie
wywodu. Stwierdzenia A, B i C ewidentnie majg by¢ punktem wyjs$cia
dla dalszej argumentacji i nie nalezy wpisywa¢ w nie nadmiaru tresci.

Richard Kraut

przetozyt Michat Filipczuk

Foto: Statua Sokratesa w Ermitazu

Powyzszy tekst jest fragmentem drugiego rozdziatu ksigzki Sokrates i
panstwo Richarda Krauta, publikowanej po raz pierwszy w Polsce
naktadem wydawnictwa Teologii Politycznej. KLIKNIJ I WPLAC.

[1] Platon, Kriton, 46b1-49b6.

[2] TamzZe, 49b8. W calym tekscie niniejszego studium stowo , adikein”,
tak jak zwyklo sie to czyni¢, ttumacze jako ,popeinia¢, wyrzgdzac
niesprawiedliwos¢”, stowo ,dikaios” za$§ - jako ,sprawiedliwy”.
Poniewaz wyrazeniu ,wyrzgdza¢ niesprawiedliwo$¢” czestokro¢
przystuguje wezszy sens anizeli stowu ,adikein”, ten ostatni wyraz
niektérzy tlumacze przekladajg jako ,Zle postepowac” (przeklady
zostaly ujete w Bibliografii pod nazwiskami tlumaczy). W niniejszej
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ksigzce wersje bardziej konwencjonalng wybieram z dwéch powodéw:
(A) we fragmencie 49e6 Sokrates pyta: ,,czy jesli sie z kim$§ umoéwisz na
rzecz sprawiedliwg, masz tego dotrzymac [...]?” (tamze, 49e6 [w:] tegoz,
Uczta, Eutyfron, Obrona Sokratesa, Kriton, Fedon, przet. W. Witwicki,
Warszawa 1988). [Cytat zostat zmodyfikowany. Tekst Kritona jest
cytowany wedtug powyzszego polskiego wydania. Za kazdym razem,
gdy wymaga tego wywodd Krauta, ide za jego angielskim przekitadem z
greckiego oryginatu - ktory stuzy mi za punkt odniesienia w kwestiach
spornych: Plato’s Apology and Crito, ed. Louis Dyer, Boston 1885 i
poOZniejsze wydania. Ilekro¢ modyfikuje cytat z Witwickiego, zawsze to
zaznaczam - przyp. ttum.]. W powyzszym fragmencie najwlasciwszym
wydaje sie przekiad , dikaia” jako ,to, co sprawiedliwe”; i tak tez jest we
wszystkich znanych mi tlumaczeniach. Jesli jednak wystepujace we
fragm. 49e6 Kritona stowo ,,dikaia” oddamy jako ,rzecz sprawiedliwa”,
wowczas ,adikein” we fragm. 49b8 musimy przektadac jako ,,wyrzadzaé
niesprawiedliwo$¢”, aby ukaza¢ $cisty zwigzek miedzy tymi dwoma
greckimi wyrazeniami. B) We fragm. 49c2 Kritona pojawia sie stowo
»~kakourgein”, ktoére tlumacze jako ,czyni¢ zlo” z powoddw
wyjasnionych w nastepnym przypisie. Byloby zatem mylgce
ttumaczenie w taki sam sposéb stowa ,,adikein”.

[3] Stowo ,,kakourgein” czestokro¢ bywa tlumaczone jako (to injure)
~wyrzadzanie szkody, krzywdy” (do injury, work injury), ,szkodzenie,
krzywdzenie” etc. (por. Grube, Tredennick, Allen) i w pewnych
kontekstach jest to rozwigzanie lepsze od mojej propozycji. Na
przyktad w Panstwie, we fragm. 416a6, Platon méwi, Ze psy pasterskie
nie powinny by¢ wychowywane w taki sposéb, by kakourgein owcom,
jak czynig to wilki. Bezspornie ,,szkodzenie” jest w tym kontekscie
odpowiedniejsze niz ,,czynienie zta”. Jestem jednak przekonany, ze w
omawianym fragmencie Kritona tlumaczenie kakourgein jako
»Szkodzenie” (to injure) stato sie Zrédtem licznych nieporozumien. Jak
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bowiem wskazuje Allen: ,specyfika znaczenia stowa (to injure) w
jezyku angielskim z czasem rozmyta sie do tego stopnia, ze dzisiaj
czesto funkcjonuje ono po prostu jako damage, harm [wszelkiego
rodzaju szkody, réwniez te poniesione w wymiarze cielesnym Ilub
materialnym - przyp. tlum,]” (R.E. Allen, Socrates and Legal
Obligation, Minneapolis 1980, s. 76). Jesli ,, kakourgein” oddamy jako
,wyrzadzanie szkody” (to do injury), te za$ uznamy za ekwiwalent
szkody w sensie materialnym lub cielesnym (damage, harm), woéwczas
wielu czytelnikow uzna, ze Sokrates jest przeciwny wszelkim formom
szkodzenia jednostce czy miastu-panstwu. Jest jednak oczywiste, ze
Sokrates nie miat na mys$li niczego podobnego (,szkodzenia” w
potocznym sensie tego stowa). Filozof, podobnie jak i my, dobrze
wiedzial, Zze podczas wojen jednostkom i panstwom wyrzadzane sg
wszelkiego rodzaju fizyczne szkody, a przeciez nie byl bezwarunkowo
przeciwny wojnie. Ponadto Sokrates stwierdza w Kritonie, Ze
stosowanie przemocy (violetce) wobec wiasnych rodzicow zawsze jest
kakourgein, podczas gdy stosowanie przemocy wobec innych ludzi nie
zawsze musi by¢ kakourgein. JeSli pojawiajgce sie w tym stwierdzeniu
stowo ,,kakourgein” przetozymy jako ,,szkodzenie” (to injury, to harm),
bedzie ono brzmie¢ nastepujgco: ,stosowanie przemocy wobec
wlasnych rodzicow zawsze jest dla nich szkodliwe, podczas gdy
stosowanie przemocy wobec innych ludzi nie zawsze musi by¢ dla nich
szkodliwe”. Jest to mylgca proba oddania w przektadzie tego, co ma tu
na mys$li Sokrates. JeSli jednak , kakourgein” przetozymy jako ,czynié
z}0”, powyzsze stwierdzenie nie budzi zastrzezen. Gdy wiec we fragm.
49c2-3 Kritona Sokrates moéwi, Ze nigdy nie nalezy kakourgein, to sens
tych stéw jest znacznie blizszy stwierdzeniu ,nigdy nie nalezy czynié
zta” niz stwierdzeniu ,nigdy nie nalezy wyrzgdza¢ szkody/szkodzic¢
innym”. On sam jest gotow wyrzadza¢ innym szkody fizyczne w
obronie swego miasta-panstwa, nigdy jednak — nawet w obronie tego
miasta-panstwa — nie dopuscitby sie czego$, co uwaza za zlo. Jesli
chodzi o dalsze oméwienie tej kwestii, por. przypis 91 w tym rozdziale.



Paradoks Sokratesa (Platon, Obrona Sokratesa, 30c9-d1), polegajgcy na
tym, Zze dobry cztowiek nie moze dozna¢ szkody/krzywdy (blaptesthai),
omawiam w przypisie 82 w tym rozdziale. Sokrates nie artykutuje tutaj
niedorzecznego pogladu gloszgcego, ze dobry cztowiek nie moze pas¢
ofiarg niesprawiedliwosci (adikia) albo niegodziwoSci (kakourgia). Gdy
wiec mowi, ze dobrego czlowieka nie mozna skrzywdzi¢ (blaptesthai),
uzywa tego greckiego stowa w specyficznym sensie. Gdzie indziej, np. w
Hippiaszu Mniejszym (372d5), stowa ,,blaptein” i ,,adikein” funkcjonujg
wymiennie.

[4] Platon, Kriton, 49c7-9. Samo stowo ,,kakos” nie zawsze oznacza to
samo, co ,niewlasciwe”, jednak w polgczeniu z ,poiein” oraz z
dopelnieniem  blizszym (anthropous, tinas) musi oznaczac
L>hiewlasciwe traktowanie”. Por. H.G. Liddell, R. Scott, A Greek-English
Lexicon, 9th ed., Oxford 1968, s. 343. Inne, mozliwe do przyjecia wersje
przektadu to: ,zle traktowanie” (treat badly), Woozley; ,robienie
krzywdy” (do ill), Allen albo ,,czynienie zta” (do evil), Church. Z kolei
Grube pisze ,szkodzenie”, ale takiej wersji wolatbym unika¢ z powoddéw
wytuszczonych powyzej. Za kazdym razem, gdy w Kritonie pojawia sie
wyrazenie ,kakos poiein” (49c7, 49c10-11, 50al), zaklada sie, zZe
istnieje ofiara takiego postepowania (anthropous we fragm. 49¢7 i cl1,
tinas we fragm. 50al tego dialogu).

[5] Platon, Kriton, 49c11-e3. R.E. Allen, dz. cyt., s. 76, pisze: ,Latwo
odczytywal stwierdzenie, ze nikomu nie wolno wyrzgdzaé
niesprawiedliwosci ani czyni¢ zta, jako tautologie: nie powinno sie
czyni¢ tego, czego nie powinno sie czyni¢”. Nastepnie argumentuje
(tamze, s. 76-81), ze dla Sokratesa nie jest to tautologia, poniewaz
wedlug niego stwierdzenie to ,jest rownoznaczne z zasadg gtoszacg, ze
nikomu nie wolno postepowac¢ w sposéb uwtaczajgcy cztowieczenstwu
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— jego wlasnemu albo innego cztowieka [...]” (tamze, s. 81). Nalezy
jednak zauwazy¢, zZe w Atenach epoki klasycznej nikt nie uznatby
zdania ,nigdy nie nalezy popelnia¢ niesprawiedliwo$ci (adikein)” za
synonim zdania ,powinno sie czyni¢ to, co sie powinno czyni¢”. W
przeciwnym razie Sokrates nie mogitby wypowiedzie¢ stow padajgcych
we fragm. 49c10-d5, w ktérym stwierdza, ze zasada A jest wysoce
kontrowersyjna. Wsréd Grekéw istniata daleko posunieta zgodno$¢ w
kwestii tego, ktore czyny nalezy uznaé za niesprawiedliwe. Na przyktad,
nie budzitoby wiekszych kontrowers;ji to, ze zabdjstwa dokonane przez
Archelaosa (por. Platon, Gorgiasz, 471a4-d2) byly aktami
niesprawiedliwosci. Ale jak wskazuje Platon w Gorgiaszu i Panstwie (Ks.
II), wielu wspoélczesnych Sokratesa byloby sklonnych uznaé, ze
rozsgdne jest dopuszczanie sie takich aktéw, jesli mogg one ujs¢ na
sucho sprawcy. Sokrates nie zgodzilby sie na to, czego dowodzi zasada
A.

[6] Zainteresowanie Prodikosa subtelno$ciami znaczeniowymi zostato
sparodiowane w Protagorasie (fragm. 337al-c1; por tez fragm. 358a6—
bl). Kiedy Sokrates opisuje samego siebie jako ucznia Prodikosa
(Platon, Protagoras, 341a4; tenze, Menon, 96d5-7), wéwczas — jak
rozumiem - stowa te majg wydzwiek ironiczny. Por. tez R.S. Bluck,
Plato’s Meno, Cambridge 1964, s. 400-401; M.F. Burnyeat, Socratic
Midwitery, Platonic Inspiration, ,Bulletin of the Institute of Classical
Studies” 1977, nr 24, s. 15, przyp. 9. Z kolei Guthrie uwaza, ze Sokrates
mowi tutaj o rzeczywistym dtugu zaciggnietym u Prodikosa, por. tegoz,
A History of Greek Philosophy, t. I11: The Fifth-Century Enlightenment,
Cambridge 1969, s. 276.

[7] Platon, Hippiasz Mniejszy, 375d1-4, to kolejny tekst, w ktorym
stowa ,,adikein” i ,,kakourgein” sg stosowane zamiennie.
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[8] Jak zobaczymy péZniej (w przypisie 101 w tym rozdziale), Prawa
majg wszelkie podstawy, by swobodnie postugiwa¢ sie tymi

kategoriami.

[9] Por. Platon, Kriton, 49d6-9, podkres$lenie autora.
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