Niebezpieczna dla Polakéw pora

Historia powstania listopadowego to historia dzielnych Polakéw
zdradzonych przez wyobcowane od narodu elity

Posréd Polakow wcigz panuje przeswiadczenie — gleboko osadzone - Ze
nasze powstania byty pozbawione sensu. Od poczgtku skazane na
porazke, wykwity chorej, utanskiej fantazji, nie sg, to jest ich zdanie, to
jest zdanie ,autorytetow”, godne czci (przypomnijmy obchody 150-
lecia powstania styczniowego), ale, i to jest chyba gorsze, nie sg nawet
warte namystu. Powstanie listopadowe to wielka lekcja, wielka nauczka
dla nas, stezone w jednym historycznym wydarzeniu — skupisko
bteddéw.

Powstanie listopadowe jest przykladem roztrwonienia — jednym z
najwiekszych w naszych dziejach — energii narodowe;j.
Zaprzepaszczeniem historycznej szansy przez elity oderwane od
narodu. Polakami nie kierowal wtedy obted; walka nie byta zbiorowym
majaczeniem, jaki lubi wytyka¢ szkodliwa publicystyka historyczna
(pod ostong patriotyzmu podnoszgca do potegi zarzuty, ktérych uzywa
strona zréwnujgca patriotyzm z nazizmem). ,Powstanie, ktore
wybuchto wieczorem 29 listopada 1830 roku, byto wydarzeniem
historycznie nieuniknionym. Przygotowaty je wszystkie obiektywne
czynniki spoteczne, wewngtrzpolityczne i miedzynarodowe, okreslajgce
byt Krélestwa Polskiego; do powstania — pojetego jako zbrojna walka



przeciwko carowi i Rosji — gotowa byta olbrzymia wiekszo$¢
uswiadomionej i aktywnej patriotycznie czesci spoteczenstwa
polskiego”[1].

Spoteczenstwo byly gotowe odzyskac¢ wolnos¢ i niepodlegltos¢.
Przywodztwo powstania zostato jednak przekazane w rece tych, ktorzy
pragneli je jak najszybciej zdusi¢. Wybierano znanych i szanowanych
dygnitarzy, ster przekazano ,autorytetom”. Oczekiwano, ze
poprowadzg powstanie do zwyciestwa — podczas gdy z premedytacjg
marnowali jego szanse.

Wszyscy generatowie armii polskiej, wszyscy cztonkowie rzgdu -
wyjawszy Lelewela — drzeli ze strachu. Bali sie Polakéw, ktérzy nie
chcieli juz dtuzej znosi¢ carskiego knuta, bali sie carskiego gniewu, bali
sie utraty pozycji. Cze$¢ generalow uszta do Petersburga; czes¢
walczyta z Polakami (jak Potocki, ktérego upamietniono na pomniku,
ktéry kazat wznies¢ Paskiewicz), inni usuneli sie, aby nie bra¢ w calej
»aferze” udziatu.

Zaufano autorytetom. Powierzono w ich rece polski los. Ale one nie
chciaty tego ciezaru. Polacy pomylili sie, bo granice — miedzy wrogiem
a sprzymierzencem — nie byly jasne i wyrazne. To nauczka, ze
radykalny roztam, twardy, surowy podziat, pozwala wytyczy¢ row
pomiedzy przyjaciotmi i zdrajcami, dzieki ktéremu nikt nikogo nie
zmyli. Ten réw — musi by¢ wypelniony krwig. Smier¢ Konstantego byla
pierwszg okazjg. Zamach sie nie powiddt. Porozumienie z Mikotajem
bytoby wtedy niemozliwe, to byto oczywiste dla wszystkich, ugodowcy
dazacy do kapitulacji straciliby wtedy grunt pod nogami, nie mogliby
przywie$¢ powstania do upadku. Druga mozliwos¢ byta taka — podjecie



przez Konstantego natychmiastowej walki z powstancami. Wtedy
lojalisci zostaliby zmuszeni opusci¢ Warszawe i pewnie udaliby sie do
Petersburga, a niezdecydowani dokonaliby wyboru. Skonczytoby sie
rozmycie, nie byloby strefy cienia, wszystko wyszloby na jaw takie,
jakie jest.

Narodowa mobilizacja przepadta. Zgubity jg ,autorytety” i ,elity”. Ile
musiaty zadac¢ sobie trudu, ile wysitku kosztowato zdtawienie polskich
szans, gdy zwyciestwo byto w zasiegu reki? ,,Polskie powodzenie
militarne mozna uznaé za prawie pewne; w kazdym razie az do
Ostroteki na dziesie¢ szans dziewie¢ przemawiato zawsze za
powstanczym zwyciestwem, pozniej — az do upadku Warszawy — szanse
zwyciestwa polskiej kontrofensywy ocenia¢ mozna jako — co najmniej —
rowne mozliwosci niepowodzenia. Dybicz i Paskiewicz znajdowali sie
caly czas w sytuacji bardzo trudnej i odnosili zwyciestwa tylko dzieki
wyraznej ,pomocy” polskiego naczelnego dowddztwa”[2]. Gdyby
ofensywa ruszyta na Litwe, na Wilno - przed czym bronit sie z catych
sit Skrzynecki — cata Europa, a takze car, uznaliby zwyciestwo
powstania za pewne. Sity polskie rostyby, powotujac zotnierzy z
zajetych terendw; sity rosyjskie ciggle by sie kurczyty, bo paristwem
Mikotaja wstrzgsat ekonomiczny i polityczny kryzys, ktéry
uniemozliwiatby stawienie odpowiedniego oporu.

Jednym z gtéwnych zarzutéw, stosowanych do podwazania sensu
powstania listopadowego, jest réznica potencjatéw pomiedzy Polska a
Rosjg. Trzeba te dysproporcje zauwazy¢, bez dwdch zdan, ale nie
kwestionuje to jeszcze racjonalno$ci decyzji o powstaniu. To
rozumowanie — wskazujgce na niemozliwos¢ prowadzenia walki z
kilkakrotnie potezniejszym zaborcg — jest mylne, bo postuguje sie
analogig XX-wieczng, przeniesiong w pierwszg potowe XIX wieku[3].



Nie byta to epoka Totalnej Mobilizacji; potencjat ludnosciowy,
gospodarczy i szybkos¢ jego uruchomienia nie przesgdzaty o wyniku
konfliktu (jak to miato miejsce pdzniej w XX wieku). Transport
kolejowy nie byl na tyle rozwiniety, by w krétkim czasie przerzucié¢
wojsko z jednego kranca imperium rosyjskiego na drugi.
Przednowoczesna forma wojny korzysta z zasobdéw, ktore sg na miejscu.
Napoleon panowat nad calg Europg, miat jg do dyspozycji, ale co z tego,
skoro nie miat tych zapaséw i positkéw na Litwie i Biatorusi? , Kto
umiat szybciej i lepiej wykorzysta¢ przewage zaskoczenia, predzej
zebra¢ zapasy zywnosci, koni i paszy z obszaru dziatain wojennych, kto
wreszcie mogt liczy¢ na miejscowg ludnos¢ w uzupeinianiu strat lub
mobilizowaniu nowych sit — ten zwykle odnosit zwyciestwo”. Gdyby
powstanicze oddziaty wkroczyty nad DZwine i Berezyne, roznica
potencjatéw zmalataby, zrownujgc polskie mozliwosci z mozliwoSciami
caratu. Mikotaj nie posiadat pola manewru na Wschodzie, bat sie
Smiatego polskiego uderzenia. Musiat wiec oprzec sie na lojalistach,
aby zapobiec katastrofie.

Pod wzgledem czysto militarnym — powstanie listopadowe byto w
najlepszym potozeniu ze wszystkich polskich powstan. Zaopatrzenie,
wyszkolenie naszych wojsk przewyzszato poziom wojsk carskich.
Powstanicy ustepowali przeciwnikowi tylko liczebnoscig artylerii (co nie
miato wielkiego znaczenia, bo nasza artyleria byla lepsza). Braki
uzbrojenia nie musiaty by¢ nadrabiane ani ofiarnoscig, ani odwags.
Polacy posiadali przewage bojowg nad Rosjanami.

Opinia publiczna wysuneta na czoto powstania Chtopickiego. Dyktator
byt rozdrazniony, ze wybor padt na niego. Popularno$¢ wsrod
spoteczenstwa zawdzieczat sobie konfliktowi, w jaki popad? z wielkim
ksieciem Konstantym. Ktétnia nie byta jednak odruchem patriotycznym



— nie chodzito tu o tad serca - ale o wybryk ambicji. ,,Nie smakujgc ani
w ksigzkach, ani w umystowej pracy — opowiada o Chtopickim
Pradzynski — przepedzat czas w Warszawie w nielicznym gronie i to na
grubej grze”[4]. Pierwsze tygodnie poswiecit na zgniecenie wszelkiej
oddolnej inicjatywy organizowania sit zbrojnych. Te pierwsze
kilkanascie dni mogto przesadzi¢ o powodzeniu powstania, mogto
doprowadzi¢ do btyskawicznych i trwatych zdobyczy. Na drodze stangt
dyktator, robigc co tylko w jego mocy, aby kupi¢ czas carskiemu
dowodztwu. Surowo karat oficeréw, ktorzy wystepowali z planami akcji
militarnej; udaremniat dzialania zaczepne, zakazywat dziatan
ofensywnych. Gdy doszto w lutym do bitwy na przedpolach Warszawy,
Chlopicki zatozyt z gory jej wynik: chciat remisu, z matym wskazaniem
na strone rosyjskg. Przestraszyt sie, ze wygrana Polakow zmusitaby go
do wyprowadzenia uderzenia na Wschéd — czyli do wywalczenia
niepodlegtosci. Jerzy tojek, autor ksigzki, na ktorej sie opieram,
twierdzi, ze bardzo przekonywajgce dowody wskazujg, iz dyktator miat
okazje — co najmniej dwa razy — zmiazdzy¢ carskie wojska, lecz tych
szans nie wykorzystat. Z calg premedytacjg, z pelng sSwiadomoscig -
Pradzynski pada na kolana, zaklina go, by pozwolit przeprowadzi¢
operacje, ktorej skutkiem bytoby rozbicie trzonu rosyjskiej armii —
odmawia.

Opinia publiczna byta oczarowana Chtopickim, porazona jego osoba.
Jak do tego doszto to jedna z najwiekszych zagadek dziejéw Polski. Gdy
nastgpito rozczarowanie, gdy po bitwie grochowskiej skonczyta sie
kariera dyktatora, nie byto pomystu, kto miatby go zastgpi¢. Wybér padt
na Skrzyneckiego. Ten miat temperament podobny do poprzednika.
Samolubny, zadufany w sobie i arogancki, uwazal, ze najlepszg
polityczng metodg jest zamordyzm. Byt strategicznym partaczem, bez
wyksztatcenia wojskowego. Byt tez tchorzem. Wsciekle bronit sie od
odpowiedzialnosci, bo sie jej po prostu bat. Od dowddcow wymagat



catkowitej, stuprocentowej pewnosci, ze ich plany sie powiodg, inaczej
nie wydawat rozkazu. Sparalizowat dziatania polskiego wojska,
zaprzepascit szanse powstania wtedy, kiedy porazka wydawatla sie
niepodobienstwem][5]. Beztroski, pozowat do portretéw (chciat, by
znano go w catej Europie), wyprawiat bankiety i tamat wole swoich
oficeréw.

Carski general — Toll — pisat tak: ,,Rosjanie zbiegiem réznych
okolicznosci, tak wojskowych, jak i politycznych, znajdowali sie w
potozeniu ztym, na wyjsScie z ktdrego, jezeliby tylko Polacy umieli
korzystac ze swoich momentalnych korzysci, nie byto lekarstwa
rozumnego [...] Jeden tylko wddz naczelny mogt Rosjanom przynies$¢
zbawienie i ten ich wyratowat”. Czy Skrzynecki byt na rosyjskim
zotdzie? Co do tego nie ma jednoznacznych dowodow. Zwraca uwage
fakt, ze Toll zaktadat — z niezachwiang pewnoscig, to trzeba podkresli¢
— iz Skrzynecki nie wykorzysta zadnej nadarzajgcej mu sie okazji do
pobicia Rosjan. Nie mamy wiec pokwitowan pieniedzy, jakie miatby
odbiera¢ Skrzynecki, ale zdrada nie zawsze takich pokwitowan
wymaga.

Po wielu usitowaniach, udato sie naméwic Skrzyneckiego na ofensywe
na poinocny wschéd. Tutaj rysowala sie ostatnia militarna szansa
powstania — rozbic¢ korpus gwardii arcyksiecia Michata, zanim potgczy
sie z wojskiem Dybicza. Brytyjski minister spraw zagranicznych,
Palmerston, notowal na gorgco: ,Jesli Skrzyneckiemu powiedzie sie w
jego marszu na Wilno, uznam Rosje za pokonang”.



Skrzynecki byt jednak zawziety, dalej psut Polakom szyki. Mégt
wreszcie — gwarancja byta w koncu bardzo wysoka, stuprocentowa —
przynies¢ powstaniu zwyciestwo. Odméwit. Nie chciat, nie mégt, jako$
to wynikato z tego charakteru, ze nie mégt zdoby¢ sie na decyzje
korzystng dla Polski. Sprawa polska zyskata wtedy wielkg popularnos¢
w Europie. W interesie Francji i Anglii lezato, aby Polska podniosta sie z
ziem rosyjskich, wybita sie na niepodlegtos¢. U Francuzéw sympatia dla
Polski byta odruchowa, to byta namietnos$c¢; gdy rozeszty sie wiesci, ze
Dybicz zajgt Warszawe, w Paryzu wybuchty trzydniowe zamieszki.
Anglicy podchodzili do powstania zimniej, chtodno kalkulowali, Ze po
prostu optaca sie im sie wolna Polska, wspomagajgca rozrost
brytyjskich wpltywoéw gospodarczych na Europe §rodkows. ,,Times”
pisat: ,,Jak dtugo pozwala¢ sie bedzie Rosji prowadzi¢ bezkarnie wojne
przeciwko starodawnemu i szlachetnemu narodowi Polakéw,
sprzymierzencom Francji, przyjaciotom Anglii, naturalnym, a przed
wiekami wyprébowanym obroricom cywilizowanej Europy przed
tureckimi i moskiewskimi barbarzyncami?”

Nie ma watpliwosci, Ze powstanie stwarzajgce fakty dokonane,
zostatoby wsparte akcjg dyplomatyczng panstw zachodnich. Szef
powstanczego rzgdu, ksigze Czartoryski — to on protegowat
Chilopickiego, on wysungt kandydature Skrzyneckiego — przezywat
catkowite za¢mienie politycznego rozumu. Stangt na czele frakcji
ugodowcow; nie wolno wystgpi¢ przeciw powstaniu, tak sobie wtedy
mowili, bo to spoteczenstwo wyrazito swojg wole, trzeba by¢ po stronie
spoteczenistwa, ale nie mozna narazic sie tez carowi, trzeba wykazac sie
roztropnoscig, trzeba, przekonywali sie nawzajem, by Zachéd zobaczyt
w nas rozsgdnych ludzi, a nie wariatow. Ksigze Adam - ten ,ksigze
wielkich nadziei” -, ktéry w noc listopadowg domagat sie od
Konstantego natychmiastowej interwencji (wybrat sie do niego z



Lubeckim), zachtysnat sie teraz ideg, ze umiarkowanie zmusi panistwa
europejskie do dziatania na rzecz Polski. Znéw letnio$¢ gubita Polske.
Czartoryski nie rozumiat — to byta jego wielka pomytka, jego naiwnos¢
— ze wsparcie rzgdu londynskiego i paryskiego przyjdzie dopiero wtedy,
kiedy Polacy wywalczg sobie wolnos¢, ze ta krucha niepodlegtos¢
zostanie zabezpieczona, ale musi najpierw oprze¢ sie na jakichs$
podstawach. Ksigze Adam liczyl, Zze sprawy Polskie, bez udziatu
Polakéw, zostang zatatwione przez obcych. Wystarczy, tak uwazat, ze
Polacy okazg sie rozsadni, reszta sama utozy sie po naszej mysli.

Gdyby wykorzystano szanse powstania listopadowego, sprawy mogtyby
przyjac taki obrot. Po zajeciu Litwy i znacznej cze$ci Biatorusi, rosyjska
kleska bytaby juz przypieczetowana, wiedziano by o tym w catlej
Europie i w Petersburgu. Jesienig anglo-francuska delegacja
zawigzataby pierwsze negocjacje miedzy Polskg a Rosjg. Polski rzad
bylby zobowigzany do wyrzeczenia sie pretensji do ziem zaboru
pruskiego i austriackiego, aby uspokoi¢ przeciwnikéw niepodlegtosci.
Na terenach oswobodzonych w czasie powstania utworzono by
monarchie konstytucyjng, tron obsadzono na zasadzie
miedzynarodowego porozumienia (z wytgczeniem kandydatow z Prus,
Austrii i, rzecz jasna, Rosji). ,,Powstatoby w §rodku Europy niepodlegte
panstwo polskie, obejmujgce troche wiecej niz podwojony obszar
autonomicznego Krolestwa z lat 1815-1830, z dostepem do morza w
rejonie Zmudzi i Kurlandii, z ludno$cig przekraczajgcg osiem milionéw,
ze zdrowg strukturg ekonomiczng i znacznymi mozliwo$ciami rozwoju
gospodarczego”[6].

Nikt ze stronnictwa ugodowcédw nie przewidziat tego, co spotka
Polakéw po upadku powstania. Nie spodziewali sie — tak zaprawieni w
realizmie politycznym - likwidacji konstytucji, rozwigzania polskiej



armii, konfiskat majgtkéw, zsytek i wyrokéw $mierci, nie spodziewali
sie trzebienia polskiej kultury, represji i emigracji. Do konca ufali, ze z
carem da sie rozmawiac.

Ludzie czystego sumienia, patrioci, tez dali sie nabra¢ mocy
autorytetéw. Mochnacki zebrat podchorgzych i udat sie na Plac
Bankowy, gdzie rzgd miat swojg siedzibe. Chcial aresztowaé defetystéw,
wyrwac kierownictwo z rgk kapitulantéw. Wysocki rzucit sie im pod
nogi, podobno z ptaczem, i btagal, aby nie robili niczego glupiego, aby
nie wykazywali sie niesubordynacjg. Podchorgzowie postuchali sie.

Historia powstania listopadowego to historia dzielnych Polakéw
zdradzonych przez wyobcowane od narodu elity. Owczesne autorytety
wyznawaty poglad bardzo zblizony do pogladu dzisiejszych
autorytetéw. Te poglady — tuk przerzucony nad nurtem dziejéw —
sprowadzaty sie do przekonania, ze Polska stusznie upadta, ze jej
koniec byt nieunikniony i konieczny, iz Polacy stracili prawo do
samodzielnego istnienia. Ugodowcy byli zdania, ze wszystko (to byto
tez zdanie cara Mikotaja), co Polska ma, zawdziecza Rosji, iz naréd nasz
nie ma racji bytu, powinien rozptynac¢ sie w imperium, ktére jest tak dla
nas dobroczynne. Do konica wierzyli, Ze z carem trzeba rozmawiac.

Narodowa mobilizacja zostata jednak rozproszona. Roztrwoniono jg
przez zdrade, zte decyzje i tchorzostwo. Nardéd myslal, ze kolaboranci sg
gotowi do walki na Smier¢ i zycie z tym, ktory ich utrzymuje. Polskie
dziejowe szanse jeszcze nieraz marnowano; przeciez elita
solidarno$ciowa odsuneta sie od spoteczenistwa, ktore jg wyniosto do



wladzy i catkowicie sprzeniewierzyla sie ideatom, ktérym miata stuzy¢.
Czujnos¢ wobec elit przywodczych musi staé sie cnotg Polakdéw, inaczej
dalej pisa¢ bedziemy historie straconych szans.
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