Marek Pakcinski: Niespelniony ,,renesans” poznawczy?
Nauki $ciste 1 ich popularyzacja na poczatku wieku XX

Wspdlczesna fizyka nie stawia raczej pytan filozoficznych badz czyni to
bardzo rzadko. Daleka od finalnej, a nawet prawdopodobnej odpowiedzi,
,,CZym’ jest w istocie materia, traktuje obiekt swych badan jako pewien model
teoretyczny, umozliwiajacy skuteczna manipulacj¢ rzeczami na poziomie
czastek elementarnych 1 zachodzacych migdzy nimi reakcji — pisze Marek
Pakcinski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien: ,,Historiografia nauki i koniec

idei postepu”.

Poczatek XX wieku byt okresem wyjatkowo burzliwego rozwoju nauki. Nie
milkty odgtosy sporu wokoét ,,obrazoburczej” teorii ewolucji Karola Darwina,
a juz — w politycznie rewolucyjnym na ziemiach polskich 1905 roku — Albert
Einstein sformutowat swoja szczegolng teori¢ wzglednosci, ktorej
konsekwencje obejmowaly zjawiska przeczace (jak si¢ wtedy zdawato)
,zdrowemu rozsadkowi”. Byty to miedzy innymi: wzgledno$¢ jednoczesnosci,
dylatacja czasu (z ktorej wynikat stynny ,,paradoks blizniat”), kontrakcja
przestrzeni (zauwazalne skracanie si¢ przedmiotow wraz ze zblizaniem si¢ ich
predkosci do predkosci §wiatha), bezwzgledna stalo$¢ predkosci Swiatta we
Wszechswiecie (czyli potwierdzony eksperymentalnie fakt, ze w Kosmosie nic
nie moze poruszac si¢ szybciej od Swiatla), rtOwnowazno$¢ masy 1 energii,

ktore taczy stynny Einsteinowski wzor: E = mc2.



Z czasem — wraz z przemijaniem stulecia 1 jego burzliwymi wydarzeniami
(gldwnie rewolucja pazdziernikowa, potem I i II wojna $wiatowa) — ludzkos¢
nie tylko stopniowo przyzwyczaita si¢ do nowego uktadu odniesienia,
stworzonego przez nauki Sciste, lecz takze doswiadczyta bolesnie
konsekwencji tych odkry¢, ktére umozliwilty m.in. konstrukcje (a w efekcie
roOwniez uzycie) bomby atomowej. Mozna stwierdzi¢, ze w duzej mierze
przestano zastanawiac sig, jakie filozoficzne (wazne dla naszej tozsamosci 1
ukrytych zatozen codziennego, praktycznego zycia) konsekwencje moga mie¢
te odkrycia oraz poszerzenie horyzontow Wszech§wiata, stanowiacego

kontekst naszego zycia.

Przeczytaj tekst Elzbiety Drozdowskiej: Spinozjanskie inspiracje Einsteina

Ta przemiana wynikla oczywiscie nie tylko z ludzkich mentalnych zdolnos$ci
adaptacyjnych. Wydaje sig, ze wspomniane wyzej wydarzenia polityczne do
tego stopnia spragmatyzowaly, a nawet — w pewnym momencie — niemal
zmilitaryzowaly nauke, podporzadkowujac ja technice prowadzenia wojny, ze
w procesie tym zagubione zostaty wazne pierwiastki Swiatopogladowego
oddzialywania badan na szersze kregi spoteczenstwa. Co znamienne, na
poczatku XX wieku (do lat trzydziestych wiacznie) nauki Sciste rozwijaly swoj
swiatopoglad niejako w ,,dialogu” z filozofia, a francuski mysliciel Henr1
Bergson nie wahat si¢ ,,rzuci¢ rekawice” samemu Einsteinowi, postugujac si¢
pojeciami z wlasnej dziedziny 1 analiza intelektualna bezposrednich ludzkich
doswiadczen (nie zas wynikami odczytanymi z badawczych przyrzadow).
Spor ten dotyczyt natury czasu, ktéry zdaniem Bergsona (ujety w postaci
filozoficznego pojgcia Trwania) ma charakter absolutnie podstawowy 1 w petni
niezalezny od przestrzeni, poniewaz Trwanie zachowuje kazdy moment

przesztosci w postaci nietknigtej i w pelni rzeczywistej[ 1].


https://teologiapolityczna.pl/elzbieta-drozdowska-spinozjanskie-inspiracje-einsteina

Pewne efekty rozbratu fizyki (oraz innych nauk $cistych) z filozofia 1
humanistyka w ogdlnosci widoczne sa az do teraz. Jakkolwiek na naszym
rynku wydawniczym (podobnie jak w Europie Zachodniej i Stanach
Zjednoczonych) ukazuje si¢ wiele ksiazek popularnonaukowych, pisanych
przez wybitnych nierzadko specjalistow w réznych dziedzinach, ich wydzwigk
w wigkszos$ci przypadkow redukuje catos¢ ludzkich doswiadczen do systemow
pojeciowych danej nauki, ktora jest popularyzowana. Pojecia i osiagnigcia z
innych dziedzin sa przywotywane jedynie w celu egzemplifikacji tez, a
swiadomos$¢ wptywu nauki na mentalno$¢ spotecznag wyraza si¢ w gloryfikacji
tej pierwszej (,,modnej” i skutecznej nauki takiej, jak np. fizyka kwantowa czy
biologia molekularna). Z drugiej za$ strony, w dziedzinie systemu
administrowania nauka, nieustannie powraca problem kwestionowania
zasadnosci tzw. badan podstawowych — poszukiwan intelektualnych podj¢tych
w celu poszerzania wiedzy, bez mozliwosci ich natychmiastowego,

utylitarnego spozytkowania.

Jaki to ma zwiazek z sytuacja w latach dwudziestych 1 trzydziestych XX
wieku oraz panujaca wowczas ,,rewolucyjna’” aktywnoscia intelektualna?
Wydaje sig, ze dobrze bytoby powréci¢ do atmosfery mentalnej tych lat
(jakkolwiek w zadnym wypadku do ich atmosfery politycznej!), cho¢by ze
wzgledu na range, a zarazem talent narracyjny wybitnych postaci, ktére —
niejako ,,na goraco” — zajmowaly si¢ wowczas popularyzacja swoich i
cudzych odkry¢. Byli to tacy badacze i mysliciele, jak np. Bertrand Russell,
Arthur Stanley Eddington, Werner Heisenberg czy tak utalentowani
popularyzatorzy nauki, jak sir James Jeans. Co wigcej, w swoich ksiazkach
zastanawiali si¢ oni nad problemem filozoficznych zatozen badan; absorbowat
ich na przyktad problem udziatu ludzkiej §wiadomosci w percepcji wynikoéw
eksperymentow w dziedzinie fizyki czastek elementarnych. Konkretnie,
chodzito o to, ze stwierdzono wowczas, iz bez udzialu ludzkiej swiadomosci

niemozliwe okazato si¢ wyjasnienie fenomenu tzw. kolapsu wektora stanu.



Polega on na tym, ze dana czastka elementarna wychodzi ze stanu
,superpozycji”’[2], okreslajac swoj ped 1 lokalizacj¢ w przestrzeni pod

wpltywem interwencji swiadomos$ci obserwatora.

Istniaty wowczas rozne poglady na temat interpretacji tego zjawiska.
Niektoérzy (np. sir James Jeans w swojej ksiazce Nowy swiat fizyki) wyrazali
poglad, ze konieczno$¢ zatozenia interwencji ludzkiej $wiadomosci w
obserwacj¢ pozbawia zaobserwowane zjawiska jakiejkolwiek realnosci
fizycznej. Bertrand Russel zaproponowat oryginalne rozwiazanie pytania o to,
co jest wlasciwie obserwowane na kliszach fotograficznych z komory
Wilsona[3]: jest to jego zdaniem pewien substrat r6zny zarowno od ,,materii”,
znane]j z fizyki klasycznej (jako zbioru ,,obiektow” o okreslonych
,wlasciwosciach”), jak i ludzkiej §wiadomosci, blizszy jednak naszemu §wiatu
wewngtrznemu (mysli, odczué, emocji) niz biegunowi ,,materii obiektywnie
istniejacej” (B. Russel, The Analysis of Matter, London 1927).

Przeczytaj takze tekst Szymona Wrdbla: Materializm poza naiwnym

realizmem 1 transcendentalizmem

Wspotczesna fizyka nie stawia raczej takich filozoficznych pytan badz czyni
to bardzo rzadko. Daleka od finalnej, a nawet prawdopodobnej odpowiedzi,
,,CZym’ jest w istocie materia, traktuje obiekt swych badan jako pewien model
teoretyczny, umozliwiajacy skuteczna manipulacje rzeczami na poziomie
czastek elementarnych 1 zachodzacych migdzy nimi reakcji. Dzi§ wazne jest
to, ze na podstawie przewidzianych teoretycznie, a nast¢pnie sprawdzonych
eksperymentalnie modeli dato si¢ skonstruowac na przyktad ,,diod¢ tunelowa”,
stosowana masowo w roznego rodzaju urzadzeniach elektronicznych, ktorej
zasada dziatania opiera si¢ na tajemniczym i trudno wyobrazalnym efekcie

,tunelowania kwantowego”.
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Znamienne jest, ze w opisywanym tu (na prawach hipotezy) okresie
,fillozoficznego renesansu nauk $cistych”, ktory — jak si¢ zdaje — przerwat
wybuch II wojny §wiatowej, starano si¢ zadba¢ o zachowanie zwiazku
pomigdzy indywidualnym ludzkim do$wiadczeniem (petnym ,,emocji” i
,Jakosci”, ktore wasko rozumiana metodologia nauk $cistych usungla poza
obrgb ich zainteresowan) a teoriami 1 efektami badan. Jak pisat brytyjski

astronom, fizyk 1 matematyk, sir Arthur Stanley Eddington:

Znamy Swiat zewngtrzny, poniewaz jego macki siggaja naszej
swiadomosci; znamy jednak w rzeczywistosci tylko te ich konce, ktére
znajduja si¢ po naszej stronie. Na podstawie znajomosci tych koncow
musimy z wigkszym lub mniejszym powodzeniem zrekonstruowac reszte,

tak jak paleontolog odbudowuje zaginione olbrzymy z odciskow ich

stopy[4].

Fragment ten dowodzi petnej §wiadomosci ograniczenia mozliwosci nauk
Scistych do rejestrowania jedynie tych symptomow obecnosci i aktywnosci
Swiata zewngtrznego, ktore sa przyswajalne dla cztowieka. Z drugiej zas
strony kryje si¢ tu postulat zachowania zwiazku pomigdzy $cista wiedza
teoretyczng a indywidualnym i zbiorowym ludzkim do$wiadczeniem. By¢
moze — jak sadzili 6wczesni fizycy, astronomowie 1 popularyzatorzy nauki —
do$wiadczenie to nie jest az tak ekskluzywne, jak zaktadali ,,kodyfikatorzy”
metodologii nauk $cistych[5], a pomiedzy aktywnym poznawczo cztowiekiem
a poznawanym §wiatem tak naprawdg toczy si¢ dialog, w ktérym obie strony

aktywnie formutuja zar6wno pytania, jak 1 odpowiedzi?



Problematyka ta powrocita raz jeszcze w latach siedemdziesiatych XX wieku,
gdy grupa naukowcéw z Uniwersytetu Princeton sformutowata program
badawczy nazwany pozniej ,,gnoza z Princeton”[6]. Do tego nurtu mys$lenia
(interdyscyplinarnego, lecz zainspirowanego przez fizykg kwantowa) zgtaszali
swoj akces tak wybitni naukowcy, jak: Abraham H. Maslow, Wolfgang Pauli,
Karl Friedrich von Weizsicker. Najbardziej chyba znanym stwierdzeniem
wywodzacym si¢ z tego kregu mysli, jest teza, iz odkrywane przez fizyke
czastki elementarne moga zawiera¢ w sobie element ,,ducha”, a zatem
dysponowac okreslonym zakresem filozoficznie, ale 1 po ludzku rozumiane;j
,wolnos$ci”. Zdaniem tych badaczy zatozenie takie pozwolitoby — by¢ moze —
zredukowac zarowno liczbe czastek w ich ,katalogu” (opisywanym przez tzw.
Model Standardowy), jak 1 liczbe ich wlasciwosci, z ktorych wiele zyskato
zupetnie abstrakcyjne, oderwane od ludzkich wyobrazen o materialnych
obiektach okreslenia (np. takie jak ,,spin potéwkowy”, ,,prawdziwos¢”, ,,urok”
czy ,,dziwno$¢)[7]. Cechy te byltyby wowczas efektami ,,wolnych decyzji”
tych ultra-mikroskopijnych bytoéw, dotyczacych ich tozsamosci; decyzji
podobnych do tych, ktére my podejmujemy kazdego dnia, na przyktad

zaktadajac ubranie okreslonego kroju i koloru.

Wydaje sig, ze znaczacym komponentem ,,ufilozoficzniania” nauk $cistych, a
takze zblizania ich jezyka i ustalen do do§wiadczen czy wyobrazen tzw.
,»ZWyktego” cztowieka mogtaby by¢ literackos¢, trafnie sformutowana narracja
o rzeczywisto$ci widzianej z tak osobliwej perspektywy. Wymieniany juz
powyzej Henri Bergson, zainspirowany ewolucjonizmem, przeciwstawiat
dominujacy u zwierzat instynkt — intelektowi, ktory pojawit si¢ na Swiecie
wraz z cztlowiekiem, przyznajac obu tym wtadzom mozgu zarowno wady, jak 1
zalety. Intelekt, jego zdaniem, pozwolit cztowiekowi na szybkie
podejmowanie skutecznych decyzji, tatwa orientacj¢ w sferze zycia
praktycznego, w manipulacji przedmiotami. Uczynit to jednak za ceng skrajne;j

fragmentaryzacji czasu (Trwania) na stabo powiazane elementy (chwile),



kazac w dodatku wyobrazac sobie czas pod postacia jednego z wymiaréw
przestrzeni. W tej sytuacji ograniczenia poznawczego rowniez instynkt znalazt
droge do zaistnienia w naszym obrazie rzeczywistosci — a uczynit to pod
postacia ludzkiej zdolnosci do budowania fabuty. Niewykluczone, ze z tej
wlasnie strony bedziemy mogli oczekiwa¢ pomocy, gdy nasz paradygmat
zacznie ponownie ,,peka¢ w szwach” — tak jak zdarzato sig to juz wielokrotnie

w trakcie skomplikowanych dziejow naszego gatunku.

dr hab. Marek Pqkcinski

Wszystkie artykuly z ,, Teologii Politycznej Co Tydzien” [507]:
,,Historiografia nauki 1 koniec idei postepu”

Przypisy:

[1] DIla Bergsona to przestrzen jest chwilowa i ztudna emanacja Trwania. Zob.
np. Gilles Deleuze, Bergsonizm, przet. Piotr Mrowczynski, Warszawa 1999, s.
88.

[2] Jak napisat Philip Goft, autor poswigconej temu zagadnieniu ksiazki Btad
Galileusza, ,,Czastka w stanie superpozycji pomigdzy miejscami X 1Y
znajduje si¢ w dziwnym stanie potozenia zarowno w X, jak i w Y, a zarazem
nie zajmuje zadnego z tych miejsc” (Philip Goff, Blqd Galileus:za.
Fundamenty nowej nauki o swiadomosci, przet. Jacek Jarocki, Warszawa
2022, s.51).
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[3] Komora Wilsona (zwana tez komora mgtowa — zob.
https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/ komora-Wilsona;3924523 html, stan z 7
grudnia 2025 r.) lub stosowana p6zniej tzw. komora pgcherzykowa to
narzedzia do wizualnego lub fotograficznego rejestrowania sladow roznego
rodzaju czastek elementarnych 1 ich wzajemnych oddziatywan. Narzedzia te
jednak — w $wietle teorii czastek — rejestruja jedynie pewien slad
prawdopodobienstwa wystapienia obiektu (identyfikowany na podstawie

wyliczen matematycznych, wynikajacych z teorii), a nie 6w obiekt ,,jako taki”.

[4] A. Eddington, Nowe oblicze natury. Swiatopoglad fizyki wspétczesnej,
thum. A. Wundheiler, Warszawa 1934, s. 256-257.

[5] Mowiac o ,,kodyfikatorach” mam tu na mysli takie postacie jak np. Galileo
Galilei (Galileusz) czy Rene Descartes (Kartezjusz). Nie przypadkiem dzis,
kiedy — by¢ moze — zblizamy si¢ do nowego ,,renesansu filozoficznego” nauk,
ustalenia tych ,,0jcow zalozycieli” zaczynaja by¢ coraz czesciej
kwestionowane. (Zob. np. Antonio Damasio, Blqd Kartezjusza. Emocje, rozum
i ludzki mozg, tham. Maciej Karpinski, przedm. Tadeusz Hohol, Krakow 2022,
Philip Goff, Blqd Galileusza. Fundamenty nowej nauki o swiadomosci, thum. J.
Jarocki, Warszawa 2022).

[6] Zob. np. wydany niegdy$ numer czasopisma ,,Literatura na Swiecie”,

poswigcony ,,gnozie z Princeton”: 1982, nr 3/4.

[7] Nie wglebiajac si¢ w szczegoty, mozna stwierdzi¢, ze obecnie katalog
czastek elementarnych, przewidzianych przez tzw. Model Standardowy, ma

wigcej niz 640 pozycji.






