Natalia Szerszen: Ojciec utracony. Witkiewicz,
Witkacy i polska kultura miedzy dziedzictwem
a buntem

Ksigzka Budzyniskiej o Witkiewiczu jest czym$ wiecej niz biografig. To
poczyniona na historycznym przyktadzie diagnoza pewnego stanu
rzeczy i zarazem mocne ostrzezenie. Nieprzypadkowo autorka wprost
nazywa dziatania ojca wobec Stanistawa Ignacego antypedagogika, a
ich relacje rozpatruje jako bolesny nawet po latach przyktad przemocy
emocjonalnej. Bez ojcow kultura zamienia sie w zbiorowy lament sierot
— pisze Natalia Szerszen w ,,Teologii Politycznej co Tydzien”:
~Witkiewicz. Projekt: odrodzenie”.

Stanistaw Witkiewicz zostal przy¢miony przez stawe swojego syna,
Stanistawa Ignacego. Wymownym znakiem tej odwrdconej hierarchii
jest tytul biografii tworcy stylu zakopianskiego, wzietego publicysty,
krytyka sztuki, malarza i designera: Witkiewicz, ojciec Witkacego.
Historia rodziny Witkiewiczéw skupia jak w soczewce weztowe punkty
polskiej historii najnowsze;j.

W stulecie dziewietnaste rodzina weszta, splatajgc swoje dzieje przez
osobe Jana Prospera Witkiewicza z tajnymi bractwami studenckimi,
ktére pragnety kontynuowacé dzieto filomatéw. Mtodziez patriotyczna
predko zduszona przez carski aparat powedrowata w kajdanach na
Sybir. Wérdd nich znalazt sie stryj Stanistawa Witkiewicza, bedgcy dla
niego od zawsze legendg i wzorem patriotycznego poswiecenia.



Podobnie matka, Elwira z Szemiotéw ze Zmudzi, oraz ojciec, Ignacy,
ktérych spokojne i dostatnie zycie rodzinne we dworze w Poszawczu
wywrdcito sie do gory nogami w roku 1863. Starsi bracia Stanistawa,
studenci, angazowali sie, jak kiedy$ Jan Prosper, w patriotyczne ruchy
akademickie. Matka z narazeniem zycia wtasnego i dzieci pomagata
powstanicom, a ojciec zostal mianowany naczelnikiem cywilnym okregu
szawelskiego, odpowiedzialnym za zaopatrzenie walczgcych w bron,
konie i zywnos¢. Gdy trafit do aresztu, a nastepnie do wiezienia, jego
kilkuletni syn podczas odwiedzin widziat powiewajgce na wietrze ciata
skazancow pozostawione na szubienicy po publicznych egzekucjach.

Ostatecznie zycie Witkiewiczow podporzadkowane zostato mitosci
zniewolonej ojczyzny w chwili, gdy Ignacego Witkiewicza pozbawiono
szlachectwa, majgtku i skazano na ciezkie roboty, zamienione na
osiedlenie, na Syberii. Bez mozliwos$ci powrotu. Wyrok otrzymata tez
sama Elwira oraz ich dwoje starszych dzieci, Barbara i Jan. Do Tomska,
jak sie wydawato, na zawsze, ruszyli razem: Elwira, Ignacy i piecioro
niesamodzielnych jeszcze dzieci, w tym Stanistaw. Jego ojciec dostat
zakaz pracy, wiec rodzine musiata utrzymac matka - takiego stanu
rzeczy dorastajgcy mtodzieniec nie byt w stanie dtugo akceptowaé, wiec
zaczal potajemnie zarabia¢ na podréz powrotng do Warszawy. Dotart
do niej po pieciu dtugich latach spedzonych na wygnaniu, a
wyratowana amnestig dzieki staraniom studiujgcego w Petersburgu
brata Ignacego reszta familii nie wrdcita w komplecie: w drodze
powrotnej niespodziewanie zmart ojciec rodziny.

Siedemnastoletni Stanistaw Witkiewicz zostat sierotg. Rodzinie juz
wczesnie odebrano majatek, tytut, a spokoju ducha dziedzic tego
spadku nie odzyska chyba nigdy. Szokiem byta dla niego atmosfera
popowstaniowej Warszawy, w ktérej rodzit sie ruch organicznikowski, a



nastroje romantycznych zrywow spotykaty sie nie tylko z niechecig, ale
wrecz z odraza i wysmiewaniem. Zle mu byto takze pod skrzydtami
akademii w Petersburgu, gdzie zdecydowat sie ksztatcic: jego
samorodny talent zostatby tam przyciety do ram akademizmu
zanurzonego w tematach antykizujgcych. Ale Stanistaw Witkiewicz nie
chcial by¢ drugim Henrykiem Siemiradzkim i wystepowac na
oficjalnych wystawach — innej mozliwos$ci nie byto — jako obywatel
carskiej Rosji. Od najwczes$niejszych lat doswiadczony zywym zyciem,
ksztaltujgcym biografie doswiadczeniem - chciat rozwijac sie jako
malarz realizmu.

Po trzech latach Stanistaw Witkiewicz rzucit akademie petersburska,
szukajgc wolnosci twoérczej i zrédet utrzymania w mekce polskich
artystow, w Monachium. Monachium swoj status zdobyto nie tylko
dzieki swietnym zbiorom sztuki i swobodzie nauczania. W stolicy
Bawarii kwitt rynek sztuki, a koszty zycia byty nizsze niz w Paryzu. Byla
to oczywista zaleta dla osieroconego mtodzienca, ktéry za wszelkg cene
pragnat wybic sie na osobistg niepodlegtos$¢. Marzenie o niezawistosci
miat wiec takie samo, jak jego przodkowie. Jednak w szczegblnych
warunkach powtarzajgcego sie podciecia ciggtosci pokolen koniecznos¢
pogodzenia ambicji artystycznych z potrzebami materialnymi
bezposrednio wptywata na wybory zyciowe tworcow, ksztattujgce w
konsekwencji ich warsztat, konstelacje inspiracji i kierunki rozwoju
artystycznego. Nieprzypadkowo wtasnie w Monachium zaczynali swoje
kariery Brandt czy bracia Gierymscy — mozemy domyslac sie, jak
inaczej potoczytyby sie ich drogi tworcze, gdyby trafili do opanowanej
przez impresjonistyczne drgania nowego nurtu malarstwa stolicy
Francji. Sieroctwo wymusza wiec daleko posunietg, nieraz dramatyczng
w skutkach samodzielno$¢. Figura ojca — tego obecnego, jak i



nieobecnego w zyciu dzieci — w naszej kulturze jest nie tylko
rodzinnym obrazem: staje sie symbolicznym centrum pytan o
wspolnote i o jej przysztosc.

Dla Stanistawa Witkiewicza oznaczato to silnie powigzanie poczucia
niezaleznosci z potrzebg stuzenia prawdzie. Poczgtkowo poprzez
malarstwo realistyczne, pdzniej takze w publicystyce i krytyce
literackiej, w ktérych przyjmowat coraz bardziej bezkompromisowy
ton, standardy etyczne w zyciu artystycznym stawiajgc na pierwszym
miejscu. Przed estetyka, cho¢ gdy dzi$§ patrzymy na jego prace, trudno
w to uwierzyc.

Po powrocie do Warszawy z zyjgcego sztukg Monachium irytowat sie na
mieszczanski zastdj nad Wistg. Razem z Chelmornskim i Chmielowskim
objeli pracownie w Hotelu Europejskim i chcieli namiesza¢ nie tylko w
warszawskim Swiatku galeryjnym, lecz takze w piSmiennictwie o
sztuce. ,,Sztuka to ja” — pisal Witkiewicz-ojciec w czasie kampanii o
nowg sztuke na tamach prasy w 1876 roku. Chciat dla sztuki
niezawisto$ci i indywidualnego charakteru, i walczyt o to z uporem
przez cate zycie. Probowal przekazac te misje synowi — ale zapomniat
doda¢, ze nadrzedng wartos$cig byta dla niego od zawsze i na zawsze
Polska.

Rodzina Witkiewiczéw: zwtaszcza para Stanistaw i Stanistaw Ignacy jak
w soczewce skupia figury dialektycznego tanca polskiej kultury. Z
jednej strony mamy ojcéw — formatordw, mistrzéw, nauczycieli,
przekazicieli sensu. Dziedzicéw tradycji, patriotycznie rozpalonych
biografig wlasng i swoich najblizszych krewnych. Z drugiej — synéw,
ktérzy to podnioste dziedzictwo przyjmujg w formie ciezaru, a nie daru,



i prébujg tworzy¢ wlasny jezyk, w relacji, ale i w opozycji wobec
przesztosci. Stanistaw Ignacy, chociaz dzielit z ojcem imie, a takze, jak
sie ojcu zdawato, wybitny i wszechstronny talent artystyczny, nie
podzielat patriotycznego zapatu, chociaz tragiczna historia rodzinna
byta naturalnie tez jego wiasng historig. Zamiast sztuki narodowej —
Czysta Forma. Zamiast poszukiwania prawdy wspélnotowej —
egzystencjalny dramat i jednostkowa groteska. Tworczo$¢ Stanistawa
Ignacego Witkiewicza przypomina krzyk pokolenia, ktore odziedziczyto
misje, ale nie znalazto fundamentu i zasobéw, by te misje
kontynuowac.

Przeczytaj rowniez: Juliusz Galkowski:
Pulapka. Witkacego swiatopoglad nowoczesny

Stanistawa Witkiewicz w ksigzce Natalii Budzynskiej jawi sie nie tylko
jako bezgranicznie oddany sztuce — on jest przede wszystkim
duchowym ojcem tego nurtu estetyki i krytyki sztuki, ktéry ro$nie
dzieki zakorzenieniu w bezgranicznej mitosci wobec swojej ojczyzny.
Gdy pisze o mitosci bezgranicznej, mam na mysli bezptatng prace
Witkiewicza nad kolejnymi projektami willi zakopianskich dla
arystokracji, za ktore nie dostawal absolutnie zadnego wynagrodzenia,
podczas gdy jego zona przez cate dnie udzielata lekcji i zajmowatla sie
przydomowym gospodarstwem pozwalajgcym przezyc¢ ich trzyosobowej
rodzinie. Pieniedzy nie przynosity tez Witkiewiczowi coraz szerzej
rozlewajgce sie pisma krytyczne, opowiadania, polemiki. Po 1900 nie
panowat nad zobowigzaniami literackimi, ktore przestanialty mu plany
malarskie. Autor Sztuki i krytyki u nas czut sie odpowiedzialny za
formowanie ,,u nas” — czyli przysztych pokolen. W jego przekonaniu
sztuka w zadnym wypadku nie jest neutralna. Ma stuzy¢ narodowi,
wspolnocie, by¢ przede wszystkim prawdziwa, w dalszej kolejnosci —
formalnie odpowiadajgca duchowi narodu. Dlatego wychowanie syna
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jedynaka stato sie dla niego zadaniem egzystencjalnym, a zarazem
swego rodzaju eksperymentem quasi-estetycznym, aby przekaza¢ mu
swoje poglady na sztuke i zycie. Talent byt dla Stanistawa Witkiewicza
zobowigzaniem. Zobowigzywatl — w jego oczach - takze dorastajgcego
syna. Chociaz ten miatl w tym zakresie inne zdanie.

W tym sensie Witkiewicz senior byt surowym nauczycielem, nie tylko
dla wlasnego dziecka, lecz takze dla catej polskiej kultury. Jego pisma i
projekty artystyczne stanowity prébe sformutowania kanonu - kultury
odpowiedzialnej wobec wspdlnoty i zakorzenionej w tradycji. Witkacy
jawi sie z kolei jako artysta, ktéry zyje w Swiecie bez ojca. Jego
groteskowa, ironiczna wizja rzeczywistosci przypomina tworczosé
sierot: ludzi, ktérzy nie majg autorytetu ani przewodnika. Jest to
dramatyczny paradoks, biorgc pod uwage, ze Stanistaw Ignacy cate
dziecinstwo spedzit w domu, z rodzicami, i wyjezdzat tylko dwa razy w
roku na egzaminy eksternistyczne we Lwowie. Dziecko byto
wychowywane w przekonaniu o wtasnej wyjgtkowosci, od matego
rozwijato sie tworczo, ojciec starat sie temu procesowi towarzyszyc¢, po
przyjacielsku wspiera¢. W swojej alternatywnej pedagogice Witkiewicz
nie uwzglednit jednak, Ze syn moze potrzebowac - i Ze ta potrzeba jest
czyms$ naturalnym — na pewnym etapie odrzuci¢ dziedzictwo i szuka¢
wlasnych Sciezek. Gdy Stanistaw Ignacy podejmowat decyzje o
rozpoczeciu nauki na Akademii w Krakowie, ojciec szalal, przekonany o
rychtym zaprzepaszczeniu talentu tyle lat chronionego przed wpltywem
instytucji edukacyjnych. Rzutowat na syna wtasne doswiadczenia
zyciowe, rodzinne, wreszcie takze szkolne i artystyczne. Podobnie jak
nie umiat zapanowac nad zywiotem pracy literackiej, ktory zalewat go
wyzwaniami, tak samo spod kontroli wymkngt mu sie faktycznie
zdolny, a przez alternatywne wychowanie takze bardzo samodzielny,
cho¢ inaczej niz ojciec, syn. Przekonanie o koniecznosci uksztattowania
w dziecku niezaleznos$ci obrécito sie przeciwko ojcu. Wreszcie sam



przyznawat: ,ptaka¢ mi sie chce — czy koniecznie kazde nowe pokolenie
musi by¢ antytezg i reakcjg poprzedzajgcego? Wiec po to my
walczyliSmy przeciwko niewoli szkolnej, przeciw stadnemu duchowi w
sztuce [...] — zebyScie wy wlasnie czuli sie dobrze w szkolnym
systemie?”[1].

Relacja Witkiewiczéw staje sie w pewnym sensie obrazem polskiej
kultury XX wieku. Kazde kolejne pokolenie prébuje przekazac swoj
fundament - i kazde nastepne przyjmuje go z ambiwalencjg: miedzy
lojalno$cig wobec tradycji a buntem wobec niej, miedzy pamiecig o
zobowigzaniach a odrzuceniem tego, czego samodzielnie nie wybrali.
Witkiewicz i Witkacy symbolizujg dwa bieguny: sztuka jako

stuzba absolutna kontra sztuka jako wolno$¢ absolutna. Polska kultura
do dzisiaj oscyluje miedzy tymi punktami.

Dramat ojca i syna nie dotyczy wylgcznie tej jednej rodziny.
Witkiewiczowie sg metaforg Polski, ktora w XX wieku wielokrotnie
tracita ojcow w sensie dostownym i symbolicznym: wojny, powstania,
zsylki — to wszystko podcinato ciggtosé, czynito syndw sierotami.
Kultura stawata sie dzietem pokolen przedwczesnie pozbawionych
przewodnikéw, marzgcych o poszanowaniu tradycji, a zarazem
pielegnujgcych w sobie poczucie niezawisto$ci. Brak ojcéw nie jest
wylgcznie prywatng tragedig, jest dramatem catej wspdlnoty.

Budzynska, opisujgc postac¢ Stanistawa Witkiewicza, dotyka pytania,
ktére dzis$ brzmi szczegblnie mocno. W epoce kryzys autorytetow, gdy
kultura masowa promuje samostanowienie bez tradycji, temat
yutraconych ojcow” powraca z calg sitg. Czy mozna jeszcze
wychowywac przez sztuke, przez stowo, przez autorytet? Czy artysta



jest odpowiedzialny wobec wspolnoty, czy tylko wobec samego siebie?
Czy w ogdble mozliwa jest kultura bez ojcéw — i czy taka kultura nie
skazuje siebie, nas, na groteskowg samotno$¢? W historii Witkiewiczéw
nie chodzi tylko o dwdch wielkich artystow, lecz — w gruncie rzeczy — o
nas samych. Wcigz uczymy sie zy¢ miedzy wielkg, acz stateczng
tradycjg a pedzgcg nowoczesnoscig, miedzy kultywowaniem pamieci a
pragnieniem wolno$ci, ktére przeciez takze jest zapisane, i to bardzo
mocnymi zgtoskami, w dziedzictwie pokolen wczes$niejszych.

Dlatego ksigzka Budzynskiej o Witkiewiczu jest czyms$ wiecej niz
biografig. To poczyniona na historycznym przyktadzie diagnoza
pewnego stanu rzeczy i zarazem mocne ostrzezenie. Nieprzypadkowo
autorka wprost nazywa dziatania ojca wobec Stanistawa Ignacego
antypedagogika, a ich relacje rozpatruje jako bolesny nawet po latach
przyktad przemocy emocjonalnej. Bez ojcow kultura zamienia sie w
zbiorowy lament sierot. Ale gdy ojcowie wracajg — nie jako tyrani,
zawlaszczajgcy niczym Stanistaw Witkiewicz rzad dusz, lecz jako
przewodnicy — wtedy mozliwe staje sie pojednanie miedzy wolnos$cig a
dziedzictwem. Stawka jest mgdre towarzyszenie w rozwoju. I dopiero
wtedy polska kultura moze siega¢ w strone przysztosci.

Natalia Szerszen
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