[RELACJA] ,,Wiara na wspélczesnych
Areopagach”. Wyklad abp. Rowana Williamsa

Dokladne przyglgdanie sie temu, jak méwimy o etyce i jezyku w
ostatecznym rozrachunku, jest najbardziej absorbujgce chyba wtedy;,
gdy powracamy do opowiesci i praktyki, do nie zawsze
wyartykulowanego swiadectwa osoby, ktéra ofiarowuje wtasne ciato, by
stato sie ,,miejscem”, gdzie BOg moze stac sie kim§ wiarygodnym oraz
do zbiorowej praktyki podejmowanej przez Chrystusowe Ciato w
ramach uobecniania przynoszgcej przemiane, ,antyofiarniczej” ofiary
Eucharystycznej — méwit abp. Rowan Williams podczas wystgpienia
»~Wiara na wspétczesnych Areopagach” z cyklu ,wyktadow
Janopawlowych” Instytutu Kultury sw. Jana Pawta II.

15 grudnia za posrednictwem internetu odby? sie kolejny wyktad
Instytutu Kultury $w. Jana Pawta Il na rzymskim Angelicum. Tym razem
odczyt pt.: ,Wiara na wspdtczesnych Areopagach” wyglosit abp. Rowan
Williams — biskup anglikanski, uczony, teolog i poeta. Tre$¢ wyktadu w
jezyku polskim dostepna jest pod ponizszym linkiem.


https://teologiapolityczna.pl/abp-rowan-williams-wiara-na-wspolczesnym-areopagu

Spotkanie otworzyt o. Hyacinthe Destivelle OP, dyrektor Instytutu
Studiéw Ekumenicznych na Papieskim Uniwersytecie $w. Tomasza z
Akwinu - Angelicum, ktory powital rozmoéwcow oraz publicznos$c.

Ojciec Destivelle przypomniatl, Ze wydarzenie nie mogtoby sie odby¢
bez wsparcia wtadz uniwersyteckich: o. Michata Palucha O.P., rektor
Angelicum, o. Serge-Thomas Bonino O.P., dziekana Wydziatu Filozofii i
0. Ryszard Rybka OP, dyrektora Instytutu Kultury sw. Jana Pawta II.

Szczegbdlne podziekowania skierowane zostaty rowniez do zatozycieli
Instytutu Kultury $w. Jana Pawla II: Fundacji Swietego Mikotaja wraz z
obecnym na spotkaniu Dariuszem Kartowiczem oraz Fundacji Futura-
Iuventa, a takze licznych darczyncow i sympatykéw Instytutu Kultury
Sw. Jana Pawla II. Po krétkim przedstawieniu idei Instytutu Kultury $w.
Jana Pawta II ojciec Destivelle oddat gtos Dariuszowi Kartowiczowi,
ktéry zarysowal sylwetke prelegenta oraz tematyke wyktadu, by ptynnie
przej$¢ do samego wystgpienia abp. Williamsa.


https://www.youtube.com/watch?v=YFONlKvJcmc

»Ja wam glosze to, co czcicie, nie znajac” (Dz 17,23) — te stowa $w.
Pawta byly punktem wyj$cia wyktadu abp. Williamsa. Stanowig one
wedlug prelegenta normatywny wyznacznik dla $wiadomosci
rzeczywistego przedmiotu czci — nie nalezy go jednak myli¢ z
popularnym w potowie ostatniego stulecia zagadnieniem ,,ostatecznej
troski”. Chodziraczej o to, co z definicji narzuca ludziom pewien
stopien uwagi i lojalnosci, co powoduje, Ze normalny sposob
funkcjonowania naszego ,,ja” zostaje zawieszony oraz co pozbawia owo
»ja” wlasciwej mu zwykle wolno$ci definiowania. Cze$¢ jest wiec
swoistg relacjg bezwzglednego poddania sie instancji absolutnie nas
przekraczajgce;j.

Czesc jest swoistg relacja Abp Williams jako cel

bezwzglednego poddania sie wyktadu wskazat

instancji absolutnie nas udowodnienie
aktualnosci

przekraczajgcej o
przestania Sw. Pawla.

Zadanie to podzielit

na trzy zasadnicze
czesci. Po pierwsze, aby sformutowad niepodlegajgce dyskusji pojecie
godnos$ci osoby ludzkiej, konieczne jest wedtug Williamsa uznanie, iz
wilasciwym przedmiotem kultu moze by¢ tylko co$ catkowicie innego
niz to, co jest sktadnikiem skoniczonego wszech§wiata. Drugim
wyroznionym punktem rozwazan jest stwierdzenie, ze zjawisko
ludzkiego jezyka oraz skrajne zaufanie, towarzyszgce zwracaniu sie do
innego czlowieka z oczekiwaniem bycia zrozumianym, opierajg sie na
fundamentalnym odejs$ciu od pozornej naturalnosci samodefiniowania
sie w zwyklym sensie tego stowa. Trzeci krok rozwazan jest mozliwy,
kiedy nie ma watpliwosci, ze cze$¢ mozna oddawac tylko Bogu — wtedy
mozliwe okazuje sie niejako ,,ubdstwienie” cztowieka, wejscie na
miejsce Boga bez popadania we wiasciwe Lucyferowi roszczenie sobie
prawa do bycia dla innych przedmiotem catkowitego oddania. Chodzi
jedynie o przyjecie przez cztowieka postawy pelnej otwartosci.

U podstaw tych trzech zaprezentowanych przez Williamsa refleksji
stojg dwa istotne zalozenia. Przede wszystkim pamietac nalezy, ze
odrzucamy z géry mozliwos$¢ jakiejkolwiek rywalizacji miedzy

skonczonoscig i nieskonczonos$cig. Po drugie, nie mozemy w swoim



postrzeganiu rzeczywistos$ci zapominac o ograniczeniach jednostkowej
perspektywy i o tym, Ze jest ona widziana i postrzegana przez Boga od
zawsze. Idgc za wzorem Pawla na Areopagu abp Williams zaznaczyt, ze
pragnie w swoim wyktadzie wskazac¢ na czynniki, ktorymi stale sie
kierujemy w naszych praktykach jezykowych i etycznych, ale ktérych
sobie jeszcze nie u§wiadamiamy.

Aby sformutowac Pierwszym krokiem

niepodlegajace dyskusji na tej drodze jest
pojecie godnosci osoby analiza Zag"f‘dm?ma
ludzkiej, konieczne jest praw cztowieka jako
... , . konceptu czesto
uznanie, iz wiasciwym

wspoélczesnie
przedmiotem kultu moze by¢ krytykowanego i nie
tylko cos catkowicie innego znajdujacego
niz to, co jest sktadnikiem wiasciwego
skonczonego wszechswiata umocowania w Biblii.
Abp Williams,
odwotujac sie do
krytyki

normatywnego i prawniczego ujecia tej kwestii zwraca sie ku poczgtkom
jej powstawania i wskazuje, ze kluczowym sktadnikiem byto tu
przekonanie, ze moralny status drugiej osoby nie moze zaleze¢ od innej
osoby. Istotg nie jest zatem stwierdzenie, Ze mamy do czynienia z
szeregiem wyrdznionych obowigzkéw wobec innych. Prawa cztowieka
okazujg sie by¢ w tym ujeciu pierwotne wobec jakiejkolwiek relacji czy
spotkania. Wynika z tego, Ze moralny status drugiego cztowieka nie jest
czyms$, na co mozna w jakikolwiek sposdb sobie zastuzy¢.

Powotujgc sie na przyktad eliminowania zespotu Downa ze
spoteczenistwa na Islandii poprzez przeprowadzanie aborcji, abp
Williams zaprezentowat mozliwg wedtug niego do obrony koncepcje
praw cztowieka. Dopuszczalny dyskurs odrzucatby jakgkolwiek sugestie,
ze przed uznaniem czyjego$ statusu moralnego musimy najpierw
oceni¢ zdolnosci tej osoby. Jak wskazuje abp Williams: ,Fundamentalng
forma relacji opartej na niesprawiedliwosci jest sytuacja, gdy jedna
strona sprowadza drugg do roli, ktérg sama definiuje i ktérej nadaje
granice. [...] Prawdziwa moralna sita stownictwa odwotujgcego sie do



praw cztowieka kryje sie w prébie zapewnienia, by oczekiwanie
szacunku i troski byto niezalezne od ewentualnego powodzenia
wtasnych dziatan.”

Fundamentalng forma relacji W dalszej czesci
opartej na niesprawiedliwosci wyktadu abp
Williams przywotat

jest sytuacja, gdy jedna strona
antropologiczng

koncepcje pragnienia
mimetycznego ukutg

sprowadza druga do roli, ktorg
sama definiuje i ktorej nadaje

sranice przez Rene Girarda,

by zobrazowac

paradoksalne
mechanizmy rzgdzgce dgzeniem cztowieka do zabezpieczenia swych
praw. Powraca w tym momencie zagadnienie ,,czci”: ,,Drugi cztowiek
staje sie przedmiotem “czci” w tym sensie, ze koncentruje na sobie
naszg catkowitg uwage i oddanie, definiujgc moje/nasze pragnienia.
Gorliwie go nasladujemy i czujemy do niego odraze. Za$ ta dwojaka
reakcja umozliwia uruchomienie mechanizmu kozta ofiarnego”. Abp.
Williams przepuszcza te teorie mimesis przez filtr Pawlowej mowy na
Areopagu, by stwierdzi¢, ze ,nasze zbiorowe zycie jako ludzi
naznaczone jest kompulsywnym dgzeniem do wchtaniania oraz (w
najlepszym razie) unieszkodliwiania lub uciszania siebie nawzajem; za$
w czasach powaznych kryzysow spotecznych dazenie to prowadzi do
wybierania sobie na kozty ofiarne oraz wykluczania — a czesto i
mordowania — tych, ktorzy nie sg w stanie sie obroni¢ przed byciem
przedmiotem projekcji niezaspokojonych pragnien innych.”

Pozytywny wniosek z tych rozwazan polega¢ by miat zatem na
wypracowaniu takiej koncepcji, w ktérej przestalibySmy postrzegac
drugiego cztowieka w kategoriach mimetycznych: jako wzor, rywala czy
przeszkode dla naszych pragnien — stowem, widzenia w nim kogo$
wiecej niz tego, ,,kim jest on dla mnie.”

Kolejne zagadnienie podjete przez abp. Williamsa to zapowiadana juz
na wstepie refleksja nad absolutnie nie-rywalizacyjng naturg Boga,
ktéry pozbawiony jest wszelkiej reaktywnosci a jego aktywnos$¢ w
zadnym stopniu nie jest uwarunkowana tym, co dzieje sie we
wszechs$wiecie. Wyptywa z tego wniosek, iz na Bozy wzglad nie mozna



sobie zastuzy¢. Po raz kolejny powracajg motywy Girardowskie —
wydarzenie ukrzyzowania Jezusa odstania wedtug Williamsa sprzeczng
wewnetrznie i arbitralng nature wybierania sobie koztéw ofiarnych. Akt
ten obrazuje jednoczes$nie ,ostateczng toksyczno$¢ tego mechanizmu
dla $wiata ludzi, fakt odrzucania poprzez niego rzeczywistosci dla nas
zalozycielskiej, a takze ukazuje charakter aktu stworczego, bedgcego
czyms$ ponad wszelkg rywalizacjg, a zatem czyms wszystko
obejmujgcym afirmacjg i wspotczuciem”™.

Bog pozbawiony jest wszelkiej Ze wspomnianym

reaktywnosci, na Jego wzglad wyzej aktem

nie mozna sobie zastuzy¢ stworczym tgczy
Williams
niepodwazalng
warto$¢ wszystkich

istot ludzkich, dla ktérych podstawe tozsamosci stanowi Boza
opatrznos$¢. Z tego wiasnie wynika niemozno$¢ istnienia innego niz
Bég obiektu czci. Poddanie sie Mu, jako istocie Zywigcej wobec nas
stworczg mitosc¢ i nie podlegajgcej rywalizacji bgdZ walce o kontrole,
moze prowadzi¢ w konsekwencji do prawdziwego odnowienia cztowieka
w mysl stow ,, kto straci swe zycie, zachowa je”.

W dalszej czesci wystgpienia abp. Williams skupit sie na zagadnieniach
jezykowych oraz zwigzanych z rozumieniem i samorozumieniem.
Odwotujac sie do fenomenologii s$w. Edyty Stein, Merleu-Ponty’ego i
poznej filozofii Ludwiga Wittgensteina, przedstawit swojg koncepcje
komunikacji, wedtug ktorej cztowiek poznaje samego siebie, jako kogo$
zawsze potencjalnie bedgcego przedmiotem dla innego. Poglady
zaprezentowane przez wskazanych myslicieli znacznie odbiegajg od
popularnych w filozofii jezyka koncepcji niejako absolutyzujgcych
Swiadomos¢. Jak wskazal abp Williams, ,,samoswiadomos$¢ z
koniecznosci pozostaje niekompletna i ze wlasciwy jednostkowemu
ciatu system percepcji S$wiata nie jest w stanie samodzielnie dostarczaé
nam spojnego obrazu $wiata ani spdjnego ujecia samego ciata”. Takie
podejscie rodzi koncepcje etyki, zaczerpnietg po czesci z mysli Edyty
Stein, wedlug ktérej ,wymaga [ona] pracy wspdlnotowej oraz rezygnacji
z wszelkich aspiracji do stworzenia moralnego systemu mocg wtasnej
woli”. Jak dalej zauwaza Williams, koniecznym elementem tego procesu
jest poszukiwanie wzajemnego zrozumienia.



Cztowiek poznaje samego W koricowej czesci

siebie jako kogos zawsze wyktadu abp
potencjalnie bedacego Williams wskazal w
) . jaki sposéb
przedmiotem dla innego )
paradygmat myslowy
uksztattowany na
Areopagu,

przemyslany po Girardowsku, moze pomac odkry¢é na nowo pewng
prawde: ,jesli odejdziemy od podtrzymywania mimetycznej spirali,
nasza wzajemna zalezno$c¢ nie bedzie musiata by¢ brutalna, toksyczna i
destrukcyjna. Utozsamienie sie z aktem przetamujgcym owg
mimetyczng spirale — w doktrynie chrzescijanskiej chodzi tu o
utozsamienie sie Stwércy z winnym i cierpigcym stworzeniem — jest
sposobem na odstoniecie ukrytej prawdy o naszym cztowieczenstwie, o
jego niszczycielskich sktonno$ciach oraz o nieodtgcznych mu
relacyjnych powigzaniach”.

W podsumowaniu abp. Williams przywotuje rowniez przyktady
przekonania o mozliwosci odrzucenia mimetycznej i brutalnej
tozsamo$ci na gruncie innym niz chrzescijanski. Opisuje postac Etty
Hillesum, ktorej notatki prowadzone w obozie koncentracyjnym
podczas Il wojny §wiatowej stanowig niezwykte Swiadectwo na to, ze
,»,B0g zZyl nawet w tamtych czasach”. Nawigzujgc do wczesniejszych
rozwazan, stwierdzi¢ mozna, ze jej postawa ukazana w dziennikach
stanowi doskonaty przyktad owego oddawania czci Stworcy poprzez
catkowite poddanie sie Mu. Jak wskazuje abp Williams: ,Etty Hillesum
za swe zadanie w obozie przejSciowym Westerbork uznaje rezygnacje ze
wszystkiego, co moze w niej przeszkadzac temu, by Bog byt kims$
wiarygodnym i uchwytnym dla jej bliznich — taka wtasnie jest
proponowana przez nig istota oddawania czci.”

Zaprezentowane przez Rowana Williamsa poglady Girarda, Edyty Stein
czy Etty Hillesum ukazujg rozmaite sposoby przelamywania
paradygmatu zycia skoncentrowanego na interesie wtasnym. Podgzanie
za wzorem Boga, ktéry z natury swej nie uczestniczy w zadnej
rywalizacji, mamy szanse wyzwoli€ sie ze destrukcyjnej spirali
mimetycznego wspétzawodnictwa. W konsekwencji tych rozwazan abp.
Williams proponuje przeformutowanie idei ,,praw cztowieka” jako



widzenia w innym
Zaprezentowane przez kogos, kto
»potrzebuje, bym

Rowana Williamsa poglady
usunat sie w cien

Girarda, Edyty Steina czy Etty

jako zachtanna cz
Hillesum ukazujg rozmaite ] 4

tez bronigca samej

sposoby przefamywania siebie jednostka”. W
paradygmatu Zycia zamian postuluje
skoncentrowanego na koncepcje, w ktorej
interesie wiasnym pozwalamy ,Bogu
stac sie dla drugiej
osoby widocznym —

to szczegblnie
ukonkretniona forma troskliwosci i stuzby. Kryje sie tez za tym
zalozenie, Ze moje wlasne wzrastanie w cztowieczenstwie zawsze musi
sie karmic aktem i obrazem Boga w bliZnim oraz Ze moja wrazliwo$¢ na
to stanowi klucz do mego wtasnego wyzwolenia.”

W koncowych rozwazaniach abp Williams powraca do tytutowego
pytania o cze$¢, wskazujgc na absolutng bezkonkurencyjnos¢ Boga jako
jej podmiotu. Odpowiedz na kluczowe pytanie, a mianowicie: komu na
wspoétczesnym Areopagu oddajemy cze$¢ oraz zwigzana z nim
apologetyka, uwzglednia¢ musi wedtug Arcybiskupa dwa zadania: ,,Musi
wcigz na nowo powracac do objasniania gramatyki kryjgcej sie za tym,
co w zydowskiej i chrzescijanskiej tradycji twierdzi sie na temat Boga,
oraz musi znajdowac sposoby pokazywania, jak ta tradycja wytycza
droge naszego wyzwolenia ze §wiata, w ktorym nienegocjowalna
warto$¢ ludzkich podmiotéw jest czyms$ czestokro¢ naruszanym”™.

Po wystgpieniu padto kilka pytan z publicznosci, kt6rg zaciekawito, co
we wspotczesnej filozofii i kulturze jest dla chrzescijan niemozliwe do
zaakceptowania (w przypadku Pawta byto to batwochwalstwo i
politeizm) oraz to, co w chrzescijanstwie jest dzi$ najtrudniejsze do
zaakceptowania przez wspotczesnych areopagitow (dla stoikéw i
epikurejczykow zgromadzonych na Areopagu Ateniskim byt to Chrystus
zmartwychwstaty). Drugie pytanie dotyczyto dialogu z mys$lg Swiecka.
Podczas przeméwienia na Areopagu miato miejsce pierwsze,
archetypiczne spotkanie miedzy chrzescijanstwem a filozofig greckg i
myslg Swieckg. Jego zakonczenie okazato sie jednak do$¢ ponure: tylko



dwoch stuchaczy zdecydowato sie dotgczy¢ do $w. Pawta. Czy wiec w
dzisiejszym swiecie dialog ze Swieckg myslg jest rOwnie daremny, czy
moze by¢ owocny i wzbogacajgcy?

W koncowej czesci spotkania Dariusz Kartowicz podziekowat abp.
Williamsowi i zaprosit na kolejny wyktad z serii wyktadow
Janopawlowych: ,, Tozsamo$¢ europejska. Poinoc i Potudnie — gtéwna
linia podziatu" prof. Marka A. Cichockiego, ktory odbedzie sie 21
stycznia o godzinie 14:30 (CET).

Hanna Nowak

KLIKNI] i obejrzyj wyktad

Przeczytaj wyklad Rowana Williamsa w jezyku polskim

Comiesieczne Wyktady Janopawtowe (,,JP2 Lectures”) znanych
intelektualistéw to propozycja Instytutu Kultury Sw. Jana Pawta Il dla
studentéw Papieskiego Uniwersytetu Sw. Tomasza z Akwinu
(Angelicum) w Rzymie na rozpoczynajgcy sie rok akademicki
2020/2021. Wszystkie wyktady bedg dostepne w sieci w polskiej i
angielskiej wersji jezykowe;j.

NADCHODZACE WYKLADY (w ramach cyklu ,,JP2 Lectures”)

0 Prof. Marek A. Cichocki (College of Europe / Natolin European
Center) — European Identity. North and South: the main line of
divide (21.01.2021)

0 Prof. John Cavadini (University of Notre Dame) — The Church in
crisis (26.02.2021)


https://bit.ly/389h5AB
http://teologiapolityczna.pl/abp-rowan-williams-wiara-na-wspolczesnym-areopagu

0 Prof. Francois Daguet OP (Académie Francaise / Catholic Institute
of Toulouse) — Political Theology from St. Thomas Aquinas to John Paul
Il and Benedict XVI (24.03.2021)

0 Prof. Chantal Delsol (Académie Francaise / University of Marne-le-
Vallée) — The end of Christendom (15.04.2021)

0 Prof. Rémi Brague (Université de Paris) — (18.05.2021) — Meaning of
Art in Christianity in Modern World

0 Prof. Renato Cristin (University of Trieste) — Formal Europe and
vital Europe. Tradition as the ground of the identity (20.05.2021)

0 Prof. Dariusz Gawin (Polish Academy of Sciences) — Phenomenon of
Solidarity (10.06.2021)

Instytut Kultury Sw. Jana Pawta II jest interdyscyplinarng instytucja
naukowo-dydaktyczng powotang na Wydziale Filozofii Papieskiego
Uniwersytetu Sw. Tomasza z Akwinu (Angelicum) w Rzymie w stulecie
urodzin Jana Pawta II. Misjg Instytutu jest refleksja nad
najwazniejszymi problemami wspétczesnego Kosciota i wiata
inspirowana zyciem i myslg $w. Jana Pawta II. Celem Instytutu o$rodka
jest wiec nie tylko badanie dorobku Wielkiego Papieza, ale rOwniez
mysSlenie wraz z nim o najwazniejszych sprawach kultury duchowej, a
wiec np. solidarnosci, mitosierdziu, sztuce chrzescijanskiej, miejscu
Kosciota we wspotczesnym $wiecie czy kryzysie duchowym Europy.
Wsréd wyktadowcow i wspéipracownikéw Instytutu znalezli sie wybitni
intelektualisci, reprezentujgcy rozne dyscypliny naukowe. Inicjatorami i
wspbtorganizatorami Instytutu Kultury Sw. Jana Pawta II - instytucji w
catosci finansowanej ze srodkéw prywatnych darczyncow - sg polskie
organizacje pozarzagdowe: Fundacja Swietego Mikotaja (wydawca
»leologii Politycznej”) oraz Fundacja Futura-Iuventa.



ZOBACZ FILM z inauguracji Instytutu Kultury Sw. Jana Pawta Il na
Angelicum w Rzymie

KLIKNIJ i dotgcz do grona fundatoréw Instytutu Kultury Sw. Jana Pawta
II w Rzymie

Myslac z Janem Pawtem II. Relacja z inauguracji Instytutu Kultury sw.
Jana Pawta II w Rzymie

List Papieza Franciszka na inauguracje Instytutu Kultury §w. Jana Pawta
[T w Rzymie

Mysl Jana Pawta II jest zbyt wazna, by zamkngc¢ ja w muzeum.
Przemowienie Dariusza Kartowicza na inauguracji Instytutu Kultury sw.
Jana Pawta II

Otwieramy ,,akademicki pomnik” dla $w. Jana Pawta II. Rozmowa z
rektorem Angelicum o. Michatem Paluchem OP

Kard. Stanistaw Rytko: Instytut Kultury to bijgce serce Uniwersytetu

O. Serge-Thomas Bonino OP: W duchu zywego tomizmu

Dariusz Kartowicz zaprasza do wspolnego budowania Instytutu Kultury
Sw. Jana Pawla II

WYGLOSZONE WYKLADY


https://teologiapolityczna.pl/inauguracja-instytutu-kultury-sw-jana-pawla-ii-na-angelicum-w-rzymie
https://teologiapolityczna.pl/jp2
https://teologiapolityczna.pl/relacja-z-inauguracji-instytutu-kultury-sw-jana-pawla-ii-w-rzymie
https://teologiapolityczna.pl/list-papieza-na-inauguracje-instytutu-kultury-sw-jana-pawla-ii-w-rzymskim-angelicum
https://teologiapolityczna.pl/list-30
https://teologiapolityczna.pl/na-angelicum-otwieramy-akademicki-pomnik-dla-sw-jana-pawla-ii-rozmowa-z-o-michalem-paluchem
https://teologiapolityczna.pl/kard-stanislaw-rylko-instytut-kultury-to-bijace-serce-uniwersytetu-1
https://teologiapolityczna.pl/o-serge-thomas-bonino-w-duchu-zywego-tomizmu-1
https://teologiapolityczna.pl/dariusz-karlowicz-zaprasza-do-wspolnego-budowania-instytut-kultury-sw-jana-pawla-ii

0 Pierwszy wyktad z serii ,,JP2 Lectures” mial miejsce 19 paZdziernika
2020 r. podczas inauguracji roku akademickiego na Angelicum. Wyktad
zatytutowany “Does Christianity need culture?” wygtosit
przewodniczgcy papieskiej rady ds. kultury kard. Gianfranco Ravasi.

Obejrzyj nagranie wyktadu:

Przeczytaj relacje z pierwszego wykladu, ktéry wyglosil kard.
Gianfranco Ravasi: Does Christianity need culture?

0 Drugi wyktad z serii ,,JP2 Lectures” miat miejsce 19 listopada 2020 .
Wyktad zatytutowany “John Paul IT and the Fundamentals of Ethics”
wygtosit prof. John Finnis.


https://teologiapolityczna.pl/czy-chrzescijanstwo-potrzebuje-kultury-wyklad-kard-ravasiego-inauguruje-cykl-jp2-lectures-na-angelicum-1
https://www.youtube.com/watch?v=l0UA5RGuYME

Obejrzyj nagranie wyktadu:

Przeczytaj relacje z wykladu prof. Johna Finnisa John Paul II and
the Fundamentals of Ethics


https://teologiapolityczna.pl/relacja-z-wykladu-johna-finnisa-john-paul-ii-and-the-fundamentals-of-ethics
https://www.youtube.com/watch?v=bEwm-gKwAkw

