Miedzy bezpieczenstwem a sprawiedliwoscia

Praworzadno$¢ jest jedng z wielu wartosci europejskich. Jest jedng z
regut ogoélnych, ktére moéwig, ze wiadza podlega prawu. Problem polega
na tym, Ze obie strony sporu, odwotujgc sie do kategorii prawa, mowig
o czyms$ innym — pisze prof. Marek A. Cichocki w felietonie na tamach
»Rzeczpospolitej”.

Wystgpienie premiera Morawieckiego na temat przysztosci UE oraz
debata wokét niego, ktére miaty miejsce w zesztym tygodniu w
Strasburgu, jasno pokazujg kilka istotnych kwestii. Przede wszystkim
sprawa praworzgdnos$ci, wytoczona przeciwko Warszawie przez
Bruksele, skutecznie unieruchomita Polske w polityce europejskiej i
wiele wskazuje na to, Ze jest to stan dtugotrwaty, jesli nie permanentny.
Druga rzecz to poziom debat na temat Polski w Parlamencie
Europejskim. Stuchajgc wypowiedzi niektorych europostéw, mozna
byto odnies$¢ wrazenie, ze méwig ludzie dotknieci ideologicznym
szaleristwem. Wszyscy oni mieli na ustach kwestie praworzgdnosci, ale
zaden nie chciat odnie$¢ sie do istoty problemu.

Tu dochodzimy do punktu trzeciego. Czego wtasciwie dotyczy ten spor?
Czy naprawde jakosci reform polskiego sgdownictwa, bo jesli tak, to
dlaczego wczes$niej nikt w Brukseli nie martwit sie jego stanem? W
wyniku sporu praworzgdno$¢ urosta w UE do miana fetyszu. Sebastian
Kurz, kanclerz Austrii, ktéry wiasnie objgt prezydencje i ktéry sam ma
sporo probleméw z Brukselg, oswiadczyt wrecz, ze praworzgdnos¢ nie



podlega dyskusji.
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Praworzgdno$¢ jest jedng z wielu wartosci europejskich. Jest jedng z
regut ogoélnych, ktére moéwig, ze witadza podlega prawu. Problem polega
na tym, Ze obie strony sporu, odwotujgc sie do kategorii prawa, moéwig
o czyms$ innym: Bruksela rozumie prawo jako instrument
bezpieczenstwa, przede wszystkim intereséw ekonomicznych, stad
paniczny strach przed skargg nadzwyczajng. Warszawa mowi o prawie
w kontekscie sprawiedliwosci, a wiec w rozumieniu funkcjonowania
tadu politycznego. Oba sposoby rozumienia prawa nalezg do réznych
porzadkdw, ale odnoszg sie do tych samych europejskich wartosci i
tradycji. Ten spér mozna wiec rozwigzac tylko wtedy, jesli zgodzimy sie,
ze praworzgdnos$¢ nalezy mierzy¢ zaréwno poziomem bezpieczenistwa,
jak i sprawiedliwo$ci. To wymagatoby moéwienia ze sobg w UE o istocie
dzielgcych nas konfliktéw, a na razie trudno na to liczyc¢.

Felieton ukazat sie w dzienniku ,,Rzeczpospolita”
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