Michat Wojtczyk: Schelling kontra kryzys
klimatyczny

Schelling zwraca uwage, ze to, co idealne, potrzebuje by¢ przeniknione
realnym. Inaczej w stwarzanym systemie pozostaje sama struktura bez
zycia. Jesli ludzka ekspansja w srodowisku powoduje zachwianie sie
wydolnos$ci sSrodowiska w postaci gingcych populacji zwierzat i
ubozeniu bioréznorodnosci, to powstaje pytanie, czy przyroda jest
catoscig teleologiczng? — pisze Michat Wojtczyk w ,,Teologii Politycznej
Co Tydzien”: ,,Schelling. Metafizyka wolnos$ci”.

W dobie wzmozonej debaty na temat wptywu cztowieka na klimat
wybrzmiewa kwestia relacji cztowieka z naturg. We wszystkich
komentarzach dotyczgcych tego, co cztowiek moze lub czego nie
powinien, $cierajg sie przede wszystkim wizje przyrody. Jako centralny
problem kryzysu klimatycznego — w aspekcie filozoficznym — wskazuje
sie traktowanie bytu przyrody jako czegos gorszego, z czym mozemy
zrobi¢ cokolwiek chcemy (co jest dominujgcym stanowiskiem), albo
absolutyzowanie natury jako bytu, dla ktérego cztowiek jest przeszkoda
i jg degraduje[1]. Sg to skrajne stanowiska, ktore zawierajg wszak takze
stuszne intuicje. Poréwnanie rzezni przemystowych do holokaustu, jak
zrobita to Elizabeth Costello w ksigzce Maxwella Coetzego, szokuje i
oburza, ale i porusza serce, ktére zdominowane zostato przez intelekt.
Wrazliwo$¢ na zycie samo w sobie wota o troske. Obserwacja
rzeczywistosci nie pozostawia ztudzen, ze cztowiek rézni sie od innych
bytow przyrody, a sama przyroda nie jest li tylko boskg harmonig, ale i
Zzrodlem zniszczen, jakie niosg ze sobg takie zjawiska jak powodzie czy



trzesienia ziemi. Jednak wspoétczesne badania przynoszg wiele
informacji, ktére wyjgtkowos¢ i harmonie czynig nie tak jasng do
precyzyjnego wskazania. Jak wida¢ — sprawa nie jest prosta do
zbadania.

Raporty i badania wskazujg, ze cztowiek stoi w momencie
przetomowym|2]. Dzieki technice i medycynie w niespotykanym dotad
tempie powiekszyla sie ludzka populacja, ktéra w konsekwencji
rozprzestrzenila sie w strukturach przyrody na bezprecedensowg skale.
To rozmiar naszej populacji i jej potrzeby sprawity, ze zwiekszyly sie
tereny, na ktérych zyjemy oraz ktére uprawiamy na nasze potrzeby. Te
dziatania wigzg sie ze znaczng ingerencjg w lokalne ekosystemy. Nowa
organizacja upraw czy hodowli oraz potrzeba ich ochrony radykalnie
zmienia funkcjonowanie ekosystemow. Cierpig na tym inne gatunki,
jako zZe ziemia jest wyraznie skoriczonym obszarem. Nie sg to nowe
odkrycia, bowiem juz w 1969 roku na radzie ONZ zaprezentowano
raport U'Thanta[3], 6wczesnego sekretarza generalnego, opisujgcego
skale ingerencji cztowieka w §rodowisko (cho¢by po zielonej
rewolucji[4]), jak i alarmujgcego przed konsekwencjami dalszej
niepohamowanej eksploatacji. Kryzys ten ma charakter globalny. Dzi$
w raportach Miedzyrzgdowego Zespotu do spraw Zmian Klimatu (IPCC)
mozemy przeczytac, jak prognozy z raportu stajg sie juz
rejestrowanymi faktami, co nie napawa optymizmem i domaga sie
zmian.

Wraz z probami zaradzenia skutkom kryzysu ekologicznego za pomocg
techniki nie zmienito sie pojecie relacji cztowiek-natura, przez co
dziatania sg tylko pozorne. Minimalizowanie skutkow dziatalnosci
cztowieka nie odnosi sie do zmiany traktowania bytow natury samych
w sobie, co daje wcigz moralne przyzwolenie do przyjmowania pozycji



dominujgcej wzgledem przyrody. Widaé, ze kluczowe w odnalezieniu
sie w obecnej srodowiskowej sytuacji jest odkrycie, w jaki sposdb
relacje cztowieka z naturg odpowiednio pojgé. Bardzo aktualnie brzmig
w tym kontekscie stowa Schellinga:

Cata nowa filozofia europejska od samego swego poczgtku (u
Kartezjusza) cierpi na te oto powszechng chorobe, ze natura dla
niej nie istnieje i ze brak jej zywej podstawy. Z tego wzgledu
realizm Spinozy jest rownie abstrakcyjny jak idealizm
Leibniza[5].

Ta wypowiedz jest zgodna z mys$lg brytyjskiego historyka Lynna
White’a, ktory w 1967 roku w artykule The Historical Roots of Our
Ecological Crisis rozpoczat debate nad etyka Srodowiskowg, wskazujac,
ze zrodtem naduzy¢ w relacji cztowiek-srodowisko jest Sredniowieczne
zwyciestwo mysli chrzescijanskiej nad poganska oraz rozwdj techniki.
Wedtug tego autora, przede wszystkim w kontrze do animizmu, formuje
sie silne przekonanie, Ze cechg szczegblng cztowieka jest intelekt. W
chrzescijanskiej opowiesci o stworzeniu cztowiek zajmuje miejsce
wyzsze od natury, ktora pozostaje mu podporzgdkowana. Te intuicje
rozwija Kartezjusz, przypisujgc zycie tylko rozumowi cztowieka, calg
reszte przyrody uznajgc w gruncie rzeczy za maszyny.

Niemiecki filozof Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling zgodzitby sie
z tg diagnozg, jednak ujatby jg inaczej. Wedtug Schellinga alienacja
cztowieka z przyrody dokonata sie poprzez refleksje. To ona oddziela
cztowieka od prostego odczuwania jednosci z przyrodg, w efekcie
uprzedmiatawiajgc jg. Dzieki temu jest on w stanie okresla¢, dzielié,
porzgdkowac. Wtedy mozna juz rozrozni¢ zewnetrzny przedmiot od



jego podmiotowego przedstawienia. W ten sposéb cztowiek staje sie
takze przedmiotem dla siebie samego. Stagd dokonuje sie podziat na to,
co realne — obiektywna przyroda — oraz na to, co idealne -
przedstawienia ogdélne przyrody w wiedzy ludzkiej.

Zdaje sie, ze to rowniez moment dos§wiadczenia naszych czasow, kiedy
to cztowiek znaczgco odrdznit sie od przyrody i zorganizowat jg sobie
wedlug wlasnego namystu. Jednak sam ten proces jest neutralny, a jego
konsekwencje pozwalajg dostrzec jego niekompletnos¢. Ztowrogo
brzmig stowa Schellinga:

Tam jednak, gdzie idealna zasada rzeczywiscie silnie oddziatuje,
ale nie potrafi znaleZ¢ pojednawczej i poSredniczgcej bazy, tam
prowadzi do metnego i dzikiego entuzjazmu, ktéry wybucha
samookaleczeniem lub jak u kaptanéw bogini frygijskiej,
samokastracjg, co w filozofii nastepuje w wyniku porzucenia
rozumu i nauki[6].

Dzieki prowadzonym badaniom poznalismy konsekwencje i przemiany
Srodowiska, ktére po bezwzglednym dziataniu cztowieka zwiastujg
wizje samookaleczenia sie dla niego samego. Sama ludzka mysl jest
niewystarczajgca i wymaga wspotdziatania z zywg przyrodg. Schelling
zwraca uwage, ze to, co idealne, potrzebuje by¢ przeniknione realnym.
Inaczej w stwarzanym systemie pozostaje sama struktura bez zycia.
Jesli ludzka ekspansja w srodowisku powoduje zachwianie sie
wydolnos$ci Srodowiska w postaci gingcych populacji zwierzat i
ubozeniu bioréznorodnosci, to powstaje pytanie, czy przyroda jest
catoscig teleologiczng?



Odpowiedz Schellinga brzmi: tak. Uwaza on, ze przyroda jest
inteligibilna i celowo$ciowa, a dowiadujemy sie o tym poprzez samych
siebie — to w czlowieku przyroda poznaje samg siebie. Jak to mozliwe?
Dzieki Absolutowi, ktory jest odwiecznym aktem wiedzy,
nieposiadajgcym nastepstw czasowych. Absolut jest zaréwno
przedmiotowy, jak i podmiotowy. Jego przedmiotowos$¢ stanowi
stwarzanie przyrody jako systemu jednostkowych rzeczy;
podmiotowos¢ z kolei wyraza sie w tworzonych w idealnym swiecie
ludzkiej wiedzy przedstawieniach, podnoszgcych jednostkowos¢ do
ogolnosci, do pojeciowosci. Istniejg zatem dwie jednos$ci: obiektywna
przyroda i system przedstawien. Trzecia faza zycia absolutu wedtug
Schellinga to u§wiadomienie wzajemnego przenikania tego, co realne, z
tym, co idealne.

W praktyce mozemy powiedzie¢, ze wraz z rozwojem ekologii,
dziedziny nauki badajgcej powigzania w przyrodzie, nabywamy
Swiadomos$¢ wzajemnego przenikania realnego z idealnym. Od ok. 60
lat poznajemy wiedze o stopniu skomplikowania ekosystemow, w
ktérych zyjemy. Lanicuchy pokarmowe, ktore do niedawna ttumaczyty
potgczenia miedzy istotami zyjgcymi, teraz przedstawiajg catg siatke
organizmow i innych czynnikéw wspétzaleznych, az po jako$¢ gleby na
danym obszarze[7]. Nasz dotychczasowy obraz przyrody zostaje
zweryfikowany przez rzeczywisto$¢. W kontekscie tym Schelling
zauwaza, ze kazde badanie przyrody zaklada jej inteligibilnos¢. Zatem
to nie podporzgdkowywanie sobie §wiata i wtadanie nim jest naszym
zadaniem, lecz rozsgdne zarzgdzanie zasobami, ktére przywréci
zgodnos$¢ przyrody z rozumem (a nie z naszg arbitralng wizjg).
Umozliwi to ponowne ztgczenie opozycji przyrody i ducha, bowiem,
wedtug Schellinga, przyroda jest ,widzialnym duchem”, a duch
yhiewidzialng przyrodg”.



Zeby ten ruch uswiadamiania maégt sie urzeczywistniaé, potrzeba
jeszcze zrozumiec relacje bytow natury do Absolutu. Jak pojmowac byty
natury, nie ulegajgc z jednej strony wrazeniu bezdusznych
kartezjanskich maszyn, a z drugiej wrazeniu spinozjanskich boskich
emanacji?

Jakkolwiek wyobrazac¢ sobie charakter rodzenia sie istot z Boga,
nie moze ono nigdy by¢ mechaniczne jak jakas produkcja czy
dostawa, przy ktorych produkt jest sam dla siebie niczym; nie
moze to by¢ tez emanacja, przy ktérej to, co wyptywa,
pozostawatoby identyczne z tym, z czego wyptyneto, a wiec nie
swoiste, samoistne. Wychodzenie rzeczy z Boga jest Bozym
samoobjawieniem. Bog jednak moze sie objawi¢ tylko w tym, co
jest mu podobne, w wolnych, dziatajgcych same z siebie
istotach; dla ich bytu nie ma innej podstawy niz B6g][8].

Jest to relacja Absolutu i bytu, podobna do esse (istnienia) w filozofii
sw. Tomasza z Akwinu, udzielanego wszystkim bytom przez Boga, z tg
roznicg, ze u Schellinga to wolnos$¢ i wola sg boskim pierwiastkiem w
bytach. Nam rzeczy zdajg sie niesamoistne, a Bé6g oglada je w sobie jako
zupelnie wolne.

Reprezentacje boskie mogg by¢ wytgcznie samoistnymi
istotami, bo na czymze polega ograniczenie naszych wyobrazen,
jesli nie na tym, ze widzimy rzeczy niesamoistne?[9]



W filozofii Schellinga przyroda jawi sie jako reprezentacje Absolutu.
Przez refleksje, najwznio$lejszg ceche cztowieka, ktéra wyrdznia go od
wszystkich innych bytéw, przyroda uswiadamia sobie siebie samg i
swojg organizacje. Dzieki takiemu uporzgdkowaniu rzeczy nie mieszajg
sie z Bogiem, a jednoczes$nie sg zywe i wolne, wszystkie jednostkowe.
Cztowiek, jako najwyzsza struktura organizacji przyrody, jest w stanie
pojmowacd organiczny $wiat i z nim wspotdziataé. Byty sg zatem jak
cztonki w ciele: kazdy mozliwy jest w tylko w organizmie, ale zyje
wilasnym zyciem. Tak wiec chociazby mechaniczne oddzialywania
pomiedzy ré6znymi elementami materii sg przykladem niezbednej
podstawy do zaistnienia proces6w organicznych. Jednak dopiero z
punktu widzenia organizmu mozna zrozumie¢ sens tych pierwszych (a
wiec odkry¢ prawa mechaniki), a z punktu widzenia przyrody jako
catosci zrozumieé funkcjonalno$é poszczegdlnych jej poziomow. Catosé
logicznie i ontologicznie wyprzedza czesci.

Zdaje sie zatem, Ze przyroda, jako inteligibilny Swiat, ma réwniez
swojg strukture i swdj sens. Oddaje go chociazby pojecie homeostazy
ekosystemu jako wzglednej jego stabilno$ci. Jest to struktura, ktéra
dopuszcza rézne zmiany przy zachowaniu proporcji i ciggtosci w
ekosystemie. Gdy proporcje te zostajg naruszone, pojawia sie kryzys
ekologiczny - stan, ktory jest nierownowagg, ale nadal pozwala na
przywrdocenie homeostazy. Jezeli nie zostanie ona jednak przywrdcona,
nastepuje katastrofa i zalamanie sie ekosystemu. Takie zjawiska
obserwujemy lokalnie, jednak to, o czym byta mowa na poczatku
niniejszego tekstu to kryzys, ktory ma wymiar globalny - stad jego
wyjgtkowos$¢ i dramatycznos$¢. Dzieki prowadzonym badaniom
zyskujemy §wiadomos$¢ granic, ktore naruszyliSmy. Mozemy jedynie
przypuszczac, czy Schelling wskazatby Smier¢ Boga jako przyczyne



kryzysu ekologicznego, jednak z pewnos$cig mozemy wskazac
Schellingianskie remedium na kryzys: etap uswiadamiania sobie tego,
jak przyroda funkcjonuje i ztgczenie tego, co idealne z realnym.

W prelekcji O stosunku sztuk plastycznych do przyrody gtos Schellinga
wybrzmiewa niczym wyrzut sumienia, kierowany do naszych czasow:

Wasza ktamliwa filozofia usuneta przyrode, dlatego wiec
zadacie, abySmy jg nasladowali, czyz po to, abyscie mogli mie¢
ponowng przyjemnos$¢ dokonywania tego samego gwattu na
uczniach przyrody?

Nie tylko niemym, catkowicie martwym obrazem byta dla nich
przyroda, ktora réwniez we wnetrzu nie kryta wrodzonego
zywego stowa: puste rusztowanie form, ktérego réwnie pusty
obraz ma by¢ przeniesiony na ptétno albo wyciosany w
kamieniu. Byt to stuszny poglad dwczesnych starszych, bardziej
prymitywnych ludéw, ktére, poniewaz w naturze nie widziaty
nic boskiego, wydobywatly z niej tylko bozkéw; podczas gdy
utalentowanym Hellenom, ktérzy wszedzie odczuwali $lady
dziatania ozywiajgcej istoty, z przyrody wytonity sie prawdziwe
bostwa[10].
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