Michal Przeperski: Ku $mierci prezydenta.
Klimat polityczny jesienig 1922 r.

Agitacja wyborcza przekraczata kolejne granice: przeciwnikéw
politycznych bez opamietania odsgdzano od czci i wiary, a nierzadko
wprost 1zono. Na porzadku dziennym bylo tworzenie przez publicystow
teorii spiskowych. Pretendowaty one do wyjasnienia ztozonej sytuacji
politycznej i ekonomicznej w Rzeczpospolitej. Jednoczesnie szerzyla sie
przemoc fizyczna — pisze Michat Przeperski w ,,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,,1922. Oblicze polskiej stasis?”.

Byl to jeden z kluczowych momentéw w dziejach sceny politycznej 11
Rzeczypospolitej. 16 grudnia 1922 r., krétko po godzinie 12.00,
Prezydent Rzeczypospolitej Gabriel Narutowicz zostat zastrzelony
podczas wizyty w warszawskiej Zachecie. Bylo to wydarzenie bez
precedensu w dziejach naszego kraju. Poglebito ono wewnetrzne
podziaty polityczne w polskim spoteczenistwie, jednoczesnie stajgc sie
zasadniczym politycznym i moralnym punktem odniesienia. To ostra
polityczna walka przedwyborcza prowadzong jesienig 1922 r.
zbudowata klimat, w ktorym doszto do zabéjstwa. Wystawiato ono
fatalne swiadectwo dojrzatosci polskich politykéw. Jednoczes$nie
podwazato powage instytucji mtodego panstwa, ktére nie byto w stanie
zapobiec tragedii.



Dlaczego $mier¢ Narutowicza byta punktem zwrotnym? Bo byla
doswiadczeniem pierwszym. Jan-Werner Miiller w swoim studium o
historii idei wskazywat, ze w tym sensie wszystko, co dziato sie w sferze
polityki europejskiej po 1918 roku, miato znaczenie precedensowe.
Polska nie jest tu wyjgtkiem, cho¢ I wojna swiatowa pozwolita odzyska¢
nam niepodlegtos¢. Jednocze$nie jednak zniszczyta porzadek
dziewietnastowieczny, niczego trwatego nie dajgc w zamian. Poczucie
dojmujgcej pustki dotyczyto nie tylko porzadku politycznego, ale
najszerzej rozumianego porzgdku wartosci. Jest symbolicznym
zbiegiem okolicznoS$ci, ze w pazdzierniku 1922, na kilka tygodni przed
wydarzeniami w Warszawie, dzieki peinej bufonady ryzykanckiej
manifestacji sity, Benito Mussolini i ruch faszystowski doszli do wiadzy
w Rzymie.

Wybory i kampania wyborcza z roku 1922 byly takze doswiadczeniami
pierwszymi, bezprecedensowymi. Niepodlegta Polska zorganizowata
pierwsze wybory juz w styczniu 1919 r., ale odbyly sie one jedynie na
czesci polskiego terytorium. Wraz z rozwojem terytorialnym panstwa w
latach 1918-1922, do parlamentu kooptowani byli rowniez kolejni
cztonkowie reprezentujgcy przytgczane tereny. Doprowadzito to do
sytuacji, w ktérej Sejm Ustawodawczy w bardzo niedoskonaty sposdb
odzwierciedlal sympatie polityczne ogétu mieszkaricow ziem polskich.
Potrzebne byly nowe, w pelni demokratyczne wybory. Miaty one nie
tylko ukaza¢ realny stan sympatii politycznych mieszkancow Polski, ale
rowniez da¢ legitymacje do rzgdzenia i uszczegdtawiania rozwigzan
ustrojowych konstytucji marcowej. W sierpniu 1922 r. Naczelnik
Panstwa podpisat ordynacje wyborczg, a data wyboréw — odpowiednio
do Sejmu i Senatu - zostata wyznaczona na 51i 11 listopada. Jak pisat
Wiestaw Wiadyka, ,,wybory 1922 r. byt doswiadczeniem w dziejach
Drugiej Rzeczypospolitej szczegbélnym; byty jak zadne inne, i «pelne», i



«normalne»”. Zresztg az do 1991 roku pozostaty jedynymi
powszechnymi i wolnymi wyborami parlamentarnymi, jakie
zorganizowano na ziemiach polskich.

Najbardziej wyrazistymi konkurentami w rozgrywce wyborczej byty
Chrzescijaniski Zwigzek Jednosci Narodowej (koalicja partii
prawicowych) oraz ugrupowania lewicowe, przede wszystkim Polska
Partia Socjalistyczna i PSL ,,Wyzwolenie”. Nieco tylko mniej gwattowng
agitacje uprawiato PSL ,Piast” i partie mniejszos$ci narodowych.
Ugrupowania konkurujgce o gltosy wyborcze w roku 1922 r. pozostawaty
W znacznej mierze zakorzenione w tradycji dziewietnastowiecznej, w
zwigzku z tym, w wiekszosci przedstawiaty sie jako reprezentanci
interesow okreslonych grup w ramach spoteczenstwa — np. chtopéw czy
robotnikéw. Na tym tle wyrdzniata sie specyficznie egalitarna agitacja
ChZJN, w wyrazny sposéb skierowana do wszystkich Polakéw, w
rozumieniu etnicznym, a nie obywatelskim. Jednocze$nie jednak byta
ona nacechowana skrajng ksenofobig wobec mniejszosci narodowych —
stanowigcych ponad 30 proc. wszystkich obywateli kraju — przede
wszystkim wobec Zydéw. Prawica inspirowata sie kampaniami
politycznymi z ostatnich lat istnienia Cesarstwa Rosyjskiego, tworzgc
jednoczes$nie nowg jakosé.

Unikalna kampania wyborcza z 1922 r. stanowita wielkg szkote
uprawiania masowej polityki w warunkach niepodlegltosci. Zderzyty sie
w niej r6zne mentalnosci politykow, rézne strategie agitacyjne i
tradycje uprawiania polityki wyniesione z praktyki panstw zaborczych.
W efekcie, ostrzejsze byly nie tylko mowy na wiecach, ale takze ton
drukéw ulotnych, a przede wszystkim — artykutow prasowych. Agitacja
wyborcza przekraczata kolejne granice: przeciwnikéw politycznych bez
opamietania odsgdzano od czci i wiary, a nierzadko wprost 1zono. Na



porzadku dziennym byto tworzenie przez publicystéw teorii
spiskowych. Pretendowaty one do wyjasnienia ztozonej sytuacji
politycznej i ekonomicznej w Rzeczpospolitej. Jednoczesnie szerzyla sie
przemoc fizyczna. Ofiarami napasci padali najbardziej aktywni
publicysci — taki los spotkal m.in. wybitnego endeckiego autora Adolfa
Nowaczynskiego.

Rozkotysanie nastrojow politycznych nie byto trudnym zadaniem.
Polska demokracja nie zdgzyta jeszcze wyksztatci¢ stabilnych ram
rywalizacji politycznej, a kluczowe instytucje stabilizujgce — takie jak
konstytucja marcowa — nie zdgzyty sie ugruntowac. Byto to zjawisko
typowe dla catej 6wczesnej Europy. Wspomniatem juz, ze 28
pazdziernika 1922 roku premierem Wtoch zostal Benito Mussolini.
Tym samym u wtadzy znalazt sie ruch faszystowski, na masowg skale
stosujgcy przemoc wobec przeciwnikow politycznych. Takze w krajach
stanowigcych ostoje stabilnosci dawato sie odnotowaé wzrost poparcia
dla ugrupowan prawicowych. Do rangi symbolu urastato sformowanie
w Londynie rzgdu konserwatysty Andrew Bonar-Lawa. Prasa endecka
probowata dyskontowac te fakty, prezentujgc wizje prawicy rosngcej w
site w catej Europie. Tak — prze§miewczo — argumenty te
podsumowywat socjalistyczny ,,Robotnik”, nasladujgc ton prasy
endeckiej: ,W catej Europie odbywa sie «zwrot na prawo». Bonar Law i
Mussolini, niech nam $wiecg przyktadem. Musimy mie¢ swojg
wiekszo$¢ — i bedziemy jg mieli...”. Niezaprzeczalnie jednak prasa
endecka byta w poczatku lat 20. potezng maching propagandowa,
wyraznie przewyzszajgcg skutecznoscig prase innych stronnictw.
Dlatego tez prawica byta przygotowana przede wszystkim na wyborcze
zwyciestwo. Miato ono umozliwi¢ sformowanie rzadu, a takze
decydujacy glos przy wyborze prezydenta Rzeczypospolite;j.



Gdy znane staly sie wyniki wybordéw, na prawicy zapanowata absolutna
konsternacja. Lista ChZ]N osiggneta relatywny sukces, zdobywajgc w
Sejmie 163 z 444 mandatow, byto to jednak zdecydowanie zbyt mato, by
rzgdzi¢ samodzielnie. Co wiecej, czarnym koniem wyboréw stat sie Blok
Mniejszosci Narodowych, utworzony ad hoc przez niezwykle
zroznicowang mozaike ugrupowan zydowskich, niemieckich,
ukrainskich i bialoruskich. Koalicja, ktorej akuszerem byt dziatacz
syjonistyczny Izaak Griinbaum, uzyskata az 66 mandatow. Byt to
ogromny sukces, ktory zaskoczyt wszystkich uczestnikow gry
politycznej, beneficjentéw sukcesu nie wytgczajgc. Szczegdlnie wrogo
sukces mniejszosci przyjeta endecja. Cala jej polityka konsekwentnie
nastawiona byla raczej na marginalizacje znaczenia mniejszosci
narodowych. Uznanie ich politycznej podmiotowosci po prostu nie
mieScito sie¢ w endeckim pomysle na Polske.

Tego rodzaju uczucia byly szczegdlnie silne w Warszawie. Lista ChZ]N
odniosta tu bardzo zdecydowane zwyciestwo, zdobywajgc 7 z
mozliwych do zdobycia 14 mandatow poselskich. Nacjonali$ci wyraZnie
zwyciezyli nad zwolennikami ruchu socjalistycznego (3 mandaty PPS)
oraz reprezentantami mniejszosci zydowskiej (2 mandaty Bloku
Mniejszosci i jeden Zydowskiego Bloku Demokratyczno-Ludowego). W
skali kraju poparcie dla narodowej prawicy rozktadato sie jednak
nierOwnomiernie. Bastionem jej wpltywéw byly takze Pomorze i
Wielkopolska, ale wyraznie mniej popularna byta ona choc¢by na
LubelszczyZznie, w Swietokrzyskiem i Zachodniej Matopolsce, a zgota
zadnego poparcia nie zdobyta na Polesiu i Wotyniu. Z punktu widzenia
warszawskich zwolennikéw endecji umiarkowany jedynie sukces
wyborczy byt jednak wyjgtkowo trudno zrozumiaty. Mogto sie wszak
wydawad, ze skoro ton warszawskiej ulicy nadajg zwolennicy prawicy



narodowej, to podobnie powinno by¢ w perspektywie catego kraju. W
ten sposdb powstat rozziew pomiedzy nastrojami warszawskiej ulicy a
faktycznymi wynikami wyboréw w skali kraju.

Wszystkie te elementy tworzyty klimat emocjonalny, ktéry grozit
wybuchem przy byle gwattowniejszym sporze politycznym. Tym
bardziej jeszcze, ze gra polityczna toczyt sie o najwyzsze stawki, a
zadnej z uczestnikéw nie kwapit sie, by spasowac.

Szok wywotany $miercig Narutowicza przynidst przejSciowe
wystudzenie emocji. Skonfliktowane ze sobg obozy polskiego
nacjonalizmu i polskiego socjalizmu staty sie jednak sobie §miertelnie
wrogie. Na krotkg mete konsekwencjg gwaltownej polaryzacji
politycznej stata sie destabilizacja rzgdéw w Polsce. W dluzszej
perspektywie przyczynita sie ona do zbudowania klimatu
intelektualnego i moralnego dla zamachu stanu Jozefa Pitsudskiego z
maja 1926 r., przeprowadzonego wszak pod hastem przywrécenia
stabilnos$ci i naprawy panstwa. Strzaty oddane do demokratycznie
wybranego Prezydenta Rzeczypospolitej staty sie jednoczes$nie
miazdzgcym ciosem dla polskiej demokracji, ktorej Narutowicz byt
zywym symbolem.

Michat Przeperski



