Michat Golebiowski: Brzemienna w chwili
Wniebowziecia

W starozytnoS$ci chrzescijanskiej, zwtaszcza w kregach wschodniego
monastycyzmu, niejednokrotnie przywotywano idee, méwigcg ze
chrzescijanin jest z jednej strony narodzonym na nowo dzieckiem
Bozym, a z drugiej — dziewicg codziennie rodzgcg Chrystusa do zycia -
pisze w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien” : Krolowa Michat Gotebiowski.

Jest statyczna jak opisy $w. Ludwika Marii Grignion de Montfort.
Hieratycznos$¢ jej rzezbionej postaci, przepelnionej symbolikg biblijng i
prorockg alegorig z pozoru zdaje sie przeciwstawia¢ konkretnej
rodzinnej historii, od ktorej rozpoczat sie jej kult. Wydaje sie, ze w tym
prostym i cudownym zdarzeniu nie byto miejsca na wielkg teologie, lecz
na prawdy rozpoznane ,,na wlasne oczy, nie ze styszenia” (Hi42, 5). A
jednak prawdg jest, ze figura Matki Bozej z Matemblewa stara sie nie
tylko stresci¢ wszystko to, co wydarzyto sie okoto 1769 roku, ale
roOwniez — odstoni¢ samg istote wstawiennictwa Bogurodzicy. Dlatego
spotyka sie w niej kilka porzgdkéw: ziemski, historiozbawczy;,
eschatologiczny... Jest zarazem brzemienna i wniebowzieta, krélujgca i
pochylajgca sie z pokorg przed aniotem zwiastowania. W rece trzyma
lilie, a glowe ozdabia jej wieniec z dwunastu gwiazd. Mozna w niej
dostrzec skromng dziewczyne z Nazaretu, ktéra ,,nie byta ani bogata,
ani nie pochodzita z krélewskiego rodu, nie wyrézniata sie nawet wsréd
sgsiadéw”[1], jak rowniez — Niewiaste Apokaliptyczng, Krélowg nieba
obleczong w stonce, trzymajgcg ksiezyc pod swoimi stopami. Oba te
porzadki — historyczny i wieczny — wzajemnie na siebie nachodzg, jak w
przypadku Jezusa Chrystusa, z powodu ktérego Maryja otrzymata
»pelnie task” (kk 1, 28), a ktéry ,,jest ten sam wczoraj, dzisiaj i na wieki”
(Hbr 13, 8), cho¢ ,,juz wiecej nie znamy Go wedtug ciata” (2Kor 5, 16). 1
ona taka jest, wszakze doskonale zjednoczona z Synem.

Objawienie dotyczylo tajemnicy narodzin... Rok 1769. Ostra zima, cate
Matemblewo na Kaszubach pogragzone w $niegu, ulice zasypane. W
jednym z domow rodzi kobieta o imieniu Maria: jest jeszcze przed
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terminem, a bdle stajg sie nie do wytrzymania. Szybko staje sie jasne,
ze cigza zagraza zyciu matki. Nikt sie wowczas nie spodziewa, Ze od
tego momentu rozpocznie sie historia nadprzyrodzonej interwencji
Boga, ktéry ,,pociesza w kazdym utrapieniu” (2Kor 1, 4), zwlaszcza
»tych, ktorzy sg przygnebieni ponad wszelkg miare i ponad sity, tak ze
watpig juz w ocalenie zycia” (2Kor 1, 8). Wszystko po to, aby sie
okazato, Ze ,,nie nalezy polegac na sobie, lecz na Bogu, ktory wskrzesza
umartych” (2Kor 1, 9). POki co wieczor powoli przechodzi w ciemng noc.

Akuszerka od razu stwierdza, Ze potrzebna jest pomoc specjalisty. Mgz
Marii, stolarz Stanistaw, cztowiek ,,ani bogaty, ani wyrdzniajgcy sie
wsrod sgsiadéw”, wybiega na zasypane $niegiem ulice, aby dotrze¢ do
najblizszego lekarza. W pewnym momencie spostrzega, ze wsrod
nocnej zawieruchy pomylit droge, gubi sie, nieopatrznie wybiega na
polane, ale nie poznaje okolicy. Poszukiwanie wtasciwej Sciezki trwa juz
kilka godzin. Brngc z trudem przez zaspy Stanistaw zaczyna prosi¢ Boga
0 pomoc, wota o wstawiennictwo $wietych. W trakcie kolejnego z aktow
strzelistych wycienczony mrozem, brodzeniem w §niegu oraz
ustawicznym strachem mezczyzna traci przytomnos$¢. Budzi go dopiero
fala ciepta, ratujgca przed zamarznieciem: pod jej wptywem wstaje z
biatej zaspy i rusza w dalszg droge. Nadzieje na ratunek znacznie jednak
stabng, w serce wkrada sie rozpacz. Ciemna noc zdaje sie odbiera¢ mu
wszelkg nadzieje. Kiedy nadchodzi §wit, Stanistaw ze zdumieniem
spostrzega przed sobg brzemienng kobiete, idgcg w jego kierunku. W
chwili, gdy ta otwiera na niego ramiona, ogarnia go ciepto, podobne do
tego, ktore uratowato go od zamarzniecia, z serca ucieka trwoga, otacza
go stoneczny blask. Stanistaw szybko rozpoznaje w niej krélowa
rozanca. Oddaje jej cze$¢ i ukleka. Ona za$ oznajmia mu, Ze jego zZona,
Maria, szczesliwie urodzita, ma sie dobrze, czeka na niego z dzieckiem,
a on sam moze juz bezpiecznie wraca¢ do domu. Zupetnie jak w
spotkaniu Jezusa z ojcem chorego chtopca: ,,Jezus mu odrzek}: «Idz, syn
twoj zyje»”, a ,,6w cztowiek uwierzyt na stowo, i poszedt w droge
powrotng” (J 4, 50). Tym razem Brzemienna w Boga uratowata
brzemienng. Nastaje dzien. Stanistaw szybko znajduje droge do domu,
a kiedy zjawia sie w progu, zastaje matke z dzieckiem, podobnie jak w
scenie wizyty medrcéw ze Wschodu w Betlejem: ,,weszli do domu i
zobaczyli Dziecie z Matkg Jego, Maryjg” (Mt 2, 11). WieS¢ o cudzie
roznosi sie wkrétce po catej okolicy, a w miejscu objawienia okoliczna



wspdblnota cystersow funduje kapliczke Matki Boskiej Brzemienne;j.
Powstaje tam rOwniez wspomniana wyzej rzezba Wniebowzietej,
wymowna figura Krélowej, ktéra w niebie nadal pozostaje Matka.

Historia prosta i niezwykla zarazem. Maryja nie przekazata w niej
zadnego proroctwa, nie powiedziata stowa na temat odwiecznych
zamiarow Trojcy wobec ludzko$ci. Zamiast tego stata sie posredniczkg
konkretnego i namacalnego gestu Bozej mitosci, jasnego — by
przywotac stowa poety — jak spojrzenie w oczy, jak podanie dtoni[2].
Czyz nie przypomina to, ze ,,nie w stowie, lecz w mocy przejawia sie
krélestwo Boze” (1Kor 4, 20)? Moc natomiast mozna poznaé po tym, ze
zawsze wyrywa z glebi serca ,,peten zdumienia okrzyk: «Wszystko
dobrze czyni»” (Mk 7, 37). Z drugiej strony — sam sposOb, w jaki Maryja
zostala zobrazowana na matemblewskiej rzezbie ukazuje istotny rys
tak wstawiennictwa Bogurodzicy, jak réwniez jej relacji do ludu Bozego
zgromadzonego w KosSciele. Mozna wobec tego zapytac: dlaczego
postac¢ Matki Bozej krélujgcej w styngcej cudami kapliczce jest
brzemienna w sytuacji swojego Wniebowziecia? Jakie to ma znaczenie
dla pozostatych wiernych? Objawienia prywatne, nawet najbardziej
indywidualne w tresci i owocach, zawsze stuzg przeciez catej
wspdblnocie Kosciota. Okazuje sie zatem, ze dzielo powstate na
podstawie spotkania z Niepokalang, wspomozycielkg ufajgcych jej,
niesie ze sobg maryjng katecheze.

W starozytnos$ci chrzescijanskiej, zwtaszcza w kregach wschodniego
monastycyzmu, niejednokrotnie przywotywano idee, méwigcg ze
chrzescijanin jest z jednej strony narodzonym na nowo dzieckiem
Bozym, a z drugiej — dziewicg codziennie rodzgcg Chrystusa do zycia[3].
Nieco pézZniej §w. Augustyn stwierdzil, Ze panna z Nazaretu przede
wszystkim poczela wiarg i sercem, nastepnie zas cielesnie. Oczywiscie
epoka Ojcow KoSciota, moze poza pdZng patrystyka sw. Jana z
Damaszku czy $w. Romana Melodosa, nie wyksztatcita jeszcze dojrzatej
teologii maryjnej. Dlatego tez wcigz byty to jedynie prodromy do
rozpoznania sensu macierzynstwa Bogurodzicy[4]. Dopiero pdZniejsza
historia Kosciota pokazata, ze tajemnica dziewiczej brzemiennosci,
przez to wlasnie, Ze dotyczyla preegzystujgcego Stowa i pochodzita
bezposrednio od wiecznego Ducha Swietego, transcendowata wymiar
ziemski i historyczny. To, co czasowe zetkneto sie z ponadczasowym
Krélestwem Bozym.
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Ogromna role w rozpoznaniu tych prawd odegrata mistyka. Totez juz w
XIII wieku $w. Gertruda z Helfty zastanawiata sie, dlaczego Maryja
nazwana zostala w Ewangelii Lukasza ,,matkg syna pierworodnego” (Lk
2, 7), anie ,,syna jedynego”. Skoro zatem Matka Boza pozostata na
zawsze dziewicg, to owe ,,pierworddztwo” Jezusa Chrystusa mogto
zostac odniesione wytgcznie do zgromadzenia chrzescijan.
Potwierdzajg to dwa teksty biblijne. Pierwszym z nich jest pochodzgaca
juz z Ksiegi Rodzaju protoewangelia: ,,potomstwo niewiasty zmiazdzy
glowe weza” (Rdz 3, 15), sugerujgca znaczng liczbe narodzonych z
Dziewicy dzieci. Drugi z kolei tekst to dopelniajgce starotestamentowg
zapowiedz historyczne ukonkretnienie z Ewangelii Jana: ,,«Niewiasto,
oto syn Twoj». Nastepnie rzekt do ucznia: «Oto Matka twoja»” (J 19, 26-
27). Skoro wedle ostatniej woli Jezusa Maryja dana zostata za matke
umilowanemu uczniowi, to staje sie ona rowniez matka kazdego, kto
zbliza sie do krzyza. Stad tez ptynie znamienny dla nauki katolickiej
wniosek: cud zrodzenia Syna Czlowieczego, nowego Adama, ,,w ktorym
jesteSmy ozywieni” (1Kor 15, 22), przelewa sie na wszystkich tych, w
ktérych On sam zyje (zob. Ga 2, 20). W tym sensie Maryja jest juz na
zawsze matkg kazdego wierzgcego. Nosi go w swoim tonie, zradza go,
aby nastepnie pielegnowac i wychowywac do wiary w Syna. Jan Pawet II
pisat o tym w encyklice Redemptoris Materjako o ,nowym
macierzynstwie” Niepokalanej:

Stowa wypowiedziane z wysoko$ci Krzyza mowig o tym, ze
macierzynstwo Matki Chrystusa znajduje swojg ,nowg” kontynuacje w
Kosciele i przez Kosciél, jakby symbolicznie obecny i reprezentowany
przez Jana. W ten sposob Ta, ktéra jako ,taski pelna” zostata
wprowadzona w tajemnice Chrystusa, by by¢ Jego Matka, czyli Swietg
Bozg Rodzicielkg, przez Ko$ciot pozostaje w tej tajemnicy jako owa
,hiewiasta”, na ktorg wskazuje Ksiega Rodzaju (3, 15) u poczatku,
Apokalipsa za$ u kresu dziejéw zbawienia (12, 1). Zgodnie z
odwiecznym planem Opatrznosci, macierzynstwo Boze Maryi ma
udzieli¢ sie KoSciotowi, jak na to wskazujg wypowiedzi Tradycji, dla
ktérych macierzynstwo Maryi w odniesieniu do Ko$ciota jest odbiciem i
przedtuzeniem Jej macierzynstwa w odniesieniu do Syna Bozego[5].
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Rzecz jasna, matczyna mito$¢ Maryi ma dla Kosciota podwéjne
znaczenie. Z jednej strony mowa tu bowiem o zrodzeniu Boga
Wecielonego, z ,,ktorego rodu jesteSmy” i w ktérym ,,zyjemy, poruszamy
sie i jesteSmy” (Dz 17, 28). W chwili zwiastowania panna z Nazaretu
stata sie matkg «<nowego Adama» (1Kor 15, 45), co oznacza réwniez —
matka «<nowej», odkupionej i odnowionej krwig Chrystusa ludzkosci.
,»,Gdy nadeszta pelnia czasu, zestat B6g Syna swego, zrodzonego z
niewiasty” (Ga 4, 4) — méwi Apostot Pawel, a §w. Alfons Maria de
Liguori dodaje: ,,Maryja jest jednoczesnie Matkg Pana Jezusa i Matka
cztowieka”[6]. Z drugiej strony — katolicka literatura poboznosciowa,
tak w ramach wysokiej teologii, jak i w jej dewocyjnym wariancie[7],
podkreslata zdumiewajgcy w swej istocie fakt, iz tono Niepokalanej
nosito nie tylko istote ludzka, ale r6wniez samo Zbawienie, samg
Prawde, Mito$¢ par excellence... Byt to 6w owoc, ktérego stodycz
wszyscy kosztujemy, ktorym wszyscy sie zywimy. Co wiecej, przeczyste
lono dato dostep do miejsca najswietszego. Swiete §wietych, dostepne
dotad wytgcznie dla najwyzszego kaptana, w cudzie ludzkich narodzin
objawito sie §wiatu. To dlatego Litania Loretariska widzi w Maryi Brame
Niebieskg oraz Dom Ztoty, przyrownujgc jedno$¢ jej kobiecego ciata,
duszy i serca do mistycznej $wigtyni.

W historii mysli katolickiej tego typu skojarzen Matki Stworzyciela z
wykonanym Prawem bylo zresztg znacznie wiecej. ,,Madros¢
zbudowata sobie dom” — brzmi proroctwo starotestamentowej Ksiegi
Przystow - ,,a kto bezmys$lny, do tego powiada: «ChodZcie, zakosztujcie
Mojego chleba oraz napijcie sie wina, ktére zmieszatam»” (Prz 9, 1-4).
Tradycja rozpoznata w tym opisie zapowiedz brzemiennosci z Ducha
Swietego, czynigcej z Maryi pierwsze tabernakulum. Co ciekawe, mato
znany péznobarokowy franciszkanski kaznodzieja, Wactaw Konarski,
uzyt do wyrazenia tej prawdy pieknego ewangelicznego obrazu. Oto
dziewica z Nazaretu stata sie brzemienna o perte, te sama, ktorg Jezus
przyréwnywat do Krélestwa Bozego (zob. Mt 13, 44-45). Kiedy wiec
Jézef, jej oblubieniec, przyjat jg jako swojg matzonke, wniosta do jego
domu posag, ktérym nie byto zniszczalne ztoto czy inne bogactwa, ale -
~Wyprobowane srebro, bez domieszki ziemi, siedmiokro¢ czyszczone”
(Ps 12, 7), czyli samo Stowo Boze[8]. ,Wiele prawda, NajsSwietsza
Maryja Panna w dom wniosta J6zefa Swietego, gdy Boga w
wnetrznosciach swoich” — pisat staropolski teolog[9]. Inny tworca
czasOw saskich stwierdzil, ze ,przez Jej zywot nasz zywot do lepszej
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estymy przyprowadziemy wkrétce”[10]. Oznacza to, ze ciato Maryi
Panny, w ktorym poczat sie Zbawiciel, dato poczgtek procesowi odnowy
ludzkosci. Jak wiadomo, proces ten ostatecznie dokonat sie na drzewie
krzyza. Ale tez Wniebowziecie, owa pelna realizacja obrazu i
podobienstwa Stwércy (zob. Rdz 1, 27), okazato sie ostatnim owocem
Bozego macierzynstwa.

Styngca taskami figura Maryi z Matemblewa wskazuje zatem na czas i
wieczno$¢, na niebo i ziemie. Do niej przychodzg kobiety poszukujgce
uzdrowienia z bezptodnosci oraz oczekujgce potomstwa. Wskazuje ona
droge btagdzgcym, przynosi pojednanie w rodzinie, leczy z choréb duszy
i ciala. W planie soteriologicznym i eschatologicznym Maryja jest
zarazem ikong Kosciota, ,,ziemskim rajem nowego Adama”[11]. Jako
taka pozostaje brzemienna o kolejnych ludzi przyjmujgcych Chrystusa.
Dwunasty rozdziat Apokalipsy §w. Jana zwiera przeciez wizje czasow
ostatecznych, w ktérej w dos¢ zaskakujgcy sposob tgczy sie wymiar
niebianskiego kr6lowania u boku Syna Bozego z opisem porodu.
»Niewiasta obleczona w stonce i ksiezyc pod jej stopami, a na glowie
wieniec z gwiazd dwunastu. Jest brzemienna i wota w bélach i mekach
rodzenia” (Ap 12, 1-2). Wniebowziecie, a wiec wyniesienie duszy i ciata
Maryi ponad Swiat doczesny, sprawito, ze az do konica dziejéw Kosciét
bedzie wotat do niej jako do Niewiasty brzemiennej, rodzgcej ludzi
Boga: , Ty, o Jezu, jeste§ mym Ojcem, a Ty, o Maryjo, jeste$ mojg
Matkg”[12].
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