Mateusz Matyszkowicz: O podmiotowosci w
Belwederze

W kontekscie katastrofy smolenskiej, perspektyw wydobycia gazu
tukowego, reform armii i polityki zywno$ciowej naturalnym tematem

wydata nam sie podmiotowos¢.




W czwartek odbyla sie druga z prezydenckich debat Idee Nowego
Wieku. Kazda dyskusje przygotowuje inne srodowisko. Zaczeto sie od
Res Publiki. 15 wrze$nia przyszta kolej na Teologie Polityczng.

Zgodnie ze zwyczajem S$rodowisko organizujgce debate proponuje
temat i skltad panelistow. Byli z nami: Btazej Sajduk z Pressji, Pawel
Marczewski z Kultury Liberalnej, Piotr Patka z Rebelya.pl iSzymon
Surmacz z Nowego Obywatela.

W kontekscie katastrofy smolenskiej, perspektyw wydobycia gazu
tukowego, reform armii i polityki ZzywnoS$ciowej naturalnym tematem
wydala nam sie podmiotowos¢. Czy jako suwerenne panstwo



pozostajemy podmiotem? Czy chcemy prowadzi¢ niezalezng i
skuteczng polityke?

Wazne bylo dla nas, Ze debata odbyla sie 15 wrzesnia, a wiec na dwa dni
przed podwdjng rocznicg: wkroczenia wojsk sowieckich do Polski w
1939 roku i ich ostatecznego wyjscia w latach 90. Trudno o lepsza
rocznice do rozmowy o podmiotowosci, czyli o zdolnosci panstwa do
definiowania i realizowania wtasnych intereséw. To takze dobra data do
uswiadomienia sobie, Ze Polacy, jako jeden z nielicznych duzych
narodow, majg za sobg doswiadczenie utraty wlasnej panstwowosci.
Pamieci o tym naklada na elity szczegdlng odpowiedzialnosc¢-
odpowiedzialnos$¢, z ktérej nie zawsze sobie zdajg sprawe.

Temat wywotat spor ze Srodowiskami liberalnymi, dla ktérych pojecie
podmiotowosci, a takze odwotywanie sie do szerszych kontekstéw
historycznych, nie jest takie wazne. ArgumentowaliSmy, ze
podmiotowa polityka i skutecznos$é¢ w relacjach z innymi panstwami
oraz organizacjami ponadnarodowymi jest warunkiem przetrwania
Polski.

Dr Blazej Sajduk z Presji mowit wprost o pokoleniowej niedojrzatosci
do przyjecia odpowiedzialnos$ci za wlasne panstwo. Elity wychowane w
poprzednim systemie i w kraju satelickim wobec ZSRS nie byly jeszcze
zdolne do prowadzenia podmiotowej polityki — istotne sg tu dwa etapy
dojrzatosci, ktore stopniowo przebywajg: podmiotowosci politycznej i
gospodarczej. To na naszym pokoleniu spoczywa odpowiedzialnos$¢ za
nowe i juz podmiotowe definiowanie polityki gospodarczej, w tym za
umiejetnos$¢ uzgodnienia celéw ekonomicznych z politycznymi, czego
przyktadem jest cho¢by dyskusja nad budowg Gazoportu.



Pawetl Marczewski z Kultury Liberalnej skrytykowal waskie rozumienie
podmiotowos$ci, oparte wylgcznie na instytucjach politycznych.
Podkreslat, Ze podstawg jest funkcjonowanie spoteczenstwa
obywatelskiego, w ramach ktérego powstajg trwale i silne instytucje.
Jego nieufno$¢ wzbudzito takze definiowanie podmiotowosci za
pomocg woli, a nie odwotania do jakiej$ wizji porzadku.

Piotr Patka (Rebelya.pl) dokonal za to podsumowania polityki
ostatnich lat z perspektywy podmiotowosci. Mowit, Zze rudno budowacé
podmiotowg polityke z elitami, ktore jej nie rozumiejg. Dowodoéw na to,
ze tak jest, mamy az nadto, ale warto przywota¢ ten, ktéry jest
szczegblny i niepodwazalny: katastrofa Smoleniska i to co dziato sie
przed nig (gra na rozdzielenie wizyt) i po niej czyli zupelnie
niezrozumiate oddanie $ledztwa ws. Smierci Lecha Kaczynskiego
Rosjanom z kuriozalnym uzasadnieniem podanym przez rzecznika
rzgdu Pawla Grasia: bo prowadzenie $ledztwa ws. Smierci polskiego
prezydenta przez Polske ,moze by¢ Zle przyjete”. Oto symbol braku
instynktu podmiotowosci.

Do suwerennos$ci biatkowej i polityki zywnosciowej jako elementu
dziatan podmiotowych nawigzal Szymon Surmacz z Nowego
Obywatela. W kontekscie dyskusji nad GMO i ostatnim wetem
prezydenta do ustawy nawigzat do koniecznosci zbudowania przez
Polske niezaleznej polityki w tym zakresie. Jego zdaniem,
podmiotowo$¢ Panstwa jest nierozerwalnie zwigzana @z
podmiotowoscig i dobrobytem poszczegdlnych obywateli
moggcych wspétdecydowac o losie kraju.



