Mateusz Matyszkowicz: O dobrym i zlym
antyklerykalizmie

Zyjemy w kraju, w ktérym postugiwanie sie narzedziami klerykalnymi i
antyklerykalnymi nalezy do podstawowego repozytorium wtadcéw

rzeczywistosci

Zyjemy w kraju, w ktérym poslugiwanie sie narzedziami
klerykalnymi i antyklerykalnymi nalezy do podstawowego
repozytorium wladcéw rzeczywistosci

Czy Polska jest krajem antyklerykalnym? Czy tendencje do
dyskryminowania i pietnowania oséb duchownych sg dominujagcym
elementem w zyciu publicznym? Nie. Zyjemy w kraju, w ktorym
postugiwanie sie narzedziami klerykalnymi i antyklerykalnymi nalezy
do podstawowego repozytorium wiadcéw rzeczywistosci.

W III RP nie ma dobrego ludu i ztych ksiezy. Swiat dzielony jest na
ksiezy dobrych i ztych. A ostatnio coraz czesciej na dobrego papieza i
zty Kler. ,,Gdy papiez Franciszek mowi o Kosciele ubogim, to naszych
niektorych hierarchow krew zalewa, ze cos bedzie trzeba zmieni¢” —
mowit ks. Lemanski w Radiu Zet.

Zasada, zgodnie z ktérg sily polityczne i gtéwne nurty ideologiczne
majq swoj kler i postugujg sie nim w walce, pozwala zrecznie wptywac
na rzeczywisto$¢. Przeciez i antyklerykalna pono¢ ,, Gazeta Wyborcza”



ma swoich ulubionych ksiezy i swoich biskupéw, ma nawet swojg
rubryke okotoreligijng, ma swojg publicystke, ktéra zarzuca polskiemu
episkopatowi, Ze sprzeniewierza sie katolickiej nauce w zakresie
bioetyki. Ulubieni ksieza mogg liczy¢ na czotéwke. Ulubieni
proboszczowie — na zarliwg obrone.

Niektorym wolno wiecej

Kiedy przyszto do referendum unijnego, to chwalono polski Ko$ciét za
umiar i popieranie wiasciwej linii. Istnialo wrecz bardzo silne
oczekiwanie, ze hierarchia koScielna bedzie sie wigczata w
podejmowanie przez Polakéw decyzji, ktéra miata charakter przede
wszystkim polityczny.

To nie wszystko. Kto powiedziat: ,,Unia Wolnosci nie jest partig, ktora
szuka idei, ale ideg, ktora szuka partii”? Ks. Jozef Tischner, wielki
autorytet dla elit lat 90. Ksigdz, ktory wystgpil w spocie reklamowym
KLD i zasiadal w radzie politycznej UW. To prawda, nieczytany
doktadnie przez swoich akolitéw, o wiele bardziej od nich patriotyczny,
z silnym przywigzaniem do idei narodu, ale jednak. Ksigdz, ktérego
polityczne zaangazowanie nie razito. Ktory nie byl nazywany agentem
Watykanu, mylgcym porzadek duchowy ze swieckim. Jemu byto wolno.

Podobnie jak wolno byto hierarchom popiera¢ Unie Europejskg. MozZna
bylo pojednanie polsko-niemieckie przeprowadzi¢ w czasie mszy
Swietej w Krzyzowej. Mozna tez rozptywac¢ sie w zachwycie nad
wspdblng deklaracjg polskiego Kosciota i rosyjskiej Cerkwi i nad koscielng
aktywnoscia wokét Wotynia. Mozna tez bylo stucha¢ autorytetu
abp. Jozefa Zyciriskiego, jego stowami obrzuca¢ ciemnych katolikdw,
innymi biskupami za$ gardzic.

Jednym bowiem wolno, innym nie. Jedni ksieza idg po linii politycznej,
inni od niej odstajg. Nie jest to wiec antyklerykalizm jako taki, ale
antyklerykalizm selektywny. Co by sie stalo, gdyby S$rodowiska
konsekwentnie antyklerykalne rzucaty sie na pamiec¢ o ks. Tischnerze i
abp. Zycinskim? Czy wtedy tez zyskiwatyby aprobate gtéwnego nurtu?
Gdyby potepity poparcie dla pojednania z Niemcami i wstgpienia do UE?

Dym kadzid}a i zlote oltarze

Wbrew pozorom nie chodzi tu tylko o linie ideologiczng. Przeciez abp



Zycinski formutowal ostre sady o ustawie aborcyjnej. Tischner za$
odwotywal sie do romantycznej tradycji, ktora wiekszosci liberalnych
Srodowisk jest obca, jesli nie wrecz gleboko wstretna. Przywotanie w
2010 r. — kiedy to na Krakowskim Przedmiesciu probowano podwazy¢
jakiekolwiek przywigzanie do tozsamosci narodowej i religijnej -
Tischnerowskich tekstéw sprzed lat musiatoby by¢ wstrzgsem dla
obecnej tam wesotej swotoczy. Gdyby wzig¢ teksty wspomnianych
kaptanéw, w ktérych okreslali swoje stanowiska na tematy zasadnicze, i
oddzieli¢ je od ich politycznych i towarzyskich postaw, okazatoby sie, ze
za nic nie pasujg do wizerunku, ktéry stworzono na potrzeby mato
rozgarnietych intelektualnie wyznawcéw ,,Gazety Wyborczej”.

Byli jednak potrzebni, bo w przynajmniej kilku kwestiach, bynajmniej
niezwigzanych bezposrednio z naukg Kosciota, zajmowali stanowisko
takie, jakiego oczekiwano. W latach 90. (a w wypadku abp. Zyciriskiego
takze po 2005 r.) to byla przede wszystkim lustracja. Ich nieche¢ do niej
dawata oOwczesnym wladcom rzeczywistoSci to, czego bardzo
potrzebowali — moralng i duchowg legitymacje wlasnego stanowiska.
Podobnie byto w wypadku Unii.

Pozostaje tylko pytanie, dlaczego owe Srodowiska tak takng duchowej
legitymacji. Skoro nie tylko nie uznajg nauczania Kos$ciota, lecz nawet
nie chcg, by jakiekolwiek jego elementy uzyskiwaty polityczng forme,
dlaczego tak bardzo takng wsparcia duchowego ramienia Swieckiego
panstwa?

Pierwszy powdd jest prosty i cyniczny. Skoro wiekszo$¢ Polakéw w
pewien sposob identyfikuje sie z Ko$ciotem, to ,,swdj” ksigdz jest
uzyteczny, jak za komuny uzyteczni byli ksieza patrioci. Po drugie,
wlasnie ksieza przydajg sie w rozbijaniu autorytetu Kosciota. Ale trzeci
problem jest bardziej zlozony i wymagalby znacznie szerszego
omoOwienia. Zlaicyzowane elity, mimo deklarowanej niecheci do
politycznej religii, bardzo potrzebujg sakralizacji porzadku
politycznego, ktéry tworzg. Im tez potrzebny jest dym kadzidla i ztote
ottarze. Intuicyjnie Igng do transcendentnej legitymacji wiasnych
rzadow.

Nowy porzadek

Sprawa z ks. Wojciechem Lemanskim to kolejny etap sakralizowania
nowego porzgdku. Tym razem chodzi o sprawy bioetyczne. Taktyka jest



tu dos$¢ szczegblna, bo ks. Lemanski zadnym zwolennikiem in vitro nie
jest i mOwi to wyraznie. Dystansuje sie jedynie do jezyka dokumentéw
bioetycznych Ko$ciota, a jeszcze bardziej do ich medialnej oprawy. Sam
nie przebiera w stowach, w ktorych krytykuje hierarchéw, w tym autora
stanowiska episkopatu w tej sprawie, a zarazem swojego biskupa, czyli
abp. Henryka Hosera. Do kobiety poczetej w wyniku in vitro pisze list, w
ktérym daje jej nadzieje, ze abp Hoser kiedyS$ przejdzie na emeryture.
Przyktada reke do tego, ze na biskupa warszawsko-praskiego wylewany
jest w mediach kubel pomyj, i to na podstawie nieweryfikowalnych
zarzutOw. Najpierw insynuacje, ze moze chodzi¢ o jaki§ podtekst
seksualny, potem — ze antysemicki. Sam ks. Lemanski przedstawiany
jest w mediach jako Swiety nowych czaséw, prawdziwy realizator
nauczania papieskiego.

Na nic to, ze nie jest jedynym katolickim duchownym, ktéry angazuje
sie w dialog z judaizmem. Jest wielu innych znacznie bardziej
zastuzonych i o wiele mniej konfliktowych. Na nic to wszystko, bo
dzieki mocno konfrontacyjnej postawie ks. Lemanski jest uzyteczny w
relatywizowaniu nauczania KoSciota i daje drugiej stronie to przyjemne
uczucie (kt6z go nie lubi), Ze nie odeszto sie tak daleko od nauczania, ze
wcigz jest sie po stronie katolickiej ortodoksji, moze nawet bardziej niz
ta ciemna ttuszcza, ktéra niczego nie rozumie.

Bo te czasy i ci ludzie naprawde potrzebujg wlasnych swietych i
meczennikow.
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