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Polacy potrzebujg?

POki filozofia nie kgsa, nie wprowadza w niepokdj, nie drazni wiadcéw

oczywistosci, poty jest akademickg dretwota

Poki filozofia nie kasa, nie wprowadza w niepokéj, nie drazni
wladcow oczywistosci, poty jest akademickyg dretwotg

»Sokrates" profesora Ryszarda Legutki nie jest wylgcznie akademickyg
monografig. To znakomita ksigzka o tym, jakg postawe powinni przyjg¢
ci, dla ktérych dzisiejsze oczywistosci wcale nie sg tak oczywiste.

W czasach komunistycznych polska filozofia pozornie miata sie dobrze.



W wielkich naktadach ukazywata sie w PWN-ie Biblioteka Klasykow
Filozofii, a na uniwersytetach mozna bylto postucha¢ jeszcze pewnej
czesci przedwojennej profesury — a przynajmniej tej, ktéra nie zginetla,
nie wyemigrowala i nie dostata zakazu nauczania. Wielu - jak Henryk
Elzenberg czy niektérzy przedstawiciele przedwojennej szkoty
lwowsko-warszawskiej — podejmowali heroiczne préby kontynuowania
swojej pracy w panstwie, ktére formalnie odwolywato sie do filozofii
(ktory student nie przeszedt wtedy kursu filozofii marksistowskie;j?),
ale w rzeczywistosci bylo tworem zakutych tbow, tepigcych kazdy
przejaw samodzielnego myslenia.

Moc kagsania

Z czasem pojawila sie takze profesura nowa, uksztattowana po wojnie.
Znacznej jej czesSci nie brakowalo niczego z filozoficznej erudycji.
Przeciwnie, jes$li ci profesorowie wyjezdzali za granice, podziw budzit
poziom ich wyksztalcenia i oczytania w europejskiej klasyce. A jednak
filozofia w tym czasie skarlata. W ramach silnie zideologizowanego
panstwa pozostawato jej najczesciej albo pelne podporzgdkowanie sie
komunistycznej propagandzie — to przede wszystkim w pierwszych
latach rezimu - albo poszukanie sobie bezpiecznej niszy, w ktorej
mozna bytoby dtuba¢ swoje robétki, nawet doprowadzac je do perfekciji,
ale w catkowitym oderwaniu od Zycia spotecznego, bez wchodzenia
w interakcje z otoczeniem. Bez narazania si¢ na zarzut, zZe
w jakikolwiek sposdb podwaza panujgcy porzgdek spoteczny.

Oprécz tego istnieli katoliccy filozofowie. Ci wykonywali ogromng
prace na rzecz zachowania tradycyjnego myslenia w kategoriach
metafizycznych i stusznie upatrywali w klasycznym realizmie odtrutki
na oderwang od rzeczywistosSci ideologie. Ich zasieg pozostawal jednak
niewielki, formowat raczej nieliczne elity. Wyjgtkiem byt Karol Wojtyla,
ktéry twoérczo poruszal sie miedzy klasyczng filozofig a tradycja



fenomenologiczng, przetwarzal jg i przekuwal na program
duszpasterski. Poza tym mysl katolicka nie miata tej mocy kasania,
ktérej filozofia potrzebuje.

I wlasnie moc kasania jest tym, o co najbardziej chodzi. POki filozofia
nie kasa, nie wprowadza w niepokoj, nie drazni wtadcow oczywistosci,
poty jest akademicky dretwotg. Fascynujgcg, ale jednak oderwang od
gtownego celu, ktéry powinien jej przyswiecac. Jest jak elegancki frak,
ktéry trzymamy w szafie, by czasem go wilozy¢ i p6js¢ w nim do
filharmonii, wtedy wszyscy powiedzg, jak elegancko i szykownie
wyglgdamy, nic z tego wszelako nie wyniknie. Nikogo nie wzburzymy,
a jesli juz, to na krétko i w kontrolowany sposéb.

Zlosliwe owady filozofii

Prawdziwy filozof, o czym przypomina w swojej najnowszej ksigzce
prof. Ryszard Legutko, jest jak giez, ztoSliwy owad, ktéry kgsa i nie
pozostawia w spokoju. Prawdziwy filozof nie przejmuje sie tym, czy
wypowiadane przez niego stowa stuzg panujgcemu ustrojowi, czy tez
nie. On nie stuzy ani socjalizmowi, ani demokracji. Nie stuzy Platformie
i — o zgrozo - PiS-owi. Jesli ma do wyboru prawde albo spoteczng
skutecznos$¢, wybiera prawde. Ale tez jest to prawda innego sortu niz
ta, ktéra mogtaby zainteresowa¢ politykéw. Chodzi przede wszystkim
o cztowieka, o tad jego duszy, o szczesliwe Zycie i jego relacje z Bogiem.

Interpretacja Sokratesa, ktorg proponuje prof. Legutko, idzie na przekor
wielu mitom. Choéby temu, Ze Sokrates byt filozofem dialogu i Ze
chodzitlo mu przede wszystkim o rozmowe z ludzmi. Dzisiaj taka
rozmowa, ktoéra do niczego nie prowadzi, jest catkiem lubiana i na
dobre zago$cita w standardowych ujeciach debaty publicznej. Inny jest
Sokrates Legutki: on dobrze wie, co chciatby osiggngé, ma to juz
przemyslane i nie mysli z tego ustepowac. Nie jest filozofem dialogu,



ale filozofem. Nie ukochat sobie niezobowigzujgcej rozmowy, ale mysli
caly czas o madrosci. Nie boi sie zarazem wychodzi¢ z t3 mgdroscig na
ulice i zaczepia¢ przechodniéw. Sokrates z jednej strony nie odrzuca
nikogo, wierzy, ze kazdy ku prawdzie moze sie sktonic i jest dostepny
dla niego rzetelny namyst nad rzeczywistos$cig, ale z drugiej strony nie
tudzi sie, ze przekona innych. Inaczej stalby sie zwyklym
sztukmistrzem, specjalist3 od wizerunku i toczenia sporéw
publicznych, jakich w czasach Sokratesa i naszych bylo wielu. Nie
zastanawia sie wiec, czy jego sprawa jest przegrana i czy w zwigzku
z tym warto nadal nig sie zajmowac, tylko bez wzgledu na okolicznosci
wykonuje swojg robote. I robi to w sposéb bezczelny, bo w miejscach
publicznych, a nie w zacisznych gajach czy pustelniach na wzgorzu.

Ironia w sluzbie powagi

O Sokratesie méwi sie, ze jest ironiczny. I sokratejskiej ironii prof.
Legutko poswieca osobny rozdzial. Przywotuje okreSlenie Arystotelesa,
dla ktorego ironia jest rodzajem dystansu do siebie i rezygnacji
z nadecia. Moéwienie prawdy nie musi, a nawet nie powinno by¢
rodzajem napuszenia i niekonieczna mu orkiestra. Detej orkiestry
potrzebujg zwykle ci, ktérzy chcg iS¢ w zwartym szyku i w jednolitym
umundurowaniu. Takze ci, ktorzy nabrali zbyt wysokiego mniemania
0 sobie i nie do konca pojmujg stabos¢ wilasnej kondycji. Sokrates,
mimo madros$ci, mimo apodyktycznosci wielu sadéw, zachowat pokore
i dystans. Pozostawat zdolny do zartu z samego siebie.

Ale ironia jest tu uzywana czasem w innym kontekscie i to moze
stanowi¢ najwieksze zaskoczenie dla o0sOb przyzwyczajonych do
banalnej recepcji Sokratesa. Pamietajmy, ze ten za to, co glosit, zostat
skazany na S$mier¢. Jego stlowa bulwersowaly i wydawaly sie tak
odmienne od tego, co narzucal dwczesny gtéwny nurt myslenia, ze
wielu nie chciato ich bra¢ na powaznie. Mowili wiec, Ze Sokrates tak dla



zartu tylko méwi i Ze jest ironiczny. Sokrates wpisywat sie w te role
zartownisia, ale tak naprawde gtosil wszystko absolutnie na powaznie.
W czasach, gdy sprawy najpowazniejsze nie budzilty wtasciwych odczu¢
i refleksji, Sokrates nie bal sie méwi¢ o nich w sposoéb otwarty -
przyjmujac to ryzyko, ze niektérzy sprowadzg jego misje do
btazenstwa.

Gazeta codzienna nie jest miejscem na akademickg recenzje, a ksigzka
prof. Legutki jest przede wszystkim znakomitg monografig. Jej warto$¢
jednak wykracza poza zwykly szkolny odbiér Sokratesa. Jest w niej
sokratejski potencjal wlasnie. Powinni przeczyta¢ jg wszyscy, ktorzy
zastanawiajg sie, jakiego Sokratesa Polacy potrzebujg. To znaczy, jaki
giez powinien tu sie narodzi¢ i kgsac, az ludzie sie obudzg.
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