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Polityka upada razem z jezykiem. W im mniejszym stopniu jezyk
wartos$ciuje, hierarchizuje i porzadkuje, tym mniej miejsca pozostawia
na polityke. Razem z jezykiem i politykg upada jednak wolnos¢.
Zastepujq jg oczywistos¢ i koniecznosé.



Kiedy w dawnej Rosji wybucht spor, ktéry ostatecznie doprowadzit do
Raskotu, a wiec schizmy w cerkwi, w ktorej wyltonili sie starowiercy,
jednym z pol sporu byla kwestia gramatyki. Czes$¢ starowiercéw
odrzucata gramatyke, poniewaz zajmuje sie ona wylgcznie
poprawnoscig formalng zdan i dopuszcza jako prawidlowe takze zdania
bluzniercze. Dla gramatyka zdanie ,Boga nie ma” jest tak samo
poprawne, jak zdanie ,BOg jest”. A to dla prawowiernych jest nie do
przyjecia. Wedtug nich, sg bowiem takie zdania, ktérych wypowiadac
sie nie powinno, niezaleznie od tego, ze formalnie sg poprawne.

Gdyby postulat starowiercow przenies na sfere polityki, oznaczatoby to
jej Smier¢. Polityka polega bowiem na dopuszczaniu do glosu zdan
przeciwstawnych, takze mylnych. Jesli jezykoznawcéw prosi sie o
podanie specyfiki ludzkiego jezyka, to powiedzg, Ze — w odréznieniu od
innych systemow znakéw - bedzie on zdolny do wytworzenia
nieskonczenie wielu zdan. Ilos¢ kombinacji znakéw drogowych jest
ograniczona. Ilo$¢ zdan, ktére cztowiek moze wypowiedzie¢, nie ma
konca.

Zdaje sie, ze to jest dobra podstawa do dyskusji o ludzkiej wolnosci i jej
zwigzku z politykg. Polityka, traktowana formalnie, jest wtasnie
mozliwo$cig dokonania nieskonczonej ilosci rozmaitych wyboréw.
Polityka jest wolnosScig, ktéra swojg swobode czerpie z nieskoniczonych
mozliwosci jezyka do formutowania rozmaitych stanowisk.



Mowa Arystotelesa

Bez jezyka nie ma polityki. Jezykowe Zrdédto politycznosci dostrzegat
wyraznie Arystoteles. Jednym z gléwnych uzasadnien politycznej
natury cztowieka byta, wedtug filozofa, wtasnie mowa. Nie chodzito mu
jednak o zwykla zdolnos¢ komunikacji — taka, jakg posiada wiekszos$¢
zwierzgt. Bo przeciez inne zwierzeta réwniez potrafia komunikowac
rados$¢ i bol. Sama zdolnos$¢ sygnalizacji nie przeniesie nas w Swiat
polityki. Cztowiek jednak jako jedyny postuguje sie jezykiem, w ktérym
okresla¢ mozna to, co pozyteczne i szkodliwe, oraz sprawiedliwe i
niesprawiedliwe. A wiec to dopiero zdolno$¢ porzadkowania sygnatéw
umozliwia aktywno$¢ polityczng.

To banalne z pozoru stwierdzenie ma powazne konsekwencje.
Powtorzmy: polityka nie rodzi sie z komunikowania tego, co sprawia
rados¢ i bol, ale z oceny i wyboru. Innymi stowy: polityka nie bierze sie
z opisu kondycji ludzkiej, ale z wyraZznego wartosciowania w obrebie
natury czlowieka.

Oznacza to, po pierwsze, ze polityka jest wyborem tego, co
nieoczywiste i nie dane empirycznie. Polityka nie dzieje sie w sferze,
ktéra jest bezpieczna i stabilna. Towarzyszy¢ jej musi wiasnie
niepewno$¢ dokonywania oceny i podejmowania nieoczywistych
wyboréw.O ile bowiem rados¢ i bdl jest oznakg wewnetrznych stanow
jednostki i pokazuje jego stosunek do otoczenia, to sprawiedliwos¢
przekracza jednostke i odnosi sie do pewnej zbiorowosci. Komunikat
radosci i bélu — o ile jest szczery — nie moze by¢ btedny. Jezeli ktos
mowi, ze odczuwa bdl, to — owszem — mozna mu nie wierzy¢ i bra¢ go
za symulanta. Powiemy wtedy: ,Klamiesz”. Nie powiemy natomiast



nigdy: ,,Mylisz sie”. Jesli chodzi o wlasny bél i wlasng radosé, to biad
nie wchodzi w rachube. Inaczej jest z kategoriami sprawiedliwosci i
pozytku. One z zasady swej sg sporne i zaktadajg ludzkg omylnos¢.

Po drugie, tak rozumiana polityka staje sie dyskursem. MozZna j3
ujmowac jako walke, mozna jako spor. Za kazdym razem bedziemy
jednak mieli do czynienia ze starciem réznych racji. I jak zdania
naukowe majg swoje kryteria falsyfikacji, tak i mozna — na swéj sposéb
— okresla¢ warunki falsyfikacji zdan polityki. Bedg to takie zdania
odnoszgce sie do sfery publicznej, ktorym mozna w sposob sensowy i
poparty argumentami zaprzeczyc.

Czescig ludzkiej kondycji jest niepewnos$¢, naturg natomiast cztowieka
jest dgzenie do przekroczenia tej niepewnos$ci. Stad bierze sie spér,
wymiana racji, przekonywanie i wybér. Stad bierze sie polityka.

Polityka jest zatem dynamiczna, a dynamike nadaje jej wtasnie dyskurs.
Wszelako nalezy pamietad, zejest to dyskurs skuteczny. Nie toczy sie
wiec w nieskonriczonos$é¢, ale ma swoéj koniec. Tym koricem jest decyzja
polityczna. Decyzja polityczna jest ucieciem sporu — nie zawsze mozna
natomiast nazwa¢ jg ostatecznym rozstrzygnieciem. Nie zawsze
zwycieza racja obiektywnie lepsza. Zawsze jest to jednak racja, ktora
jednostka wybierajgca sama uznata za najlepszg.

Kryzys polityki



Tak rozumiana polityka przezywa jednak kryzys. Jego powoddéw jest
wiele, liczne sg tez konsekwencje. Pierwszy powod tkwi w nihilizmie
epoki, ktora z rezerwg kaze patrzy¢ na wszelkie proby obiektywizacji
wartos$ciowania. Polityczne warto$ciowanie ma charakter publiczny. To
znaczy, ze nasze wybory, aby byly skuteczne, musimy wyrazic¢
publicznie i doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej bedg one respektowane
przez innych.

Druga przyczyna jest jeszcze powazniejsza. Dla wielu wspoétczesnych
problemem jest nie tylko narzucenie wlasnego warto$ciowania innym,
ale wartosciowanie w ogole. Konsekwencjg odrzucenia hierarchicznej
wizji $wiata, jest odmoéwienie ludzkiemu jezykowi prawa do zasadnego
porzgdkowania rzeczywistosci. Je§li nie mozna powiedzie¢, ze co$ jest
lepsze lub gorsze, to spoér traci swoj sens. Przeradza sie w kakofonie
rozmaitych monologdéw, w swoisty Hyde park, kiedy to kazdy moze
wejsé na beczke i glosi¢ swoje nauki, ale nie bedzie odnosit sie do
innych.Formalna wolno$¢ polityki pozostaje. Wydaje sie, ze nadal
mozna wyrazi¢ nieskonczenie wiele stanowisk. Co wiecej, wyglgdatoby
na to, ze mozna to teraz czynic jeszcze tatwiej. W swiecie, w ktérym nie
dopuszcza sie warto$ciowania, nikt nam nie moze tez zamykac ust. To
Swiat politycznie doskonaly. Uwienczenie wielowiekowego pochodu
ludéw ku demokracji i pluralizmowi.Dzieje sie jednak inaczej. Coz z
tego, Zze mozna mowi¢ wszystko, skoro temu, co sie moéwi, nie mozna
przypisa¢ zadnej wartosci. Jesli nie mozna hierarchizowaé — nie da sie
takze wybierac. Jesli nie da sie wybieraé, to nasza wolnos¢ pozostaje
tylko na sztandarze. Jesli nie mozna warto$ciowaé, pozostaje juz tylko
wyrazanie radosci i bolu. Obywatel tak naprawde juz mnie wybiera, ale
okresla swdj emocjonalny stosunek do rzeczywisci. Reaguje bolem lub
radoscig. Jest zadowolony lub niezadowolony i nie ma to nic wspdlnego
z tym, czy co$ jest lepsze lub gorsze. Staje sie w ten sposéb



arystotelesowskim zwierzeciem przedpolitycznym. Takim, ktore nie
potrafi wyrazi¢é mowg tego, co sprawiedliwe i niesprawiedliwe,
pozyteczne i niepozyteczne.

Ta polityka, czy tez jej surogat, zamienia sie w koncert zwierzen. Jest
opowiadaniem sobie tego, co sie doswiadczalo. Jest opowiescig o
przesladowaniach, wypedzeniach. Wszelka proba obiektywizacji nie ma
tu sensu. Wyzbycie sie przez polityke jezyka wartosciujgcego prowadzi
do tego, co niektérzy nazywajg postpolitykg. Do pidrek, ktore ukrywajg
niemoc. Do braku decyzji i wyboréw pozornych. Niby jezyk wysuwa sie
na plan pierwszy, ale jest on ubogi jak nigdy i pozbawiony
podstawowego celu, jaki powinien mie¢ w ludzkim S$wiecie -
wartos$ciowania.

Powrét do Arystotelesa

Wspolnota polityczna, polis, wedtug Arystotelesa, jest czescig dgzenia
ludzi do tego, co im sie dobre wydaje. Jest cigglym dokonywaniem
wyboréw. A do tego zdolni sg tylko ludzie wolni - ci, ktérzy wznoszg sie
ponad codzienne konicznos$ci i oddajg sie temu, co specyficznie
ludzkie. Powstaje stopniowo, ale tez moze upasé. Wspdlnota polityczna
nie jest koniecznoscig. Nie musi jej by¢. Sama w sobie jest czyms$
stabym i kruchym, podtrzymywanym w istnieniu ludzkg decyzja.
Czlowiek moze zy¢ bez polityki i pozosta¢ homo ludens lub w
najlepszym wypadku homo oeconomicus. Wie$¢ niewolniczy zywot.
Ludzi niewolnych charakteryzuje to, ze dla nich nie istnieje Swiat poza
konieczno$cig. Przypominajg §winie szukajgce trufli, ktére nie odnosza
wyzej wzroku.



Z faktu, ze cztowiek moze swojg mowg wyrazac to, co sprawiedliwe i
niesprawiedliwe, nie nalezy wyprowadza¢ wniosku, ze zawsze tak
bedzie czynit. Czlowiek jest wolny takze w odniesieniu do tego, czy
powstanie wspdlnota polityczna. A wiec tego, czy sam czlowiek
zdecyduje sie na realizowanie wlasnej natury i przekroczenie
niewolniczej kondycji.Nie bedzie jednak wiodl wtedy Zycia dobrego.
Dobre zycie zalezy wiec od tego, czy te potencjalnosé, ktéra tkwi w
naszym jezyku — mozliwo$¢ formutowania dyskursu o sprawiedliwosci
— bedzie realizowal, a tym samym podejmie sie zycia godnego istoty
wolnej. Co wiecej, ten okaleczony jezyk, ktéorym przyjdzie mu sie
postugiwac, jezyk bez tego co lepsze i gorsze, bedzie zdolny jedynie do
wyrazania Kkonieczno$ci, atym samym pokryje zaledwie czesé
rzeczywistoSci.A przede wszystkim nie wytworzy polityki. Czlowiek
bedzie sie nig brzydzil, brzydzgc sie tym samym wiasnej natury.
Odrzucenie dyskursu o sprawiedliwo$ci jest w istocie pogardg dla
samego cztowieczenstwa i tego, co wyrdznia je w Swiecie zwierzecym.
Odrzucenie polityki jest odrzuceniem wolnosci i poddaniem sie
jezykowi, ktéry widzi same ograniczenia, zamiast formutowac
nieskonczong liczbe mozliwosci.Jezyk koniecznos$ci najbardziej lubig
biurokraci. Daje im ona komfort bezdyskusyjnej stusznosci, ktéra ma
charakteryzowac ich decyzje. Nikt jak oni nie brzydzi sie politykg. Nikt
jak oni nie chce tak mocno $wiata politycznie niemego.
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