Mateusz Dzidb: Krotki szkic o wierze i jej
formie

Kryzys wiary niemal zawsze idzie w parze z kryzysem formy, ktorg ta

wiara przybiera

Kryzys wiary niemal zawsze idzie w parze z kryzysem formy, ktorg
ta wiara przybiera

Forma to co$ przed czym nie ma ucieczki. Chcgc nie chcgc, predzej czy
pozniej musimy jakg$s forme przyjgé. Czasami nasze zycie to wrecz
dramatyczne jej poszukiwanie. Kiedy indziej — nieustanna przed nig
dezercja. Forma to co$, co nas konstytuuje, ale jednocze$nie tez co$ co
sami mozemy ksztattowaé. Kazda religia réwniez przyjmuje jakas



forme. Definicja Durkheima glosi np., iz religia jest systemem
powigzanych ze sobg wierzen i praktyk (odnosi sie wiec gtéwnie do
formy tejze). Nie inaczej jest z innymi definicjami — zdecydowana
wiekszo$¢ z nich kladzie nacisk na gléwne elementy konstytuujgce
religie, czyli kult i rytual. Religijnos¢ (badZ jej brak) jest wobec tego
widoczna na pierwszy rzut oka. Dlatego, obserwujgc postawe
cztowieka, mozemy okresli¢, czy jest on religijny czy tez nie. Idgc dalej
tym tokiem myslenia - cztowiek religijny jest o wiele bardziej uwiktany
w forme niz cztowiek niereligijny. Tutaj jednak zaczynajg sie schody.
Zauwazytem bowiem, iz kryzys wiary prawie zawsze idzie w parze z
kryzysem formy jakg ona przybiera.

Wyjscie poza forme

Przypadek pierwszy to prawie catkowite opuszczenie formy. Jednostka
w takim przypadku sama siebie wylgcza niejako poza nawias religii. Bo
co to za wiara, ktéra nie tyle nawet nie ma oparcia w doktrynie KoS$ciota
o ile bywa z nig nawet sprzeczna? Czy po takiej stopniowej dewaluacji
zostaje nam jeszcze cokolwiek z prawdziwej wiary? Ten proces mozna
zilustrowa¢ za pomocg schodéw. Jednostka stopniowo rezygnuje z
wyznawania pewnych wartosci, by w rezultacie nie wyznawa¢ juz
niczego (jesli zejdzie ona juz catkowicie z tych schod6éw). Takg postawe
prezentujg gléwnie Srodowiska postepowe i skrajnie otwarte. Swoja
droga zywie ogromny szacunek dla przedstawicieli tej wiasnie opcji. Ja
nie umiatbym by¢ chyba czlonkiem Kosciota, ktory ciggle podwazatby
moje poglady i wystepowat czesto nawet wprost przeciwko mnie.



Czy taka wiara ma jeszcze jaka$ warto$¢? Czymze jest wiara bez jej
formy? Wiecej w niej chyba sprzecznosci niz jakiejkolwiek prawdy (juz
nie mowie tutaj o Prawdzie przez duze P). Nie jest ona juz tym czym
powinna by¢, czyli poszukiwaniem. Staje sie za to czyms$ przeciwnym -
stopniowym zatracaniem, czego$ co juz mamy. Czy kto$, kto przyjmuje
takg postawe jest rzeczywiscie jeszcze osobg wierzgcg? Celem takiej
osoby ma w zatozeniu by¢ zblizenie sie do Boga. Niestety, w praktyce
takze dokonuje sie tutaj co$ sprzecznego. Bog, w obliczu takiej
sekularyzacji, staje sie transcendentny i obcy. Jak z takim
transcendentnym bytem nawigza¢ jakgkolwiek relacje? Jak zwracac sie
do niego skoro jest On tak bardzo odlegly? Ma tutaj miejsce
paradoksalna sytuacja, ktéra wyrazi¢ mozna w popularnym (zwtaszcza
w populacji gimnazjalistéw) sloganie Bdg tak, Kosciot — nie.

Oczywiscie upraszczam tutaj nieco obraz rzeczywistosci. Kazda bowiem
religia daje swojemu wiernemu pewien margines swobody (katolicyzm
np. jest tutaj niezwykle liberalny). Nie jest tak, iZ negacja jednej badz
kilku rzeczy automatycznie powoduje porzucenie formy. Jednakze w
takim przypadku ta forma juz nosi jakie$ pekniecia i staje sie niespdjna.
Daje wiecej pytan niz odpowiedzi Bo czym innym jest religia, niz
poszukiwaniem odpowiedzi na podstawowe i egzystencjalne pytania?

Kiedy forma staje sie kryjowka

Po calkiem przeciwnej stronie barykady stojg ci, ktérzy nie pozbyli sie
formy, ale jeszcze bardziej sie w nig przystroili. Ciezko sie oprzec
wrazeniu, ze pozostaje tutaj niestety tylko sama - pusta na dodatek -
forma. Komus, kto chce blizej spojrzeé¢ na te postawe polecam siegng¢



do ksigzeczki (bo 100 stron to raczej nie ksigzka) Briana Moore’a —
Katolicy. Pisarz przedstawia w niej Swiat i Ko$ciot w fikcyjnej
rzeczywistos$ci rozgrywajgcej sie po Soborze Watykanskim III. Jednak
jest to tylko pretekst do opisu kryzysu wiary. Kryzys, ktéry spotyka
opata z Muck jest wlasnie kryzysem popadniecia w samg tylko forme.
Zywg wiare zastepuje przyzwyczajenie. Opat (tak przynajmniej ja to
odczytatem) radykalizacjg swoich postaw chce sobie i innym za wszelka
cene udowodnié iz jest osobg wierzgcg, podczas gdy tak naprawde
chyba nie wierzy juz wcale. Zostata mu jedynie forma, ktérg broni sie ze
wszystkich sit. Dlatego tez buntuje sie przeciw postanowieniom Soboru
Watykanskiego III i dlatego tez wcigz odprawia msze po tacinie.

I na naszym podwodrku nie brak opatow z Muck. Czesto bowiem
ostentacja w ukazywaniu swojej wiary idzie w parze wilasnie z
osobistym jej kryzysem. Tych, ktorzy przyjmujg takg postawe cechuje
pewien rodzaj faryzeizmu, w ktérym rzeczywiscie litera staje sie
wazniejsza od ducha. Pewne reguly przestrzega sie nie dlatego, iz majg
one jakiekolwiek znaczenie, ale wciela sie je w zycie bo tak. Tak jest i
juz! O ile w przypadku opuszczenia formy tej refleksji nad pewnymi
zagadnieniami byto za duzo, o tyle tutaj tego zastanowienia sie brak.
Wiara zamiast by¢ strawg duchowg staje sie samg tylko sztukg dla
sztuki. Nie przynosi bowiem juz zadnych owocéw.

Skutkiem przybrania takiej postawy — pewnego rodzaju ubdstwienia
formy jest zamkniecie sie w pewnym getcie. Poza gettem wszystko jest
zte, a prawdziwe zycie toczy sie w sztucznej spotecznosci chronionej
przez grube mury obronne tego wilasnie getta. Z niego niedaleko do
kryjéwek, w ktérych mieszkajg ludzie opisani przez ksiedza Tischnera:
dla cziowieka otwartej przestrzeni Srodkiem do oswajania jest
rozumienie: cziowiek ten czuje sie swojsko wsrod tych, ktorych



zrozumiat i ktorzy jego zrozumieli. Dla cztowieka pozostajacego w
kryjowce, aby oswoic trzeba posigsc, zawtadngc, poddac. Niewolnicy
formy nigdy nie prowadzg dialogu. Oni tylko potepiajg i agresywnie
grzmig. Stawiajg sie z gory na pozycji wyzszej niz ich potencjalni
ideologiczni przeciwnicy. Swiadomie uzywam stowa ideologia bowiem
wiara w takiej postawie jest bardziej ideologig niZli rzeczywistym
wydarzeniem czy tez spotkaniem (por. Benedykt XVI, Deus caritas est,
nrl).

Zloty srodek

Jak wiec powinna wygladac relacja prawdziwej wiary (naszego wnetrza)
do jej formy (postawy jaka przybieramy)? Powinny one by¢ doskonale
dopasowane i nawzajem sie wypelniaé. Nie istnieje forma bez wiary i
wiara bez formy. Wiara powinna by¢ formg i na odwrot. Tylko wtedy
mozemy mowi¢ o tzw. dojrzalej religijnosci, czyli stanie, w ktérym
jednostka maksymalnie internalizuje zasady wyznawanej przez nig
religii i przedkilada je na postepowanie w swoim codziennym zyciu.
Justyna i Pawel Rojkowie piszg w ostatnich Pressjach (s.48), ze forma
jest pojeciem niezwykle szerokim. Obejmuje szereg aktywnosci
cztowieka, miedzy innymi jezyk, wzory kultury, normy, narracje, relacje
poznawcze, stosunki walki, mitosci, pozadania i tak dalej. Wszystkie
one stuzg tworzeniu sSwiata, nadawaniu sensu, porzadkowaniu
rzeczywistosci. Brzmi to niemal jak definicja samej religii. Zresztg
samo stowo religia pochodzi pono¢ od tac. religare, czyli powtdrnie
wigzac (tamze). Dlatego tez, przed formg — zwlaszcza na gruncie wiary
— nie ma ucieczki.
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