Warhol wczoraj i dzis. Rozmowa z prof. Marig
Poprzecka

Warhol byt rzecz jasna mistrzem autokreacji, ktérej sztuka byta tylko
jednym z elementéw. Niemniej jego zaangazowanie w walke o
zniesienie kary $mierci bylo wyrazem autentycznej potrzeby, a nie
kolejnym przejawem zanurzenia w popkulturowy banat czy efektem
koniunkturalizmu. Po prostu zy} problemami tamtego czasu — méwi
prof. Maria Poprzecka w,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Warhol.
Metafizyka codziennos$ci?”.

Michat Strachowski (Teologia Polityczna): Ma pani profesor swdj
ulubiony obraz Warhola?

prof. Maria Poprzecka: Nie, nie powiedziatabym, ze mam swoj
ulubiony obraz. Ale jest seria obrazéw, ktorymi sie zajmowatam blizej —
serigrafiami przedstawiajgcymi krzesta elektryczne. Sq wstrzgsajgce.

...z ktorymi wiekszo$¢ z nas artysty nie kojarzy.

Bo w powszechnym odbiorze jest on twércg wielkich portretéw
owczesnych celebrytow, multiplikowanych obrazow puszek zupy
pomidorowej i bananéw. Ale Andy Warhol byt tez osobg zaangazowang



spotecznie. Sitodruki, o ktérym wspomniatam, to jego gtos w dyskus;ji
nad zniesieniem kary Smierci.

Warhol byl przeciwnikiem kary $mierci?

I to zdecydowanym. Zresztg trudno mu sie dziwic. Jaka §mieré wydaje
sie panu bardziej humanitarna, na szafocie czy na krzesle
elektrycznym?

Obstawialbym te drugg.

Ja réwniez z poczatku tak myslatam, ale gdy pisatam artykut o tych
serigrafiach i musiatlam zapoznac sie z procedurg egzekucji, okazato
sie, ze jest odwrotnie. Smier¢ na krzesle elektrycznym to przeciagla
meczarnia. Warhol dotyka tu zatem sprawy niezwykle trudnej — o
decydowaniu o zyciu lub $mierci drugiego cztowieka i o jego godnosci,
nawet jes$li jest on sprawcg okrutnych zbrodni.

Z drugiej strony jest to jakas forma gry z amerykanska
popkultura, z jej mroczniejszg strong. W koncu seria Death and
Disaster, z ktorej pochodzg przedstawienia krzesel elektrycznych,
mozna widzie¢ jako zarazem wyraz fascynacji obrazami przemocy
jak i refleksjg nad tym jak wszechobecnos¢ i powtarzalnos¢ tych
obrazoéw stepia spoleczng wrazliwos¢. Moze Warhol byl pewnego
rodzaju koniunkturalistg wykorzystujgcym nosny spotecznie i
kontrowersyjny temat, aby zbudowa¢ wlasng pozycje.



Warhol byt rzecz jasna mistrzem autokreacji, ktérej sztuka byta tylko
jednym z elementéw. Niemniej jego zaangazowanie w walke o
zniesienie kary $mierci bylo wyrazem autentycznej potrzeby, a nie
kolejnym przejawem zanurzenia w popkulturowy banat czy efektem
koniunkturalizmu. Po prostu zy} problemami tamtego czasu.

Ale z dzisiejszej perspektywy, to ten aspekt autokreacyjny wydaje
sie mimo wszystko wazniejszy.

Owszem, lecz powiedziatabym, Ze jest to ,autokreacja otwarta”,
konstrukcja, ktora przezyta swojego autora i zasysa wcigz nowe sensy, a
przez to otwiera na nowe znaczenia. To jest dla mnie najbardziej
fascynujgce w tej postaci.

Na czym polega ta ,,otwartos$¢”?

Dobrze to pokazuje spektakl Krystiana Lupy Factory 2, ktéry nie jest po
prostu opowiescig o stynnym srebrnym studiu Warhola przy 47. ulicy i
ludziach, ktérzy tam bytowali, ale probg odtworzenia atmosfery tam
panujgcej oraz grg z wyobrazeniami o tym zmitologizowanym miejscu.
Jak méwit sam rezyser, chciat stworzyé miejsce, gdzie wolno wszystko
poza robieniem krzywdy, gdzie kazdy moze tworzy¢ i stwarzac siebie,
tak jak w oryginalnej Factory. Warhol moze przybierac rézne postaci:
by¢ narcystycznym guru otaczajgcym sie roznymi ,,odmiencami”, drag
queenami i osobami queer, patronem narkotycznych orgii, dobrym



synem, poboznym chrzescijaninem, wreszcie §wietnym przedsiebiorca,
ktéry doskonale radzi sobie na rynku sztuki. I wszystkie te wcielenia
mogq by¢ prawdziwe.

Albo kims, kto ,,mial zbyt duzg kontrole nad zZyciem” Valerie
Solanas.

Nawet ten nieudany zamach na zycie artysty jest elementem tej
»otwartosci”. Wszystkie te opowiesci o Warholu, przyrastajgce z
czasem, sg rownie prawdziwe co falszywe. Jak to w basniach.

Czy nie jest to zatem kolejny przyklad tworcy, ktérego zycie moze
nie przeslania, ale raczej przy¢miewa tworczos¢?

W przypadku Warhola trudno méwié o tak ostrym rozrdznieniu.
Wszystko co tworzyt, wigczajgc w to jego wlasne zycie jak, i Factory,
byto dzietem sztuki. I tak miato by¢.

Takie tendencje do estetyzacji zycia mozna spotka¢ przed czasami
Warhola, cho¢by u twércéw fin de siécle’owych...

... Z t3 r0znicy, Ze ci pierwsi nieco inaczej rozumieli pojecie sztuki.
Warhol byt jednym z tych artystéw, ktérzy zakwestionowali
obowigzujgce od romantyzmu rozumienie dziela sztuki jako czego$
unikalnego, efektu pracy umystu i rgk jednostki. Dla ludzi wieku XIX
czy poczatku XX przepas$¢ miedzy oryginatem a kopig, nie méwigc juz o
fotograficznej reprodukcji byta ogromna, zeby nie powiedzie¢ nie do



pokonania. A w przypadku Warhola mamy do czynienia z obiektem, w
ktérego powstanie nie tylko jest zaangazowanych zastep ludzi, ale tez
wszystko opiera sie na mechanicznej reprodukcji.

Wcigz jednak sg to prace konkretnego artysty. MoMA czy Tate
Modern nie kupilyby wspélczesnej kopii Warhola po cenie
oryginatu.

OczywiScie, kategoria oryginalnosci ma wcigz znaczenie, a serigrafia to
technika autorska i kazda praca jest nieco inna, wiec te prace osiggajg
wyzsze ceny. Nie zmienia to faktu, ze dziatalno$¢ Warhola wyznacza
ostrg granice w postrzeganiu istoty sztuki — na dobre pozegnaliSmy sie
z wyobrazeniem dziela jako czego$ co pochodzi z ,trzewi” lub ,,ducha”
artysty, jako czegos ,,przezytego, samo ekspresji etc. Wielu ludzi wcigz
tak mysli i nie ma w tym niczego ztego. Niemniej popularnos¢ Warhola
pokazuje, ze wiekszo$¢ z jego odbiorcow dos¢ tatwo pogodzita sie z
tym, Ze pojecia ,oryginatu”, ,kopii” i ,,reprodukcji” majg takiego
znaczenia, jakie im dotgd przypisywano.

A czy to zatarcie granic miedzy sztukg ,,wysoka” i ,,niskg”, tym co
jednostkowe i powtarzalne, nie ma raczej znaczenia dla ,,sztuk
uzytkowych”, jak kiedys$ okreslano grafike czy wzornictwo
przemystowe, pelnigcych kluczowg role w cywilizacji
konsumpcjonizmu? Inaczej moéwigc, czy ceng za rezygnacje z wizji
dziela sztuki jako $swiadectwa pracy ,,ducha” nie jest banalizacja?



Przede wszystkim nie czynitabym tak mocnego rozréznienia na ,,sztuki
uzytkowe” i ,,sztuki czyste”. O to co walczono juz przed ponad
stuleciem. Zdecydowanie lepsze jest objecie ich jednym, otwartym na
nowe sensy pojeciem sztuki czy ,,dziatania tworczego”, ktére wymyka
sie sztywnym definicjom, jako Ze mamy do czynienia z zywymi
procesami, a nie skamieling. Warhol dobrze o tym wiedziat, bo zaczynat
kariere jako rysownik w magazynach modowych, wiec przechodzit
odwrotng droge niz wielu innych tworcéw, ktérzy wchodzac w
produkcje komercyjng spieniezajg stawe zdobytg wczesniej w Swiecie
sztuki ,,galeryjnej”. Warhol wychodzi ze swiata mody i dzieki zdobytym
tam umiejetnosciom dokonuje przewrotu w Swiecie sztuki ,,muzealnej”.

Warhol byl ikonoklastg?

Trudno doprawdy bytoby cztowieka, ktory tworzyt takie ilo$ci obrazow
nazwac ikonoklastg! Jesli miatabym wskazac¢ na obrazoburce, bytby nim
Marcel Duchamp. Oczywiscie ten drugi byt przewrotnym intelektualistg
tworzgcym sztuke nietatwg w odbiorze, ale 1gczyta ich cheé zniszczenia
idei wyjgtkowosci ,,sztuki”. Przy czym Warholowi udato sie to zamkng¢
w atrakcyjng, popularng forme. I to byto jego sitg! Komu nie podoba sie
powielana nieskoniczonos$¢, w réznych edycjach barwnych Marylin,
Jackie Kennedy czy Elvis Presley?

A moze, paradoksalnie, oznacza to powroét do tradycji?

Co pan przez to rozumie?



To raczej intuicja niz sprecyzowana mysl. Moze powré6t do
rzemieslniczych korzeni fachu malarskiego?

Sitodruk, jakim gtéwnie postugiwat sie Warhol jest technikg
rzemie$lniczg. Pracowitym rekodzielnikiem byt takze Duchamp. Ich
wywrotowo$¢ lezy gdzie indziej, nie w technologii, lecz w innym
pojmowaniu sztuki.

W naszej rozmowie pojawila sie wczesniej kwestia wizerunku
»poboznego bezboznego” artysty. Jakie miejsce w zyciu Warhola
zajmowalo chrzescijanstwo?

Nie chciatabym wypowiada¢ kategorycznych sgdéw, gdyz - jak
powiedziane wcze$niej - mowimy raczej o ,,fantomie”, autokreacji i
rozbudowanej legendzie niz cztowieku z krwi i kosci. Warhol zawsze
»grat” siebie. Nie pozwalal, aby inni zobaczyli go jako zwyktego
cztowieka. No, moze najblizsi ludzie z Factory widzieli autentycznego
Warhola, ale i to jest watpliwe. Po drugie, wiara to intymna kwestia i
nigdy nie mamy pewnosci co do jej gtebokosci czy ,,autentycznosci”.
Jednak pewnym sprawdzianem wiary jest zgodnos¢ zycia z
wyznawanymi religijnymi zasadami i ten test Warhol raczej oblat...
Réwnie niejasna jest jego tozsamos¢ piciowa — czy byt gejem,
biseksualistg, transseksualistg, a moze byt aseksualny? Ztozonos$¢
tozsamos$ci Warhola to never ending storywcigz otwarta na nowe
interpretacje.



Zastanawia mnie czy ta plynnos¢ albo nieokreslonos¢ tozsamosci,
brzmigca tak wspélczesnie, nie byla jednak jakgs formg ucieczki.
Stworze sobie siebie, aby zamaskowac¢ to, ze jestem z prowingji, ze
jestem homoseksualista w homofobicznym spoleczenstwie, ze
jestem dzieckiem biednych emigrantéw z terenéw Austro-
Wegier...

A Hollywood? Przeciez wielkg kulture amerykanska, kino, literature czy
teatr, stworzyli ludzie przybywajacy z Europy Srodkowej! W duzej
mierze byli to Zydzi, ktérzy zmagali sie dyskryminacjg w nie mniejszym
stopniu niz homoseksuali$ci. Warhol byl jednym z tej rzeszy
emigrantow, ktorzy doskonale odnalezli sie w warunkach
amerykanskiej wolnosci. Poza tym, kazdy, kto ma za sobg
doswiadczenie migracji wie, ze nowe miejsce, a zwlaszcza nowy jezyk,
daje mozliwo$¢ wymyslenia sie na nowo. Trudno o lepszy przyktad
autokreacji jako powszechnego doswiadczenia, jako formy tozsamosci.
Co lepiej moze pasowac do kogos takiego, jak Warhol?

Czy ten na wskro$ amerykanski artysta doczekat sie jakiej$
glebszej recepcji w rodzinnej Europie Srodkowej?

Powabowi obrazéw Warhola trudno sie oprze¢, podobnie jak trudno sie
czasem oprzec¢ hollywoodzkiemu kinu, smakowi coca-coli i
hamburgeréw. Wszystkie sg wytworem amerykanskiej kultury, ktora sie
zglobalizowata i zaczeta wyznaczac horyzonty aspiracji biednych
krajow.



W jednej z piosenek Rammstein przekonywal, ze ,,wszyscy zyjemy
w Ameryce”...

Ale skoro pyta pan o obecno$¢ Warhola w Europie Srodkowej, to nalezy
wspomnie¢ o Muzeum Andy’ego Warhola w Medzilaborcach, ktére
eksploruje watki femkowskiego pochodzenia tworcy. Sam budynek
wyglgda zupelnie kosmicznie we wschodniostowackim krajobrazie.
Prosze sobie wyobrazi¢, ze przystanek autobusowy jest w ksztatcie
puszki od zupy pomidorowej Campbell, a przed samym gmachem na
Srodku sadzawKki stoi naturalnej wielko$ci Warhol pod parasolem.

Brzmi fantastycznie!

I jest warte odwiedzenia. Gmach i ekspozycja pomys$lane sg w bardzo
nowoczesny sposob. Na wystawie znajduje sie kilkaset eksponatéw z
kolekcji wlasnej muzeum oraz zbioréw prywatnych. Oprocz tego sg w
Medzilaborcach r6zne Warhalowskie ,relikwie”, np. skérzana kurtka. A
w sklepie muzealnym mozna kupi¢ najrézniejsze gadzety, m.in. album
folkowej grupy Tothaje zatytutowany Mama Warhola. Muzycy
zainspirowali sie historig o tym, ze Ulija (Julia) Warhola, matka artysty,
pono¢ $§piewata rusinskie piesni wedrujgc z cyganskim taborem. Swojg
drogg byta to uzdolniona rysunkowo kobieta, o czym tez mozna sie
przekona¢ w muzeum.

Ciekawe jakby sie potoczyly ich losy, gdyby rodzina Warhola
zostala na terenach dawnego panstwa Franciszka Jozefa.



Tego oczywiscie sie nie dowiemy. Ale Warholowi mogtoby sie spodoba¢
takie rozszerzenie swojej legendy o srodkowoeuropejski kontekst.

Z prof. Marig Poprzeckg rozmawiat Michat Strachowski
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