Maria Jolanta Olszewska: Mlodopolskie
czytanie Mickiewicza

Jeszcze w latach 70 i 80. XIX w. panowal prymat Mickiewicza, ale
wkrotce nastgpita dos¢ radykalna zmiana w Swiatopogladzie twércéw
Mtodej Polski, ktérzy §wiadomie dokonali waznego przesuniecia w
hierarchii ,,trzech wieszczow”, ostabiajgc pozycje autora ,,Grazyny” na
rzecz Juliusza Stowackiego, ktorego tworczos¢ utozsamiana byla z
manifestem indywidualizmu i miata wyraza¢ jednostkowos¢ cztowieka
— pisze Maria Jolanta Olszewska w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»~Mickiewicz. Miedzy teologig polityczng a Realpolitik”.

Relacje pomiedzy Mtodg Polskg a romantycznym dziedzictwem maijg
znaczenie fundamentalne w przypadku okreslenia Swiadomosci i
tozsamosci epoki przetomu XIX i XX w. Nie bez powodu okres ten
nazywany jest neoromantyzmem, do czego odnosi sie praca pt.
Neoromantyzm polski. 1890-1918 (1963) Juliana Krzyzanowskiego.
Pojecie to znajdziemy takze w syntezach historycznoliterackich Artura
Hutnikiewicza, Marii Podrazy-Kwiatkowskiej czy Andrzeja Z.
Makowieckiego. Z perspektywy historycznoliterackiej w ten sposob
podkreslano silny zwigzek duchowy epoki ,,korica wieku” z pokoleniem
romantykéw, co wpisywato sie w ogdlnoeuropejska tendencje
popularyzacji sztuki romantycznej w modernistycznej reinterpretacji.
Tworcy mtodopolscy nie siegali do tworczosci romantykéw w sposob
bezrefleksyjny, nie widzieli bowiem siebie w roli nasladowcow mysli
polityczno-spotecznej i estetycznej romantycznych poetéw. Tradycja
romantyczna stata sie dla nich inspiracjg, a ze prezentowali rézne



osobowosci twoércze, to w konsekwencji przedstawiali bardzo
indywidualne spojrzenie na spuscizne romantyczng. Indywidualnie
przestrukturyzowali jg do wlasnych celéw, dokonujgc powaznych
przewartosciowan w obrebie romantycznej tradycji. ,,Skoro modernizm
stanowi konieczng ‘reakcje’ na mniej lub bardziej konieczng ‘akcje’, jaka
byt pozytywizm, dziedzictwo, do ktérego przyznajq sie modernisci,
musi by¢ réwniez reakcjg na ustalony przez pozytywistow kanon
wartos$ci kulturowych. W tej sytuacji naturalne byto siegniecie »ponad
glowg« schematycznie wymodelowanego pozytywizmu do literatury i
filozofii romantycznej”[1]. Mozna powiedzie¢, ze pokolenie
mtodopolan odczytujgc na nowo polski romantyzm, doprowadzito do
zmian w sposobie pojmowania tradycji romantycznej. Jeszcze w latach
701 80. XIX w. panowat prymat Mickiewicza, ale wkrétce nastgpita dos¢
radykalna zmiana w Swiatopogladzie twércow Mtodej Polski, ktérzy
Swiadomie dokonali waznego przesuniecia w hierarchii ,,trzech
wieszczOw”, ostabiajgc pozycje autora GrazZyny na rzecz Juliusza
Stowackiego, ktérego twérczos¢ utozsamiana byta z manifestem
indywidualizmu i miata wyrazac jednostkowos¢ cztowieka.
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perwersyjnosc¢ i tajemniczos$¢. Artysta-geniusz stat ponad prawem, byt
profetg i rewelatorem prawd ostatecznych. W literaturze polskiej nie
ma jednej spdjnej wizji romantyzmu, a ,,akcent nieuchronnie pada na
kompleks spraw polityczno-narodowych i spotecznych”[2]. Zjawisko to
dobrze ujat Bronistaw Chlebowski, tytutujgc swg prace Literatura
polska 1795-1905 jako gtdwny wyraz Zycia narodu po utracie
niepodlegtosci (Lwéw 1923). Tytul ten ma wymowe symboliczna.
Literatura narodowa, czy szerzej sztuka, odgrywata szczego6lng role w
narodzie pozbawionym panstwa. Ten brak merytorycznej analizy
tworczosci polskich romantykéw, wigzgcy sie gtéwnie z
uwarunkowaniami cenzuralnymi, utrwalil w spoteczenistwie
przekonania o wysokiej jako$ci dziet polskich romantykéw. Widziano w
nich realizacje idei artystycznej doskonatosci, przekaz najwyzszych
zasad etycznych i wartosci duchowych. Przeglad éwczesnej prasy
uzmystawia, ze pomimo ze powstato dos$¢ duzo artykutéw na temat
biografii Mickiewicza, to miaty one przede wszystkim charakter
popularyzatorski, gtéwnie informacyjno-jubileuszowy i nie wnosity
zbyt radykalnych tresci do mtodopolskiej dyskusji na temat
romantyzmu. Wyjgtkiem stanowit artykut Ignacego Matuszewskiego pt.
Stanowisko Mickiewicza w literaturze wszechswiatowej (,,Tygodnik
[lustrowany” 1902, nr 1-9).

Szczegolna rola artysty romantycznego zostata wzbogacona o tresci
patriotyczne. W tym widzeniu stawat sie on przywddcg narodu,
wieszczem, namaszczonym i wyjgtkowym, o czym Swiadczg stowa
Konrada z Wielkiej Improwizacji z III cz. Dziadow Mickiewicza: ,Ja i
ojczyzna to jedno”. Tak wiec w Polsce pod zaborami dyskusja ze
spoleczenstwem na tematy narodowe, spoteczne, moralistyczne
prowadzona byta na gruncie literackim w perspektywie tradycji
politycznego romantyzmu|[3]. Ten specyficzny spér o romantyzm w
Mtodej Polsce nie ma charakteru wytgcznie estetycznego, poniewaz
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stronnictw i partii politycznych. Po traumatycznej klesce powstania
styczniowego w latach 70. i 80. XIX w. dochodzito do ostrej krytyki
postaw romantycznych. Wkrotce pojawito sie nowe pokolenie,
niepamietajgce przegranej irredenty, ktére w literaturze romantycznej
widziato wazng dla siebie propozycje ideowg, pozwalajgcg na
bezwarunkowy wybér metod dziatania zbiorowego, pozwalajgcych na
moralne i duchowe przygotowanie do walki o niepodlegto$¢ Polski.
Doprowadzito to do reaktywacji mys$lenia kategoriami insurekcyjnymi i
militarnymi. Wcieleniem tego sposobu mys$lenia stata sie realna walka
o niepodlegtos¢ Polski w czasie I wojny §wiatowej, postrzeganej w
kategoriach Swietej wojny o Ojczyzne, o ktérg modlit sie Mickiewicz w
Litanii Pielgrzymskiej. Tradycja nurtu narodowego zwigzana byla
przede wszystkim z kultem osoby autora Dziadow, powszechnie
uznawanego za symbol polskosci[4]. Jego twérczos¢, w ktorej daje sie
wyodrebni¢ okreslony zbiér idei politycznych, postulatéw i zatozen
teoretycznych, byta znacznie silniej uwiktana w kwestie narodowo-
wyzwolencze niz dzieje sie to w przypadku innych twércow
romantycznych[5]. Stanowi ona splot poglagdéw spoteczno-politycznych
i religijno-moralnych, opartych na podporzgdkowaniu dziatan



politycznych imperatywom etycznym i uczuciom narodowym,
wykraczajgcych poza granice doraZznej aktualnosci postawy
politycznej,. Mickiewicz w liScie do Joachima Lelewela z Drezna 23
marca 1832 r., twierdzil, ze ,Moze nasz nardd jest powotany opowiadac
ludom ewangelie narodowosci, moralnosci i religii, wzgardy dla
budzetéw jedynej zasady terazniejszej polityki prawdziwie
celniczej“[6]. W podobnym duchu pisat w wierszu Do Joachima
Lelewela (1822), Dziadach cz. 111 i Ustepie, Ksiegach narodu i
pielgrzymstwa polskiego i artykutach zamieszczanych na tamach
»Pielgrzyma Polskiego”. Etyka Mickiewicza, do gtebi narodowa,
rozwijajgca sie w kierunku religijno-moralnego doskonalenia sie i
duchowego odrodzenia narodu w celu urzeczywistnienia Krélestwa
Bozego, jest etykg czynu i bohaterstwa. W mys$leniu Mickiewicza tkwi
glebokie przeswiadczenie o wielkiej wartosci ponoszonych przez naréd
polski ofiar dla ludzko$ci, niewzruszona wiara w zmartwychwstanie
Polski i w jej przyszty byt niepodlegly po wielkim wstrzgsnieniu
stosunkow swiatowych. Za warunek spelnienia postannictwa wieszcz
uznawal podniesienie sie dusz polskich na wyzszy poziom moralny.
Jako ,,polityk mistyczny” Mickiewicz pojmowat naréd nie tyle etnicznie,
ile w kategoriach opatrznosciowego powotania. Jego koncepcja
osadzona jest na holistycznym rozumieniem historii, ktéra prezentuje
sie jako celowy bieg dziejow. Sktada sie nan sekwencja zadan, czyli
misja powierzona poszczegbélnym narodom przez Opatrzno$¢. Etyka
Mickiewicza, wskro$ narodowa, rozwijajgca sie w kierunku moralnego
nie ma charakteru nacjonalistycznego, tylko wspolnotowy i
jednoczes$nie uniwersalistyczny. Mesjanizm w tym rozumieniu jest
naukg o postannictwie narodu polskiego wobec ludzkos$ci. Ma wiec
wymiar prometejski, odkupicielski i konsolacyjny. Jest wezwaniem
narodu do czynu - moralnego i duchowego.
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odnowieniem mesjanistycznej koncepcji polskiego romantyzmu”[7].
Gtlos zabrali spadkobiercy tradycji romantycznej w Polsce, ktorzy,
szukajgc Zrodel w literaturze narodowej, za swego patrona uznali
Mickiewicza. Przykladem takiej postawy jest chociazby wczesny wiersz
Kazimierza Przerwy-Tetmajera z Poezji. Serii Pierwszej pt. Wiersz ku
uczczeniu pamiecig Adama Mickiewicza. RGznego typu inspiracje
romantyczne: tematyczne, genologiczne, §wiatopoglgdowe,
artystyczno-wyobrazeniowe odpowiednio przepracowane i
przeksztalcone odnajdziemy w twérczosci Kasprowicza, Micinskiego,
Zulawskiego, Ostrowskiej, Le§miana, Wyspianskiego, Zeromskiego,
Berenta, Zdziechowskiego czy Feldmana. W obrebie tak rozumianego
romantyzmu politycznego doszto do waznych zmian, poniewaz Mtoda
Polska, uznajgc naréd za warto$¢ najwyzszg i widzgc w nim byt
ponadjednostkowy, odchodzita od romantycznej wizji béstwa i
opatrznosciowej funkcji historii. Z tego powodu w rozumieniu tworcéw
mtodopolskich dyskusja na temat przysztosci zbiorowosci polskiej i
postannictwa narodowego nie mogta 1gczy¢ sie z my$lg eschatologiczng
i soteriologiczng[8]. Mysl Mickiewicza stanowita dla tych tworcéw
dobry punkt odniesienia przy budowaniu ich wtasnych projektéw
spoteczno-narodowych. Byla inspiracjg, jak i przedmiotem
dekompozycji po to, aby powstal nowy konstrukt ideologiczny.



Wzrost bezposredniego zainteresowania biografig i dzietem
Mickiewicza byt zwigzany z jego pogrzebem, oraz celebrg jego 100.
rocznicy urodzin i 50. rocznicy Smierci. Gléwnym osrodkiem
manifestacji patriotycznych zwigzanych z kultem wieszcza stat sie
Krakéw. Tu 1 stycznia 1872 r. na scenie krakowskiego teatru za dyrekcji
Stanistawa KoZmiana miata miejsce prapremiera Konfederatow
barskich Mickiewicza z roku 1836, pisanych z myslg o scenie paryskiej
w ttumaczeniu wierszem Tomasza Augusta Olizarowskiego.
Przypomnijmy, ze na tejze scenie 31 pazdziernika 1901 r. odbyta sie
prapremiera Dziadow w inscenizacji i scenografii Wyspianskiego.
Wtedy to po raz pierwszy zostaly wystawione — grane dotgad osobno -
wszystkie cztery czesci poematu dramatycznego Mickiewicza ujete w
siedmiu scenach.

Dnia 4 lipca 1890 r. odbyta sie wielka manifestacja patriotyczna, jakg
byto ztozenie zwlok poety w krypcie na Wawelu. Miata ona charakter
ponadzaborowy. Wkrétce podjeto starania, aby odstoni¢ pomniki
Mickiewicza w miastach trzech zaboréw. Najpierw taka uroczystos¢
miata miejsce w Krakowie 26 czerwca 1898 r., gdzie odstonieto pomnik
dtuta Tadeusza Rydgiera. Uroczystosci towarzyszyt pochdd na Wawel, a
Teatr Miejski, w ktorym dyrektorowat wtedy Jézef Kotarbinski, 27
czerwca dal uroczyste przedstawienie. Epilog do niego napisat Lucjan
Rydel, a oprawe sceniczng przygotowal Wyspianski. Z kolei 24 grudnia
1899 r., w Warszawie pomimo Ze obowigzywal zakaz rozpowszechniana
dziel Mickiewicza, zostat odstoniety monument wykonany przez
Cypriana Godebskiego. Z tej okazji redakcja , Tygodnika [lustrowanego”
poswiecita poecie calty numer z 12 grudnia. Urodziny wieszcza
uczczono wydaniem dwutomowej Ksiegi pamigtkowej na uczczenie
setnej rocznicy urodzin Adama Mickiewicza opracowanej przez
Bronistawa Natansona. We Lwowie 30 pazdziernika 1904 r. odstonieto



pomnik wieszcza wedtug projektu Antoniego Popiela. Pomniki
Mickiewicza i tablice pamigtkowe pojawity sie w innych mniejszych
miastach. Wszystko to miato wpltyw na odrodzenie myslenia
wspolnotowego.

Dobrym przyktadem recepcji romantycznej mysli politycznej
Mickiewicza sg wypowiedzi Artura Gorskiego (1870-1959), ktéry
traktowat jego zycie i dzieto jako zywg tradycje literackg[9]. Gorski,
nazywany ,filozofem polsko$ci”, autor artykutu pt. Mickiewicz jako
socjalista ("Naprzod” 1893 nr 1), mocno krytykowat koncepcje artysty
odizolowanego od spoteczenstwa, odrzucat symbolizm i propagowat
poezje czynu. Na tamach krakowskiego ,,Zycia” z roku 1898
opublikowat cykl artykutéw programowych zatytutowanych Mtoda
Polska. Wychodzgc z zalozenia, Ze ,,zyjemy w czasie wielkich bankructw
idei”, w celu przezwyciezenia dekadencko-pesymistycznych postaw
postulowat reaktywacje modelu literatury zaangazowanej, ale ze swej
istoty polskiej, bedgcej kontynuacjg dziet poprzednich pokolen.
Jednocze$nie opowiadat sie za niezalezno$cig sztuki, poszanowaniem
indywidualnosci artysty jako jednostki ponadprzecietnej. W ostatnim
ogniwie cyklu obecny jest zwrot ku Mickiewiczowskiemu
romantyzmowi, w ktérym Gorski widziat potencjalne zr6dto moralnego
uzdrowienia i odrodzenia narodu, co wyrazit stowami: ,Mickiewicza! To
stowo starczy za cate wyznanie wiary. On nam wskazat drogi
przysztosci i wiedzie po nich w brzask jutra. W nim zamieszkat Krol-
Duch catlej rasy i przeméwit do ludu swego”[10]. Dgzenie Gorskiego do
wlgczenia literatury Mtodej Polski w obreb tradycji romantyczno-
patriotycznej pod patronatem Mickiewicza, w ktorym widziat ,,jakgs
mistyczng synteze catej Polski"[11], miato na celu wyzwolenie nie tylko
sztuki, ale réwniez jednostki i narodu. W ten sposéb Gorski budowat
Mickiewiczowski mit wolnos$ci, mit ,,cztowieka wiecznego”, co
utrwalone zostato w zamykajgcym ostatni tekst stwierdzeniu, ze ,,duch



Mickiewicza to nasz duch przewodni, nasza Swieto$¢ wiosna, tesknota.
Gdy on bedzie z nami, wéwczas nic nas nie zawiedzie, nie spodli, nie
oblgka. Przez niego droga do odrodzenia”[12].

Do promowania poezji Mickiewicza w duchu narodowym Gorski
powrdcit w artykule pt. SpowiedZ poety (,,Zycie” 1899, nr 4),
poswieconym listom Stowackiego. W 1906 r. opublikowat artykut pt.
Mickiewicz zywy i umarty (,,Tygodnik Ilustrowany” 1906, nr 1),
zapowiadajgcy kolejne wazne jego dzieta z roku 1908 powstate po
rewolucji 1905 r., czyli Monsalwat. Rzecz o Adamie Mickiewiczu oraz
antologie pt. Nadeszly inne czasy bedacg wyborem z pism i listéw
wieszcza[13]. Gorski swg uwage skupit na zyciu poety z lat 1840-1855,
ktory to okres mocno dowarto$ciowal w swych pracach. Byt
zafascynowany towianizmem i mysleniem w duchu odrodzenczym,
mistyczno-mesjanistycznym. Tworczo$¢ Mickiewicza z tego okresu ma
dla niego charakter tworczy, terapeutyczny, zbawczy i ocalajgcy. Gorski
szczegOlnie docenit ten moment w biografii Mickiewicza, kiedy ten
zrezygnowat z tworczosci, przedktadajgc czyn nad stowo. Ostatecznie
wykreowat go w swym utworze na ,poete-pielgrzyma, pgtujgcego na
»Monsalwat« ducha. [...] proroka, takngcego czynu i zmierzajgcego ku
sobie tylko widocznym celom wiecznym”[14], wieszcza, przewodnika
narodowego, historiozofa, ,gtosiciela ideatu ,,cztowieka wolnego”[15],
wytrwalego w swym dgzeniu do budowania ideatu ,,cztowieka
wiecznego”. Dla niego Mickiewicz jest poetg wielkiego Czynu. W ten
sposéb Gorski podkreslit przewage tendencji aktywistyczno-
witalistycznych w literaturze po 1905. W okresie miedzywojennym
niestrudzenie popularyzowat idee romantyczne w duchu narodowym.
Tresci te wybrzmiaty w jego odczycie pt. O wieszczeniu w sztuce,
wygloszonym w pazdzierniku 1919 r., na uroczystosci otwarcia
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Gorski byt takze inicjatorem
sejmowego wydania Dziel Mickiewicza.



Do koncepcji autora Monsalwatu nawigzat m. in. Zygmunt Wasilewski
w Wiecznym cztowieku (1910). W podobnym tonie wypowiadat sie
Ignacy Chrzanowski, ktory wyeksponowat wartosci duchowe i moralne
w tworczosci autora Dziadow, o czym tak pisat ,,W poezji Mickiewicza
jest grzech, jest wystepek, jest nawet zbrodnia, stowem, jest
rzeczywistos¢, ale to wszystko przetopito sie na cnote, na zastuge, na
ekspiacje w ogniu jego wtasnej duszy, ktéra jednym skrzydtem trgcata o
ziemie, ale drugim - o niebo”[16].

O prawde o Mickiewiczu Takiej lekturze
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autorem Dziadow pisal wielokrotnie. Po pogrzebie wieszcza stwierdzat,
ze ,byla to straszna chwila, kiedy te trumne sprowadzano do Polski i
szukano w niej zycia, chciano sie odrodzi¢ tchnieniem grobow. Ach, to
przerazajgce”[17]. Projektujgc oprawe plastyczng dla wspomnianego
Epilogu Rydla, wykorzystat obraz krypty Mickiewicza na Wawelu. Po
srodku sceny stat sarkofag wieszcza wysuniety ku widzom. Wkrétce w
roku 1900 napisat ztozony i trudny w odbiorze dramat monumentalny i
imaginacyjny pt. Legion, wystawiony dopiero w roku 1911, w ktérym
Mickiewicz powoli wyzwala sie spod wtadzy cielesnos$ci i przygotowuje
sie do roli apostota idei. Wkrotce Wyspianski powotat do zycia Konrada
w Wyzwoleniu (1903), bedgcym szczeg6lnym dopelnieniem Wesela
(1901), ktérego postat do walki z Geniuszem w podziemiach wawelskiej
katedry. Wyspianski mierzyt sie z mitem Mickiewicza o charakterze
polityczno-spotecznym, widzgc w nim utrwalonego w wyobrazni



narodowej upiora politycznego mistycyzmu i rzecznika poezji
romantycznej jako sity fatalnej, dziatajgcych destrukcyjnie i
wysysajgcych z narodu sity, prowadzgc go do zguby.

O prawde o Mickiewiczu upomniat sie Tadeusz Boy Zeleriski w
Brgzownikach, ,napisatem przedmowe do nowego wydania Dzief poety.
[...] zaciekawiony tematem, mimo ze post festum, brngtem dalej, nie
moglem sie oderwad, figura Mickiewicza przykuwata mnie; zarazem
coraz bardziej umacniatem sie w przekonaniu — wyrazonym juz w mojej
Przedmowie — Ze ze wszystkich naszych wielkich jest on najmniej
znany. Ucharakteryzowany na bozka, upraszczany i naciggany na
wszystkie sposoby, traci on — dla ogétu przynajmniej — swg
wieloplanowo$¢, swojg glebie i bezposrednios¢, ktére go czynig
kopalnig niespodzianek i zagadek. Stat sie raczej sztandarem niz
cztowiekiem. [...] Nie moze historia literatury zmieniac sie w
hagiografie. [...] W zyciu wielkiego cztowieka najpodnio$lejszym
widowiskiem jest ciggly dramat jego zycia, nie za$ sztucznie przez zbyt
cnotliwych biograféw stworzona harmonia”[18].

Na tym cigglym ,zdziwieniem” Mickiewiczem jako cztowiekiem i
twdrcg, na nieustannym powrocie do jego dziet i ich lekturze jako
,hiekonczgcym sie zadaniu” polega prawdziwa wielko$¢ autora Pana
Tadeusza, przy czym zawsze pozostanie sfera niedopowiedzianego, co
wlasnie odkryli twércy Mtodej Polski.

Maria Jolanta Olszewska
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