Marek Melnyk: Kanoniczne terytorium
rosyjskiej Cerkwi prawostawnej. Co to jest?

Autokefalia nadana KosSciotowi prawostawnemu w niepodleglej
Ukrainie przez patriarchat konstantynopolitanski jest odrzuceniem
rosyjskiej, imperialnej polityki zaréwno w wymiarze politycznym, jak i
religijnym. I o to tez toczy sie teraz ta wojna — pisze Marek Melnyk.

Wstep

Nikogo nie trzeba przekonywadé, ze wojna rosyjsko-ukrainiska ma swoj
wyrazny wymiar religijny. Putin uzasadnia inwazje na terytorium
Ukrainy koniecznos$cig obrony ludnosci rosyjskojezycznej i
prawostawnej zarazem. Ten sam motyw obrony przesladowanego
prawostawia na Donbasie odnajdujemy w wystgpieniach patriarchy
moskiewskiego Cyryla. Popieranie wojny z Ukraing przez Ko$ci6t
prawostawny w Rosji jest Sciste zwigzane z ideg obrony tzw.
kanonicznego terytorium rosyjskiej Cerkwi prawostawnej. Aby
zrozumie¢ dlaczego Cyryl powiela, a nawet wzmacnia religijnymi
argumentami rosyjskg propagande wojenng, nalezy zwréci¢ uwage na
zbieznos$é celéw politycznych Putina — odbudowanie Rosji jako
mocarstwa, a celami religijnymi Cyryla. Zatem, z punku widzenia
rosyjskiego prawostawia, obecnie toczy sie wojna o przywrdcenie
kontroli Moskwy, nie tylko nad panstwem ukrainskim, lecz przede
wszystkim nad prawostawnymi, ktorzy nie chcg uznawaé wiadzy
patriarchy moskiewskiego. Ukraina ma tutaj kluczowe znacznie.



Autokefalia nadana KosSciotowi prawostawnemu w niepodleglej
Ukrainie przez patriarchat konstantynopolitanski jest odrzuceniem
rosyjskiej, imperialnej polityki zaré6wno w wymiarze politycznym i
religijnym. I o to tez toczy sie teraz ta wojna. Warto tez zauwazy¢
adresatow wypowiedzi patriarchy Cyryla — samych jego rodakow —
Rosjan. Widaé¢, ze patriarcha wie doskonale, Ze to spoteczenistwo
rosyjskie jeszcze nie dojrzato do fundamentalnych zmian
zmierzajgcych ku demokracji. A przeciez opozycjonisci sg albo
uwiezieni, albo juz nie zyjg. Wolne media juz nie istniejg. Z tego
powodu tak tatwo rosyjskie prawostawie poddaje sie propagandzie
wojennej i samo staje sie jej narzedziem.

Jurysdykcja patriarchy moskiewskiego

Terytorium kanoniczne w rozumieniu KoS$ciota prawostawnego jest to
obszar podlegajgcy jurysdykcji patriarchy moskiewskiego, ktéry spetnia
duchowg wladze nad prawostawnymi w zakresie doktryny, moralnosci,
dyscypliny itd. Jest to obszar, ktory tworzg miedzy innymi nastepujgce
panstwa: Rosja, Ukraina, Biatorus, a wiec jest to dawna Wspolnota
Niepodlegtych Panstw, ale rowniez Motdawia oraz KoScioty
prawostawne diasporalne w Europie Zachodniej, w Ameryce i w
Kanadzie. Jednym stowem jest to obszar wiadzy patriarchatu
moskiewskiego. W tym miejscu warto zauwazy¢, ze Kosciot
rzymskokatolicki rowniez ma swoje terytorium kanoniczne, tylko ze
tym terytorium jest caty glob ziemski. Jest nim caly Swiat, bo KosSci6t
katolicki prowadzi caly czas intensywne misje. I tutaj narodzit sie
konflikt miedzy obu KoSciotami. Pojawit sie on szczegdlnie w
momencie, gdy zaczat odradzad sie Kosciot rzymskokatolicki i KoSciét
greckokatolicki w obszarze jurysdykcji KoSciota patriarchatu
moskiewskiego, a wiec na zachodniej Ukrainie, Biatorusi oraz na



obszarach, gdzie wysiedlono w latach 30. XX wieku katolikéw, a wiec w
Azji Srodkowej, Syberii, a nawet na Sachalinie, gdzie mamy 60 tys.
grekokatolikow. To odrodzenie struktur organizacyjnych Kosciota
katolickiego powoduje konflikty. Kosciét prawostawny pragnie, azeby to
terytorium swej dominacji traktowac jako obszar trwatej obecnosci
kultury prawostawnej. Méwi sie rowniez o nim jako cywilizacji
prawostawnej, wychodzgc z zalozenia, ze Ko$ciét prawostawny tworzy
odrebny typ kultury. Méwi sie o cywilizacji prawostawnej, ktora zostata
w duzej mierze zniszczona przez przymusowq ateizacje w czasach
ZSRR. Hierarchia prawostawna traktuje Rosjan jako potencjalnych
przedstawicieli tej kultury, ktora im zostala zabrana i zniszczona.
Podkresla sie, ze dziesigtki tysiecy ofiar tego ateistycznego rezimu,
ktéry niszczyt przeciez nie tylko budynki, ale ludzi oraz mysl
teologiczng ....

Moskwa i Konstantynopol

Do tego dochodzi spér Moskwy i Konstantynopola. Jest to problem
relacji miedzy Moskwg a jej starszg stolicg apostolskg —
Konstantynopolem. Ten spér w gruncie rzeczy trwa juz od dtuzszego
czasu. Upadek Zwigzku Radzieckiego spowodowat réwniez tendencje
odsrodkowe w moskiewskim patriarchacie prawostawnym, ujawniajgce
sie w porzuceniu zwierzchnosci Moskwy przez poszczegdlne Koscioty
narodowe na obszarze bytego Zwigzku Radzieckiego. Dotyczy to
szczegOlnie panstw nadbattyckich, a przede wszystkim Ukrainy.
Obecnie w $wiecie prawostawnym toczy sie olbrzymi spor wtasnie o
Ukraine. Dotyczy to szczegOlnie Kosciota prawostawnego kijowskiego
patriarchatu, ktéry oderwat sie od Moskwy i uzyskat autokefalie od
patriarchatu konstantynopolitaniskiego, mimo protestow KoSciota
moskiewskiego, ktére doprowadzity do formalnego zerwania jednosci.



Teologia

Zanim jednak przejdziemy do ukazania historycznego zakorzenienia
idei ,,terytorium kanonicznego” sprobujmy zdefiniowa¢ doktadniej
interesujgce nas pojecie od strony teologicznej. Przede wszystkim
pojawia sie ono we wspoélczesnej rosyjskiej eklezjologii prawostawnej.
Gtlosi ona, ze okre$lone panstwa i narody powinny by¢ zgrupowane w
strukturach autokefalicznych KoSciotéw prawostawnych. Ten konkretny
obszar danego Kosciota okreslany jest mianem jego ,terenu
kanonicznego”. Doktryna ta pojawita sie wraz z rozpadem Zwigzku
Radzieckiego. Jako pierwszy sformutowat jg oficjalnie metropolita
petersburski Jan (Snyczow). I odnosita sie ona do problemu
konieczno$ci wyznaczenia obszaru jurysdykcji Patriarchatu
Moskiewskiego. W efekcie przyjeto w Moskwie, ze Rosyjski Kosciot
Prawostawny obejmuje obszar takich panstw jak: Rosja, Ukraina,
Biatorus, Litwa, L.otwa, Estonia, Moldawia, Azerbejdzan, Kazachstan,
Kirgistan, Tadzykistan, Turkmenistan i Uzbekistan. Idea ta gltosi
rOwniez niemozno$¢ powstania na tym terenie wymienionych nowych
Kos$ciotow autokefalicznych, ktére automatycznie uznawane sg za
schizmatyckie. Jak widzimy, definicja ta, zostata sformutowana w
okreslonym kontekscie napie¢ miedzy prawostawnymi Kosciotami
lokalnymi, ktore zastgpione okresleniem ,,narodowe”. OczywiScie w
prawostawiu nie ma Cerkwi narodowych, sg Cerkwie lokalne, ktdre sg
Kos$ciotami o szerszym obszarze niz jedno panstwo, czy jeden zespét
etniczny. Nalezy tutaj odwotac¢ sie takze do IV Soboru powszechnego,
gdzie bardzo wyraznie wspomina sie, ze Sobér przekazuje
Konstantynopolowi prawo do administrowania barbarzynskimi
narodami, ktdre cesarz zdobywat i przekazat opiece patriarchy
Konstantynopola.
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Idea prawostawnego ,terytorium kanonicznego” stala sie szczegélnie
glosna w momencie decyzji papieza Jana Pawta II o podniesieniu do
rangi diecezji czterech administratur apostolskich w Rosji w 2002 roku.
Spowodowato to liczne protesty Patriarchatu Moskiewskiego. Watykan
byt oskarzany o prozelityzm na terenie ,,prawostawnego terytorium
kanonicznego”. Dobrym przyktadem ilustrujgcym interesujgce nas
zagadnienie jest oficjalne stanowisko Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej
w tej kwestii, ktore zamieszczono w ,,Przegladzie Prawostawnym” z
2002 roku[1]. W dokumencie tym odnajdujemy podstawowe problemy
zwigzane z rozumieniem przez prawostawnych w Rosji
»~prawostawnego terytorium kanonicznego”. Pierwszym z nich jest
sprzeciw wobec negowania przez Kosciét katolicki samej idei
kanonicznego terytorium, ktéra zwigzana z oskarzeniami Kosciota
katolickiego o szerzenie prozelityzmu wsréd prawostawnych w Rosji.
Czytamy w nim:

Kwestia katolickiego prozelityzmu na kanonicznym terytorium
rosyjskiej Cerkwi prawostawnej jest jedng z wazniejszych
przeszkod w poprawie stosunkéw miedzy obydwoma
Ko$ciotami. Prozelityzm katolikéw wsréd tradycyjnie
prawostawnej ludnosci Rosji i innych krajow Wspélnoty
Niepodlegltych Panistw deprecjonuje deklarowany przez II Sobor
Watykanski KoSciota rzymskokatolickiego jego stosunek do
Cerkwi prawostawnej jako do ,,siostrzanego KoS$ciota”.
Przedstawiciele Watykanu i katolickiej hierarchii w Rosji czesto
podkreslajg ,,braterskie uczucia” do prawostawnych. Praktyka
swiadczy o czyms odwrotnym. Problem prozelityzmu narasta.



Strona katolicka zupelnie zaprzecza jego istnieniu, definiujgc
prozelityzm jako zwabianie, przecigganie z jednej
chrzescijaniskiej wspélnoty do drugiej przy uzyciu nieuczciwych
metod (np. przekupstwa). Informuje przy tym o gltoszeniu
Ewangelii posrdd niewierzgcych, niechrzczonych ludzi, ktorzy
przychodzg do katolickich kosciotéw, korzystajgc z prawa
wolnego wyboru religii, ktéra im odpowiada. Czesto ze strony
katolickiej pada pytanie: Czy byloby lepiej, gdyby ludzie, ktérzy
przyjeli katolicyzm, pozostawali ateistami?.

Jak widzimy te niezwykle ostre i gotostowne oskarzenia katolikéw o
prozelityzm wobec prawostawnych sg przytoczone w okreslonym celu.
Jest nim wykazanie, ze za tymi dzialaniami stoi Swiadome podwazanie
prawowierno$ci prawostawia. Nastepnie autorzy tego dokumentu
zarzucajg stronie tgczenie prozelityzmu z idg misyjnosci. Zgodnie z tg
tezg katolicy:

prowadzgc w Rosji kaznodziejskg, misyjng prace, otaczajgc
duchowg opiekg bynajmniej nie tylko swoje tradycyjne stado
(Polakéw, Litwinow, Niemcow), katolicy czesto odwotujg sie do
»,misyjnej natury Kos$ciota”, do przykazania Zbawiciela o
gloszeniu Ewangelii: ,I tak idzcie, nauczajcie wszystkie narody,
chrzczac je w imie Ojca i Syna i Sw. Ducha” (Mt 28,19). O tym
pisat w zapiskach ,,Co ja mysle o prozelityzmie” znany dziatacz
Kosciota katolickiego w Rosji, ks. Bernardo Antonini. Proponuje
on ,wyznaczy¢ delikatng granice miedzy gltoszeniem, misjg i
prozelityzmem”, informujgc o prawie KoSciota ,,do gloszenia
Ewangelii tam, gdzie jest to tylko mozliwe (gazeta rosyjskich
katolikéw , Swiatto Ewangelii” nr 37, 2000 r.).



W dalszej czesci tego dokumentu dokonano wyjasnienia czym jest
yterytorium kanoniczne”. Uczyniono to w postaci szereg polemicznych
kontrargumentow. Pierwszym z nich jest twierdzenie, Ze ,katoliccy
duchowni, przyjezdzajacy gtéwnie, jak zobaczymy dalej, zza granicy,
prowadzg swoje nauczanie nie na jakims nieokres§lonym ,,misyjnym
terytorium” i nie pos$réd poganskiego czy niereligijnego narodu.
Przyjezdzajg do kraju z tysigcletnig chrzes$cijanskg kulturg,
przeniknietg prawostawng tradycjg. Dlatego sam fakt prowadzenia
katolickiej misji po$rod miejscowej ludnosci, ktéra nie miata
historycznych ani kulturalnych wiezi z Ko$ciotem katolickim, obecnos¢
na rosyjskiej ziemi misjonarzy katolickich nasuwa uzasadnione
pytanie: Czy katolicy uwazajg Cerkiew prawostawng za Ko$ciot? Jesli
tak, to ich dziatalnos¢ realizowana jest z naruszeniem stéw apostota
Pawtla: ,Staratem sie glosi¢ Ewangelie jedynie tam, gdzie imie
Chrystusa byto nieznane, by nie budowac¢ na fundamencie potozonym
przez kogo innego” (Rz 15,20)”.

Prawoslawie i Rosja

Drugim argumentem przemawiajgcym za zasadnoscig potrzeby
istnienia ,terytorium kanonicznego” ma by¢ trwaty i niezmienny
charakter przynaleznos$ci do prawostawia ludnos$ci Rosji oraz panstw
zamieszkujgcych terytorium Moskiewskiego Patriarchatu. Jest to
bowiem ludno$¢ ,tradycyjnie prawostawna”.

Ci ludzie byli na site oderwani od swych prawostawnych korzeni
przez dziesieciolecia bogoburczego rezimu, ale nie mozna ich
wszystkich nazywa¢ niewierzgcymi czy ateistami. Wielu z nich



znajduje sie na rozdrozu, w procesie duchowych poszukiwan,
ale — jak dowodzi praktyka — wiekszo$¢ z nich wraca do wiary
ojcéw, znajduje duchowq droge w prawostawiu. Nie do
pomyslenia jest, by negowac gltebokg duchowg, kulturows,
historyczng wiez naszego narodu z prawostawiem. Zdumiewa
fakt, ze katolicy, sami nalezgc do Ko$ciota, w ktorym pojecie
tradycji jest jednym z podstawowych, swym dziataniem poddajg
w watpliwos¢ tradycyjnos¢ prawostawia dla Rosji. Dla wielu
spos$rdd nich Rosja to misyjne pole dla ,,ewangelizacji”
miejscowej ludnosci. Innymi stowy, stosunek Kosciota
rzymskokatolickiego do Rosji w niewielkim stopniu rézni sie od
stosunku réznych sekt, usitujacych ,,chrystianizowac”
postradziecky przestrzen, dgzgc do utworzenia tutaj pewnego
rodzaju ,religijnego rynku”, na ktérym organizacje religijne
dziatajg jak konkurenci, walczgc o nabywce. Wynikajgca stad
logika jest jasna: ma racje ten, kto jest wiekszy, silniejszy, kto
pierwszy zajat okreslony sektor.

W analizowanym dokumencie po$§wiecono sporo uwagi wykazaniu, ze
Rosyjska Cerkiew prawostawna nie boi sie na swym ,,kanonicznym
terytorium” konkurencji oraz ekspansji zachodniego chrzescijanstwa w
tym Kos$ciota rzymskokatolickiego. Zwrocono uwage, ze sukcesy
katolickiego duszpasterstwa w Rosji wynikajg w istocie z trwatosci
chrzescijanskiego dziedzictwa prawostawia, wykorzystywanego przez
Kosciét katolicki w celu rekompensaty strat poniesiony na ternie
zachodniej Europy. Teza ta zostata sformutowana w sposéb

nastepujacy:



(...) osiggniecia katolikéw w Rosji posrednio uwarunkowane sg
wplywem prawostawia na zycie Rosjan. Bowiem na przekor
najbardziej okrutnym przesladowaniom Cerkwi, wtasnie pod
wpltywem prawostawia, zaré6wno w przesztosci jak i obecnie, w
naszym narodzie zachowato sie zainteresowanie wiarg, gteboki
szacunek do swietosci, serdeczny oddzwiek na kazanie o
Chrystusie. Wlasnie tg predyspozycjg, usposobieniem naszego
narodu, wytesknionego za wiarg przez lata paristwowego
ateizmu, nie efektywnoscig ,,duszpasterskiego szczebla”
katolicyzmu w Rosji, thumaczy¢ nalezy wzgledny sukces nie
tylko katolickiego, ale w ogéle kazdego gtoszenia Chrystusa.
Dzisiaj zachodni misjonarze eksploatujg w istocie uzyZniong
prawostawiem btogostawiong glebe — dusze Rosjanina,
charakteryzujgca sie ufnoscig i otwartoscig na stowo Boze,
szczeg06lng wrazliwoscig na problemy wiary.

Co ciekawe, w tym konteksScie prawostawnej polemiki z rzekomymi
osiggnieciami katolickiego duszpasterstwa w Rosji, pojawita sie wielce
znamienna charakterystyka ,katolickiego terytorium kanonicznego”
utozsamianego z ,,Zachodem”. Autorzy analizowanego dokumentu tak
o tym pisali:

(...)Zachdd staje sie coraz bardziej zsekularyzowany i
ateistyczny. Gwoli sprawiedliwos$ci nalezy zauwazy¢, Ze nasze
stanowisko znajduje zrozumienie i wsparcie ze strony
przedstawicieli Kosciota rzymskokatolickiego w wielu krajach
Swiata, oprécz, niestety, rosyjskich katolikow i Watykanu.
Rosyjska Cerkiew prawostawna nie pragnie wspotzawodnictwa i
konkurencji z Kosciotem katolickim, uwazajgc podobne relacje



za niesiostrzane i niechrzescijariskie. Wzywamy strone
katolicka do dialogu i wspotpracy, wzajemnego szacunku i
przestrzegania wzajemnych intereséw. W pierwszej kolejnosci
powinno wyrazi¢ sie to w uznaniu okreslonych tradycyjnych
terytoriéw duszpasterskiej odpowiedzialnosci.

W interesujgcym nas dokumencie, przedstawiono rowniez podstawowe
argumenty strony prawostawnej uzasadniajgce prawomocnos$¢ idei
Lterytorium kanonicznego”. Zwrocono uwage przede wszystkim na
zakorzenienie tej idei w tradycji apostolskiej. Sformutowano to w
sposoOb nastepujgcy: ” Pojecie kanonicznego terytorium nie jest
wynalazkiem rosyjskiej Cerkwi, ktory zrodzit sie z jakichs
ideologicznych przestanek. Wynika ono z kanonicznej tradycji
Starozytnego Niepodzielonego KoSciota. Istnieje stare prawo zaréwno
Wschodniej jak i Zachodniej Cerkwi: ,W jednym mies$cie jeden biskup”.
Oznacza to, ze na terytorium, ktore znajduje sie pod duchowg opiekg
jednego biskupa nie moze by¢ wladzy innego prawnego biskupa. Dana
zasada jest przestrzegana zarowno w Kosciele katolickim, jak i
prawostawnym. Wyjatek stanowi konfesyjna diaspora, to znaczy
prawostawni zyjgcy na terytorium, ktére historycznie znajduje sie w
jurysdykcji biskupéw katolickich i na odwrét. Sprawowanie duchowej
opieki nad takg diasporg przez swoich biskupéw i duchownych nigdy
nie wywolywato sprzeciwu miejscowych biskupéw. W Rosji wyrazistym
przykladem jest potozenie Kosciota katolickiego do rewolucji 1917
roku, w Europie Zachodniej potozenie réznych jurysdykcji lokalnych
Cerkwi prawostawnych, w tym takze jurysdykcji rosyjskiej Cerkwi
prawostawnej”. Wskazano na odstepstwa od tej zasady. Jako przyktad
wskazano wyprawy krzyzowe, ktore doprowadzity do tego, ze — jak
czytamy w tym dokumencie - ,na Wschodzie silg zostata ustanowiona



rownolegta katolicka hierarchia, ktéra uwazata za swoj obowigzek
prowadzenie misji poSrod miejscowej ludnosci, z nawréceniem
prawostawnych na katolicyzm wigcznie”.

Drugim, podstawowym argumentem, przemawiajgcym na rzecz
zasadnosci ,kanonicznego terytorium”, w opinii autoréw omawianego
dokumentu, jest Sobor Watykanski 11, ktory nazywa Cerkiew
prawostawng ,,siostrzanym Ko$ciotem”. Autorzy omawianego
dokumentu dopatrujg sie w tym uznania i potwierdzenia przez Sobor
posiadania przez Cerkwie prawostawne swoich okre§lonych terytoriéw
kanoniczych. W zwigzku z tym, jak czytamy:

Watykan nie powinien kwestionowa¢ zasady kanonicznego
terytorium takze dlatego, ze powotujgc sie na nig w stosunkach
z katolikami, prawostawni uwazajg, ze w dalszym ciggu
obowigzujg wspdélne dla obydwu Kosciotéw kanoniczne normy
Starozytnego Kosciota. Wiasnie tym nalezy tlumaczy¢ tak
negatywng reakcje rosyjskiej Cerkwi na utworzenie czterech
nowych katolickich diecezji w Rosji, w przeciwienstwie np. do
podobnych dziatan réznych grup sektanckich, ktore nie tgcza
sie w prawostawnej Swiadomosci z cerkiewng tradycja.
Dziatalno$¢ Rzymu traktowana jest przez prawostawnych jako
powrdét do eklezjologii wypraw krzyzowych, jako praktyczne
wyrzeczenie sie spuscizny II Soboru Watykanskiego, a to znaczy
takze epoki dialogu i wspotpracy.

W poszukiwaniu uzasadnienia potrzeby istnienia ,terytorium
kanonicznego” Moskiewskiego Patriarchatu zwrécono réwniez uwage
na panstwowotwaorcze znaczenia prawostawia dla Rosji. Odwotano sie



w tym celu do przesztosci piszac, ze

(...) w historii rosyjskiego narodu prawostawie odegrato
zbawczg role. Jednym z takich przyktadéw jest okres tzw. Smuty
na poczatku XVII wieku, kiedy pod naciskiem polskich
najezdzcow zostal catkowicie zniszczony caty panstwowy ustrgj
Rosji. Wiasnie Cerkiew prawostawna okazala sie tg sitg, ktora
natchneta nar6d do walki o niepodlegtos¢ i pomogta
odbudowac rosyjska panstwowosc (...).

Na koniec w analizowanym przez nas dokumencie jeszcze raz
powrdcono do problemu prozelityzmu. Podkreslono jego wymiar
etyczny piszgc, ze

(...) problem prozelityzmu nie polega na tym, ze kto$
sympatyzuje z katolicyzmem badz staje sie katolikiem — w
koncu jest to prawo kazdego cztowieka — a na tym, ze misja
katolicka popycha wahajgcych sie ludzi do wtasnie takiego
wyboru. Problem prozelityzmu dotyczy nie Swieckiego
prawoznawstwa i nie sfery praw cztowieka, a chrzescijanskiej,
koscielnej etyki. Misyjna dziatalno$¢ katolikdw w Rosji narusza
normy tej etyki (...).

Podano rowniez przyklady tego typu dziatan. Ich szczegdlnym
przejawem miaty by¢ poczynania katolickich zakonow.



Wiele katolickich zakonéw dziatajgcych w Rosji nawet w nazwie
ma wskazanie na misje: Misjonarze — Synowie Niepokalanego
Serca Blogostawionej Dziewicy Maryi, Siostry — Misjonarki
Bozej Mitosci, Misjonarki Swietej Rodziny itd. Inne zakony, np.
werbisci, od poczatku byty tworzone jako misyjne organizacje.
Wiasnie misja, a nie duszpasterska opieka nad tradycyjnymi
katolickimi wiernymi, jest ich gléwnym zajeciem.

Marek Melnyk

Fot. Ikarus.us

[1] thum. AHa Matrenczyk ,,Przeglad Prawostawny” 2002, nr 8(206).
Cytat za: www.przegladprawostawny.pl/artcicles.



