Marek Kornat: Oskar Halecki — miedzy politykag
a historig

Oskar Halecki pozostawat europocentryczny i cywilizacje europejskg
uwazat za najwazniejszg. Mozna powiedzie¢, ze Europa jest wytworem
chrzescijanistwa, ale w wyniku II wojny swiatowej to centrum walki o
cywilizacje chrzescijaniskg przeniosto sie do Ameryki, a zimna wojna
jest wlasnie walkg o cywilizacje — méwi Marek Kornat w wywiadzie dla
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Halecki. Ambasador Europy
Srodkowe;j”.

Weronika Maciejewska (Teologia Polityczna): Oskar Halecki jest
autorem pojecia ,,cywilizacji atlantyckiej”. Jakie kategorie
skladajg sie na definicje tego pojecia w jego ujeciu i jak w
kontekscie tego wyobrazenia o ,,cywilizacji atlantyckiej” nalezy
rozumie¢ postulowany przez niego jednoczesny pluralizm
cywilizacyjny, ktéremu towarzyszyla krytyka poczucia wyzszosci
Europejczykow?

Marek Kornat (historyk, sowietolog): Koncepcje cywilizacji
atlantyckiej Halecki stworzy? juz po II wojnie §wiatowej. Na ile mi
wiadomo, nie postugiwat sie tym okres§leniem przed rokiem 1945, czyli
przed zakonczeniem II wojny S§wiatowej. Pojecie to miato wyrazac teze,
ze losy $wiata po II wojnie Swiatowej zalezg od konfrontacji dwoch
osrodkow cywilizacyjnych. Przestrzen euroamerykanska bierze swoje
korzenie z chrze$cijaristwa i aprobuje zasade wolnosci jednostki. Jest



tak niezaleznie od tego, ze katolicyzm i protestantyzm nie sg tym
samym i niezaleznie od tego, ze Stany Zjednoczone to wielki projekt
zrodzony przez protestanckich ojcow zatozycieli. Halecki uwazat, ze
trzeba to pojecie tworzy¢, poniewaz Zachod opiera sie nie na Wielkiej
Brytanii i Francji, ale jest to ta cze$¢ Europy, ktorej Sowieci nie zdotali
zagarng¢ w wyniku II wojny Swiatowej i ustanowic¢ swoim zewnetrznym
imperium. Ale w nowym ukladzie sit Zachdd to przede wszystkim Stany
Zjednoczone, ktore sg w centrum tej walki o losy Swiata. To byt
zasadniczy motyw wprowadzenia pojecia ,,cywilizacji atlantyckiej”
przez Haleckiego. O ile wcze$niej nie byto uzyte przypadkowo, z
pewnoscig zostato wprowadzone w obieg wraz z ksigzkg The Limits and
Divisions of European History (Granice i podziaty w historii
europejskiej), ktéra byta opublikowana w 1950 roku w Nowym Jorku.

Pluralizm cywilizacyjny u Haleckiego nalezy z kolei rozumie¢ w ten
sposéb, ze mamy do czynienia z réznymi cywilizacjami, ktére sg
odrebnymi zespotami historycznymi jako modele zycia cztowieka. W
tym przypadku rosyjsko-sowieckie imperium w jego ujeciu miato by¢
antycywilizacjg. Niewatpliwie byt zdania, Ze cywilizacja chrze$cijanska,
zwigzana z Europg najscislej jak to mozliwe, jest tg cywilizacjg, ktora w
najbardziej przyjazny sposéb odnosi sie do cztowieka. Jest to
cywilizacja gleboko humanistyczna. Halecki rozrézniat jednak
humanizm chrzescijanski od humanizmu ateistycznego. Humanizm
chrzescijanski jest jedynym pelnym i godnym tego miana
humanizmem. Chrze$cijanistwo nadato tozsamos$¢ Europie. Oskar
Halecki pozostawat europocentryczny i cywilizacje europejskg uwazat
za najwazniejszg. Mozna powiedzieé, ze Europa jest wytworem
chrzeScijanistwa, ale w wyniku II wojny swiatowej to centrum walki o
cywilizacje chrze$cijaniskg przeniosto sie do Ameryki, a zimna wojna
jest wlasnie walkg o cywilizacje. Walke o to, aby cywilizacja atlantycka
obronita sie przed sowieckim totalitaryzmem i zdobyta sie na



wyzwolenie narodow ujarzmionych przez Sowietéw. Tak przedstawiata
sie diagnoza historyczno-polityczna profesora Haleckiego w okresie
pierwszych lat po zakonczeniu II wojny §wiatowej. Byt on jej wierny do
konca zycia.

Skoro cywilizacja atlantycka w mysli Haleckiego to przede
wszystkim imperium humanizmu chrzescijanskiego, zastanawia
mnie kwestia zasadnicza: czy wspolczesnie Europe i chrystianizm
nadal mozemy traktowac¢ synonimicznie?

Nie jest tatwo odpowiedzie¢ na to pytanie. Chrzescijanistwo jest w
regresie od okresu o$wiecenia i ulega podkopaniu przez koncepcje
cywilizacji laicko-liberalnej uwolnionej od transcendencji. Halecki byt
tego Swiadomy i dlatego uwazat, ze prawdziwym wiekiem Europy byto
Sredniowiecze, zwlaszcza to ,,dojrzate”. Dla Haleckiego od upadku
cesarstwa zachodnio-rzymskiego w V wieku do wybuchu reformacji i
renesansu w XVI wieku uptywa mniej wiecej 1000 lat, ale tak naprawde
wieki XI, XII, XIII to sg te trzy najwazniejsze dla chrzescijanskiego
dziedzictwa Europy stulecia. Halecki Europe utozsamiat z
chrzeS$cijanistwem, co nie oznaczato usuniecia z pola widzenia
dziedzictwa prawa rzymskiego czy filozofii greckiej. Wobec tego
pojawia sie oczywiste pytanie: czy nadal mamy Europe skoro
chrzeScijanistwo sie cofa? Prawde powiedziawszy — Halecki nie
odpowiada na nie. Raczej zyje nadzieja, ze dojdzie do zawrdcenia z
btednej drogi. Ale najpierw trzeba obronic¢ sie przed ekspansja
komunizmu.

Czy znane sg poglady Haleckiego na temat Rosji w kontekscie jej
dziedzictwa wschodniego chrzescijanstwa?



Chrzescijaristwo wyraza sie w dwoch cywilizacyjnych formach:
zachodniej i wschodniej, rzymskiej i bizantyjskiej. Ru$ ochrzczona w IX
wieku jest wschodnim, stowianiskim, bardzo waznym dla Europy
centrum chrzescijanskim. To jest wlasnie to drugie oblicze
chrzescijanskiej Europy. Najazd mongolski w XIII wieku powoduje
jednak zagtade Rusi. Nastepnie wyrasta Moskwa jako nowe centrum na
wschodzie, ktéra z biegiem czasu przypisuje sobie role Trzeciego
Rzymu. Zanim to jednak nastgpi, od trzeciej dekady XIII wieku do
poczatkow XV wieku mamy do czynienia z jarzmem mongolskim, ktére
skutkuje olbrzymim wptywem ,barbarzynskiego Wschodu” na
panstwowosc i cywilizacje moskiewskg, ktora jest czyms innym niz Ru$
Kijowska. Moskwa oczywiscie jest podmiotem historycznym
powotujgcym sie na dziedzictwo chrzescijanistwa, ale to juz jest co$
innego niz Rus Kijowska i ma silne zabarwienie wschodnie, rodzaj
despotyzmu wschodniego. Halecki rozrdznia zatem Rus$ Kijowska i
Moskwe. Uwaza, ze dokonata sie wielka tragedia, jakg byta zagtada Rusi
Kijowskiej jako gléwnego centrum ziem ruskich i przeniesienie tego
centrum do Moskwy, daleko na wschéd. To spowodowato, ze mamy do
czynienia z bardzo powaznym przeksztatceniem chrzescijanstwa
wschodniego, a w kazdym razie cywilizacji wschodnio-europejsko-
chrzescijanskiej ze wzgledu na silne oddziatywanie na nig despotyzmu
mongolskiego.

W nawigzaniu do tego, co Halecki rozumial pod pojeciem Europy i
tego, co europejskie z perspektywy relacji, jaka zachodzi
pomiedzy pojeciem wladzy a wolnosci, na czym wedlug niego
polegala zatem wyjgtkowos¢ unii polsko-litewskiej, czy tez
konfederacji szwajcarskiej?



Wyjatkowos$¢ unii polsko-litewskiej w ujeciu Haleckiego polegata na
tym, ze dokonat sie w niej bardzo znaczgcy rozwdj chrzescijaristwa
poprzez bezkrwawe, pokojowe przeniesienie go na terytoria poganskie.
O tym Halecki méwit juz w swoim wyktadzie pt. Ekspansja i tolerancja
wygtoszonym w 1918 roku, kiedy odradzato sie panstwo polskie po
dtugoletniej niewoli. Przede wszystkim mamy tu do czynienia z
rzadkim fenomenem bezkrwawego podboju. Nastepuje przeniesienie
cywilizacji chrzescijaniskiej na terytoria poganskie bez uzywania
przemocy. W ten sposob powstaje wielkie mocarstwo europejskie —
panstwo jagiellonskie, cho¢ wtasciwie tylko na dwa stulecia.
Doswiadczenie zycia wielu narodow w jednym panstwie jest bardzo
waznym doswiadczeniem historycznym. Nota bene Halecki uwazat, ze
to, iz Polska przekazala chrzescijaristwo Litwie stanowi najwiekszg
zastuge Polakéw przed ,trybunatem historii”. To znaczy, Ze kiedy
bedziemy ocenia¢ dziatalno$¢ narodéw i ich zastugi dla cywilizacji, to
to bedzie wlasnie najwiekszym osiggnieciem Polakow — pokojowe
zaszczepienie chrzescijafistwa na Litwie poprzez unie jagielloriska.

Czy wizja Europy Srodkowo-Wschodniej, zaré6wno w znaczeniu
przestrzeni geograficznej, jak i w znaczeniu pojecia
abstrakcyjnego, zmieniala sie u Haleckiego w zaleznosci od tego,
czy mowimy o Haleckim - badaczu archiwéw zaangazowanym
politycznie, a Haleckim - historyku idei?

Halecki jest zaréwno historykiem, ktory uczeszczat regularnie do
archiwéw, odkrywal nowe dokumenty, ktére badat i studiowat. Ale jest
tez historykiem idei - i to wielkiej klasy. Cezurg zasadniczg jest rok
1939, kiedy to opuscit kraj udajgc sie do Szwajcarii celem wypoczynku
potaczonego z pobytami w archiwach. To wlasnie wtedy staje sie



gtéwnie historykiem idei. Wspomniana juz ksigzka O granicach i
podziatach w historii europejskiej, The Millenium of Europe, czy tez —
niestety — nie ttumaczona z jezyka angielskiego ksigzka Borderlands of
western civilization wskazuje na to, ze Halecki byl przeciwny
stosowaniu pojecia Europy Srodkowej. Uwazal, Ze jest to pojecie czeskie
i wegierskie, ktérego Polacy nie powinni nasladowac¢. Mianowicie, jest
to koncepcja, ktéra méwi o trzech panistwach Europy Srodkowej:
Czechach, Wegrzech i Polsce. I to Polsce w rozumieniu piastowskim, a
nie jagiellonskim, a Czechach Przemyslidow i Wegrach Arpadéw.
Krétko méwigc, pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej obejmuje
jagiellonskg Polske, czyli z wszystkimi terytoriami na wschodzie, ktore
zwigzane byly z Polskg wielokrotnym aktem unii od unii w Krewie, az
po unie lubelska w 1569 roku. To pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej
Halecki formutowat po II wojnie §wiatowej i wprowadzit do Swiatowego
jezyka wlasnie ksigzkg O granicach i podziatach w historii europejskiej.
Wyroznial on oczywiscie Europe Zachodnig, nastepnie moéwit o Europie
Srodkowo-Zachodniej, potem wreszcie o Europie Wschodniej
obejmujgcej tym pojeciem tereny na wschod od Polski z wylgczeniem
Moskwy jako odrebnej cywilizacji. Halecki nie uzywat wiec pojecia
Europy Srodkowej, choé je znat. Brat udziat w debatach z historykami
czeskimi i wegierskimi w latach 30. XX wieku w tym temacie, choc¢ te
dyskusje nie zakonczyly sie uchwaleniem jakichs$ rezolucji, ale takie
debaty byly prowadzone przez niego i profesora Marcelego
Handelsmana. Halecki jest zatem zwolennikiem pojecia Europy
Srodkowo-Wschodniej i mysle, Ze jest to pojecie dzi$ szczegélnie
wazne. Jezeli Ukraina sie obroni, bedzie dazyta z pewnoscig do Europy i
odciecia od Wschodu (Rosji). Pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej,
ktére bez watpienia obejmuje dzisiejszg Ukraine, Biatorus i Litwe, to sg
te terytoria, na ktorych powstaty narody sukcesyjne I Rzeczpospolitej.



Jak na tle koncepcji Europy Srodkowo-Wschodniej Haleckiego
wyglada doktryna ULB Giedroycia i Mieroszewskiego z
perspektywy przestrzeni geograficznej jako odwiecznej ,,kosci
niezgody” pomiedzy Polskg a Rosjg?

Pomiedzy doktryng Mieroszewskiego, a tg Haleckiego nie ma
zasadniczej sprzecznosci co do wymiaru geograficznego. Mianowicie,
koncepcja Europy Srodkowo-Wschodniej odpowiada mniej wiecej
obszarowi ULB. Problem jest inny. Projekt ULB jest projektem
politycznym — projektem sojuszu Polski z Ukrainncami, Bialorusinami i
Litwinami przeciwko Sowietom. Bez watpienia inspirowany przez
Giedroycia, Juliusz Mieroszewski stworzyt te koncepcje pod koniec lat
60. XX wieku, a w latach 70. zostata ona w polskiej mysli politycznej
rozpowszechniona. Halecki natomiast nie miat na mysli zadnej wizji
politycznej, kiedy podejmowat sie rozwazan na temat podziatéw
geograficznych w Europie. Doktryny te r6znig sie zatem celem, ale
raczej nie istotg rzeczy. Chodzi o te same obszary cywilizacyjne i
majgce to samo znaczenie geopolityczne. Jednak Halecki to historyk, a
Mieroszewski to pisarz polityczny wielkiego formatu. Wydaje sie zatem,
ze to wlasnie tu zachodzi ta zasadnicza roznica. Kolejng réznicg jest
oczywiscie to, ze Mieroszewski to pisarz i mysliciel laicki, podobnie jak
Giedroy¢, nie odnoszg sie do chrzescijaristwa w sposéb, ktéry
pozwalatby sgdzi¢, Ze szukajq oni inspiracji w chrzescijanstwie —
zwtlaszcza w religii katolickiej — a Halecki to pisarz i historyk o wielkim
oddaniu chrzescijanstwu i Kosciotowi katolickiemu.

Rézni ich tez podejscie do Rosji.



Tak, jednak sg to sprawy akcydentalne. Nie sg to sprawy, ktére
przesadzatyby o stusznosci doktryny ULB czy teorii Europy Srodkowo-
Wschodniej, ktora wcigz ma zresztg wielu krytykéw chcgcych
rozréznienia pomiedzy Europg Srodkowa a Wschodnig. Halecki uwazat,
ze nie mozna tych pojec¢ rozdziela¢, powotujgc sie na zwigzek
cywilizacyjny, dopiero Europa Srodkowo-Wschodnia miata wedtug
Haleckiego swojg pelng tozsamos$¢. Nie byta ani Europg Zachodnig, ani
Europg Srodkowo-Zachodnig, tak jak Niemcy. Nie byta to tez Europa
Wschodnia. Halecki uwazat, ze jest to obszar, ktéry ma swojg tozsamos¢
historycznag, a nie jest stworzonym konstruktem.

Z prof. Markiem Kornatem rozmawiata Weronika Maciejewska
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