Marek Kawa: Miedzy ,,détente” a
,containment”? Iran w doktrynie
amerykanskiej

By¢ moze nastat czas, aby w koricu amerykanska administracja
empatycznie sprébowata postrzega¢ tamtejszg rzeczywistos¢ i siebie z
perspektywy swojego najwiekszego adwersarza w tym regionie i
wypracowata w tym kontekscie poszczegdlne oraz holistyczne
scenariusze dalszych dziatan wobec Iranu — pisze Marek Kawa w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Iran. (Geo)polityczny impas”.

Stosunki amerykansko-iranskie to specyficzne never ending story;
konglomerat uwarunkowan posrednich i bezposrednich,
charakterystycznych dla tego rodzaju piwotalnych obszarow jak
Ciesnina Ormuz i Zatoka Perska, a generalnie Bliski Wschod. Kilka
truizméw na poczatek: teokratyczny Iran poprzez swoje kluczowe
potozenie i kulturowo-polityczne znaczenie promieniuje zaréwno na
Swiat sunnicki, w ktérym naturalnie szyici s3 w mniejszosci i czesto
przesladowani (ostatni atak i konflikt z Arabig Saudyjska, proxy war w
Jemenie i wsparcie Huti), na §wiat szyicki poprzez bezposrednie
militarne zaangazowanie wcze$niej w Libanie (Hezbollah), a obecnie
bezprecedensowe na tak duzg skale w Syrii — o0 wiele wieksze niz Rosjan
— (oficjalnie juz kilka tysiecy Iranczykow zgineto w konflikcie
syryjskim, a kilkanascie tysiecy zostato rannych, i to de facto wojskowa
kadra iraniska zarzadza sitami Assada). Idgc dalej: zwiekszane wplywy
w Iraku, co w pewnej konsekwencji doprowadzito do zabicia generata
Kassema Sulejmaniego przez Amerykanéw i izolacji Iraku, az w koncu



zastepcze dziatania na Wzgdrzach Golan, Palestynie czy inspirowanie
tzw. ,arabskiej wiosny” z regularnymi cyberatakami na amerykanskie
banki i kasyna. Dla porzgdku nie wolno takze bagatelizowac¢ iraniskiej
wielowymiarowej aktywno$ci w postsowieckich republikach
kaukaskich, Afganistanie (przewiduje sie pewien wptyw na poczgtkowe
zerwanie amerykanskiego porozumienia z Talibami), dorazna
wspoélpraca z Turcjg (mimo réwnie mocarstwowych resentymentow tej
ostatniej), dziatania iraniiskich stuzb w Europie i inicjowanie coraz
Scislejszych sojuszy z Rosjg, Chinami czy bezposrednig wspétprace z
rezimem Kima w Korei Pdinocnej. Jak sie okazuje, ten jakze atrakcyjny
turystycznie i kulturowo perski §wiat zarzgdzany teokratycznie od
prawie ze 40 lat przez bezwzgledny rezim islamskiej republiki
ajatollahow, kojarzony niekiedy niewinnie jako kraina kawioru,
dywanow, pistacji, ropy... mimo rownie czterdziestoletnich sankcji,
wyniszczajgcej wojny z Irakiem w latach 80. nadal pretenduje i pragnie
odgrywac role mocarstwa regionalnego. Niech nas nie zwiedzie tez
termin ustrojowej republiki, kuszgcy naszych komentatoréw do
konkluzji, Ze technicznie w Iranie funkcjonuje system demokratyczny:
owszem na zasadzie, iz w Rosji czy na Bialorusi teoretycznie imituje sie
prawidta zachodnich demokracji. W wyniku wieloletniej indoktrynacji,
sam rezim wpadl w pewng putapke otoczonej twierdzy: otz
zradykalizowal na tyle spoteczenistwo, iz czasami z przyczyn
wewnetrznych mimo wtasnej woli nie moze sie otworzy¢ zbyt szeroko
na dziatania reformatorskie i pojednawcze wobec Izraela i USA.

Iran A.D 2020 w przeciwienstwie jednak do Korei Péinocnej, Rosji czy
nawet obecnej Wenezueli jest paradoksalnie dla Amerykanéw do
pewnego stopnia obszarem przewidywalnym; przynajmniej przez
kolejne kilka lat. Obie strony majg tego §wiadomos¢, doswiadczyli
zresztg ze sobg przez wiele lat r6znych bilateralnych ups & downs,
kilka bardziej lub mniej udanych flirtéw, o ktérych by¢ moze obie
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koncowego etapu kampanii wyborczej Jimmy Cartera, antysowiecka
koalicja na Bliskim Wschodzie, uwiklania Iran-Contra, préby
wewnetrznych reform prezydenta Chatamiego skutkujgce na zewnatrz
namiastkami ,,rapprochement” z USA, UK, Europg, Azjg; kuszenie Iranu
przez G. Busha powrotem na miedzynarodowe salony instytucji i
czeSciowym zawieszeniem sankcji na niektére produkty, az w koncu -
wynegocjowanie przez sekretarzy stanu J. Karry’ego i H. Clinton
porozumienia JCPOA - ,Joint Comprehensive Plan of Action”, czy
anihilacja kalifatu ISIS. Amerykanska administracja, rowniez Donalda J.
Trumpa tak bardzo nieufna multilateralnym rozwigzaniom,
wychodzgca generalnie z antyglobalistycznych zatozen jest gotowa
zrobi¢ wiele, aby zapobiec ewentualnemu konfliktowi zbrojnemu czy
konwencjonalnej wojnie z Iranem, tak trudnym do zajecia
topograficznie i zahartowanym izolacjg, zwtaszcza po traumie
prowadzenia otwartych dwoch wojen jednoczes$nie na podobnie
uksztatltowanym terenie. To przeciez m.in. nieprzemyslana wojna w
Iraku rozpoczeta przez administracje G. Busha juniora de facto
wzmochita pozycje Iranu w regionie. Pokus uderzenia na Iran cho¢by w
ostatnich latach tez nie brakowato: te najpowazniejsze to chocby presja
Izraela (2013-15) pod rzgdami premiera B. Netanjahu jako histeryczna i



po trosze wyborcza wewnetrznie reakcja na niezrozumiaty dla
Izraelczykéw uktad P5+1 (JCPOA) czy ostatnie pogrézki D. J. Trumpa
do pewnego stopnia zrealizowane po atakach na amerykanskie drony,
Arabie Saudyjskg czy placéwki amerykanskie w Iraku. To miedzy
innymi przez ,rapprochement” Baracka Obamy i jego ekipy wobec
sytuacji na Bliskim Wschodzie, zwlaszcza wobec Egiptu, Palestyny i
Iranu premier B. Netanjahu wszed} w otwarty konflikt z administracijg
Obamy; kwestia podpisanego porozumienia de-nuklearnego (JCPOA)
zachwiala wydawatoby sie najtrwalszym bilateralnym sojuszem XXI
wieku: premier Izraela po raz pierwszy tak otwarcie zaangazowat sie w
kampanie wyborczg w USA popierajgc kontrkandydata Obamy — Mitta
Romneya; z kolei Obama w swej podr6zy na Bliski Wschod
ostentacyjnie pomingt Izrael. Nie oznacza to jednak, ze zaden z
ostatnich prezydentow USA, nawet prezydent Obama czy Clinton, nie
wykluczali militarnych dziatan wobec Iranu, gdyby czerwona linia
zostalaby przekroczona.

Z drugiej strony Iran bardziej kreujgcy sie na hegemona regionalnego i
dziatajgcy punktowo, poprzez sprawdzone dla siebie juz proxies, z
gospodarkg wielko$ci Sredniego stanu w USA i zmeczony jednak 40-
letnimi sankcjami, ostatnio skompromitowany zestrzeleniem
ukrainskiego samolotu pasazerskiego i dos¢ licznymi przypadkami
zakazen koronawirusem tylko w przyptywie niekontrolowanego
fanatyzmu islamskiego lub wewnetrznych rozgrywek dynastycznych i
napie¢ miedzy osrodkami wiadzy mogitby samobdjczo siegng¢ po
ostateczne rozwigzanie czym bylby otwarty konflikt zbrojny z USA o
zasiegu regionalnym, bo z Izraelem, Turcjg czy Arabig Saudyjska.
Pomimo braku jeszcze zdolnosci i potencjatu do otwartej konfrontacji
zbrojnej z USA, co naturalnie oznaczatoby wowczas eskalacje wojny z
calg proamerykanskg koalicjg w tym rejonie (poczagwszy od Izraela a
skonczywszy moze i na Jordanii) Iran naturalnie bedzie dgzyt do jak



najwiekszej destabilizacji regionu Bliskiego Wschodu; a ma do tego
przynajmniej na poczgtku gorliwego sekundanta w postaci
putinowskiej Rosji. Ostatnie reperkusje turecko-syryjskie sg tego
koronnym dowodem. Co interesujgce, na froncie wojen medialnych,
Iranowi i Rosji udata sie jedna rzecz: stereotypizacja USA jako wlasnie
destabilizujgcej i destruktywnej dla réwnowagi Bliskiego Wschodu sity i

osrodka.
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Niestety, czesto

przedstawiana jest ta
bilateralna relacja Iran-Rosja zbyt jednoznacznie. Owszem, obaj
partnerzy w obecnej sytuacji geopolitycznej sg do pewnego stopnia na
siebie skazani. Jednak kwestie historyczne (antysowieckos¢ Perséw) jak
i przysztoSciowe wcale nie rokujg, iz ten sojusz bedzie trwaty.
Przypuszczam, iz do pierwszego powaznego pordznienia moze dojs¢
przy podziale wptywow w odbudowie Syrii, gdzie Iran jest zbyt glteboko
zaangazowany (milicje szyickie, Hezbollah, wojskowi), i ponidst o wiele
wieksze koszty niz Rosja, aby bezinteresownie ustepowac pola
Putinowi. Na razie jednak powod6w do sojuszniczego zblizenia
ostatnimi laty jest nadto sporo. Oba te regionalne mocarstwa sg od
kilku lat na cenzurowanym; jedni odczuwajg sankcyjne skutki
amerykanskiej CAATSA czy sankcje EU, a drudzy ponowione sankcje
Trumpa; nie majg zbyt duzego wyboru sojuszniczych partnerstw
posrdd znaczgcych sie panistw i regionalnych sit. Rosja potrzebuje Iranu
do balansowania Potudniowego Kaukazu (Gorski Karabach) i Turcji



oraz amerykanskiej aktywnosci na Bliskim Wschodzie, a takze jako
poteznego rynku zbytu swojego sprzetu wojskowego. Obaj partnerzy
wspierajg sie na forum ONZ, kiedy cho¢by miedzynarodowa opinia
publiczna w wiekszos$ci potepita Rosje za aneksje Krymu i konflikt z
Ukraing; z kolei Rosja blokowata USA, kiedy w Radzie Bezpieczenistwa
ta ostatnia probowata ponawia¢ sankcje na Iran. Zanim dojdzie do
odbudowy Syrii, rosyjskie firmy jak i wojsko w sposdb kontrolowany sg
wpuszczane do Iranu (mimo iz reglamentowana obecno$¢ obcych wojsk
na terenie Iranu jest w sprzecznosci z iranskg konstytucjg). Rosjanie
wybudujg prawdopodobnie dwie nuklearne elektrownie, zmodernizujg
infrastrukture przesytowg (rurociggi), infrastrukture kolejows,
importujgc w zamian gaz, wyroby stonecznikowe i zboza. Szacuje sie
juz, iz skala finansowa rosyjskiego zaangazowania w Iranie siega juz 10
mld §$.

Iran w swej strategicznej doktrynie nie ukrywa wcale, iz stale chce
dgzy¢ do funkcjonowania jako axis of strategic equilibrium and
balance(Nozar Shafiei

cztonek parlamentarnej komisji do Spraw Bezpieczenistwa Narodowego
i Polityki Zagranicznej); czynnikiem rownowazgcym w odniesieniu do
zwiekszajgcej sie roli koalicji amerykansko-izraelskiej. Iran pozostaje
tym trudniejszym przeciwnikiem, gdyz wczesniej zaprawiony w bojach
jeszcze z sowieckg rewolucjg, probujgcg rowniez w Zatoce Perskiej
poszerzac swoje wptywy nie ugiat sie, przetrwal wyniszczajgcg wojne z
Irakiem nie oddajgc swojej jednej z najbardziej cennych prowincji, a na
to wszystko od 40 lat funkcjonuje w wiekszej lub mniejszej izolacji
gospodarczo-politycznej nekany sankcjami.



Dlatego tez koncepcja ,containing” George Kennana, ktéra
niewgtpliwie sprawdzita sie wobec wiekszego i bardziej
wyrafinowanego przeciwnika jak ZSRR z catym blokiem panistw
satelickich bedzie kontynuowana niewgtpliwie wobec Iranu.
Dramatycznym wariantem doktryny powstrzymywania dla catego
regionu byta interwencja w Iraku 20 lat temu; z kolei niedanym
zastosowaniem modelu ,, détente” bedzie amerykanskie
zbagatelizowanie konfliktu w Syrii i podpisanie JPCOA.
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rozwigzania kwestii Iranu - czego proba byto JPCOA, iz wiecej zyska
indywidualnymi inicjatywami z ewentualnie doraZnym sojusznikiem w
zaleznosci od skali problemu. Trump jest przekonany, iz wtasnie
poprzez punktowe dziatania, z zaskoczenia i pozycji sity, bilateralne
bezposrednie negocjacje (podobnie jak z Putinem, prezydentem Chi,
przewodniczgcym Kimem) wiecej osiggnie w relacjach z rezimami
anizeli wielobiegunowo pertraktujgc. W chaotycznie prowadzonej
polityce zagranicznej administracji D. J. Trumpa, gdzie czesto sitg
grawitacyjng decyzji staje sie sam prezydent, pomijajgcy czesto
sugestie Departamentu Stanu czy Pentagonu, rozgrywa sie wobec Iranu
swoista gra pomiedzy ,,realistami” w osobie samego prezydenta,



sekretarza stanu, Pentagonu i stuzb a ,konfrontalistami”, ktorzy sg
niewgtpliwie w mniejszosci sytuujgcy sie symbolicznie w Zachodnim
Skrzydle, rekrutujgc sie posrdd ,,jastrzebi” (niedawny jeszcze doradca
ds. bezpieczenistwa - J. Bolton), a podzielajgcy perspektywe premiera B.
Netanjahu. W ostatnich wydarzeniach na lotnisku Iraku, niewgtpliwie
gobrg zostali ci ostatni. Do dziatan odstraszajgcych i powstrzymujgcych,
co do tej pory oznaczato: dyplomatyczng koalicje antyiranska, sankcje,
»covert actions” wzmacniajgce opozycje wewnetrzng w Iranie,
zakotwiczenie militarne w regionie, doszta konfrontacja, jakkolwiek
wcigz majgca miejsce poza geograficznym obszarem Iranu.
Amerykanscy decydenci nieco psychologicznie ciggle majg gdzies w
podswiadomosci swoiste ,,fatum” jakie towarzyszy relacjom iransko-
amerykanskim po rewolucji Chomeiniego, zwlaszcza nieszczesna akcja
militarna odbicia zakladnikéw z ambasady USA w Teheranie, ktora
prawdopodobnie kosztowata prezydenta Cartera przegrang reelekcje.
Nowe podejscie USA do Iranu po ostatnim climax na poczgtku roku jak
na razie idzie w kierunku deeskalacji, biorgc pod uwage skomplikowang
sytuacje w Syrii, Turcji i polityczne manewry wyborcze w Izraelu. By¢
moze nastat czas, aby w koricu amerykanska administracja empatycznie
sprobowata postrzegac tamtejszg rzeczywistos¢ i siebie z perspektywy
swojego najwiekszego adwersarza w tym regionie oraz wypracowata w
tym kontekscie poszczegdblne i holistyczne scenariusze dalszych
dziatan wobec Iranu.

Marek Kawa
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