Marek Jurek: Skutki narodowego wyparcia

Wkrotce po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego na temat tzw. aborgcji
eugenicznej zainicjowaliSmy — tekstem Jana Rokity — dyskusje o
etycznych, filozoficznych i prawnych aspektach tego orzeczenia. Do
dyskusji zaprosiliSmy filozofow, teologéw, prawnikow, lekarzy i
publicystow. Dzi$ publikujemy gtos Marka Jurka.

Johna Kennedy’ego i Jarostawa Kaczynskiego dzieli na pozor wszystko.
Pierwszy otworzyt nadzieje na bezproblemowy $wiat, drugi —
zmobilizowat swych zwolennikéw do niekoniczgcej sie walki. Pozornie
tgczy¢ ich moze jedynie fotogenicznos$¢, choc¢ i w tym podobienistwie
uderza od razu réznica. JFK to prekursor dzisiejszej wyszczerzonej
polityki, czule patrzgcej w oczy mas, od ktérej wyczekuje wtadzy. PJK na
zdjeciach wyglada jak cienn dawnych wojownikéw Zimnej Wojny. Jego
skupiony, drapiezny wzrok przypomina spojrzenia zapatrzonych w zto
tego Swiata antykomunistéw, Jézefa Mackiewicza czy Zbigniewa
Brzezinskiego. Jesli sie uSmiecha - to z okrutng satysfakcjg, ze tym
razem wyszto na nasze.

Obaj jednak swietnie opanowali prestidigitatorskg sztuke kierowania
masami, bycia ,,za, a nawet przeciw”. Kennedy doskonale wiedziat,
gdzie lezy granica konfrontacji z Sowietami. Kaczynski tez potrafi
doskonale wyznacza¢ (cho¢ nie definiowa¢ publicznie) pola
»pokojowego wspotistnienia” z Platformg Obywatelskg. To nie tylko
traktat lizbonski, armia europejska czy finansowanie partii
politycznych, ale rowniez wspdlne zgaszenie na stracie projektu Stop
Aborcjiw 2016.

Jednak w tozsamos$ciowej polityce trzeba sie przede wszystkim r6znic i
walczy¢. Gdy Fidel Castro zdobyl wtadze na Kubie, Kennedy wystat
antykomunistycznych powstaricéw do Zatoki Swin, dat im transport i
nic ponadto. Kaczynski wystat kwestie prawa do urodzenia sie dzieci
niepetnosprawnych do Trybunatu Konstytucyjnego, unikajgc
jednoczesnie jakiegokolwiek zaangazowania w debate. Obie sprawy



skoniczyly sie podobnie. Cho¢ masakra w Zatoce Swini byta krwawa, a
agresja Ruchu Wypier**la¢ miata charakter gtéwnie (cho¢ nie wytgcznie)
werbalny, oba te wydarzenia odegraty role symbolicznych zwyciestw —
cho¢ w jednym wypadku zwienczenia, w drugim poczgtku — Rewolucji.
Kaczynski i jego wspotpracownicy w ciggu kluczowych 100 godzin po
ogtoszeniu Orzeczenia Trybunatu zatroszczyli sie przede wszystkim o
to, o co Kennedy po masakrze w Zatoce Swini — o powstrzymanie sie od
»ulegania emocjom”, czyli od bezposredniego zaangazowania.

Brak szerszej reakcji spotecznej na ekscesy Ruchu Wypier**la¢ byt tylko
logicznym zwienczeniem systematycznego demobilizowania
zaangazowania na rzecz prawa do zycia w ciggu ostatniej dekady, a
szczegblnie po 2015 roku. Oficjalnie méwiono, ze zycie nienarodzonych
powinno by¢ chronione w ramach zawartego (przepraszam —
obowigzujgcego) ,kompromisu”. Poprawka, ktérg przed chwilg
zrobitem, jest Swiadoma. Do tej pory nie wiadomo, kto i kiedy ten
kompromis miatby zawrze¢. W 1993 roku partig przewodzgcg w walce o
prawo do zycia byto Zjednoczenie Chrzescijannsko-Narodowe; bytem
wowczas przewodniczgcym jego Rady Politycznej i zadnego
kompromisu w tej sprawie nie zawieraliSmy. Po prostu niektore z
zapisOw proponowanej przez nas ustawy zostaty — wbrew nam
oczywiscie — odrzucone w glosowaniach poprawek, jednak cata ustawa
stanowita postep. By¢ moze jaki$§ kompromis zawierano w 1997 roku,
gdy Sejm, po uchyleniu najwazniejszych przepisOw ustawy przez SLD w
1996 roku, realizowat Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 1997
roku, ktore przesadzito o zachowaniu w polskim prawie ochrony
nienarodzonych. By¢ moze wowczas SLD zawarto z UD kompromis, Ze
zapisy kodeksowe nie zostang przywrdcone w brzmieniu z 1993 roku.
Moze, ale nawet jesli — to byt ,kompromis” bez prawicy, ktéra dopiero
wiele tygodni pdzniej wrécita do Sejmu.

Biore to stowo w cudzystow nie tylko dlatego, Ze tego kompromisu nie
zawarto, ale réwniez dlatego, Ze ci, ktorzy sie nan powotujg — nigdy nie
zachowywali sie tak, jakby byli strong kompromisu, ktéry wywalczyli.
Kompromis bowiem to sytuacja, w ktorej obie strony korzystajq z
zawartych czy choéby funkcjonujgcych ustalen. Niczego takiego nie
widzielismy.
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Downa»”. Ale ta ,,faktyczna legalizacja” zabijania nienarodzonych nie
dokonata sie samoczynnie.

Za kazdym razem, gdy trzeba byto broni¢ obowigzujgcego prawa przed
tamigcymi je dezinterpretacjami, przed faktycznym pozbawianiem go
tresci i wptywu, Prawo i Sprawiedliwos$¢ uchylato sie od zaangazowania.
Szerzej opisze moment, ktory mozna uznac za poczatek tego procesu.
W 2008 roku miata miejsce ,sprawa Agaty”. Lubelska nastolatka zaszta
w cigze ze swoim chlopakiem i pierwotnie chciata urodzi¢ dziecko. Ale
wnuka bardzo nie chciata jej matka. W sprawe sie wdata ,,Gazeta
Wyborcza”, na jej tamach Monika Ptatek oglosita nowg, nieznang
wczesniej doktryne — cigza bedgca wynikiem przestepstwa dotyczy
roOwniez dziecka pary nastolatkéw, jesli jeden z rodzicéw (wiec takze
zapalony do starszej kolezanki chtopak) w chwili poczecia nie miat lat
pietnastu. Prokurator wystawit certyfikat (wtasciwszym okre$leniem
bytby moze cyrograf) potwierdzajgcy prawdopodobienistwo
przestepstwa i wyktadnia (dodajgca nowy aborcyjny ,,wyjatek”) weszta
W Zycie.

Reakcja (opozycyjnego woéwczas) PiS byta nadzwyczaj umiarkowana:
pare doraznych krytyk pod adresem 6wczesnej minister zdrowia, Ewy
Kopacz, ktére szybko zgasty. Gdy dwa lata p6zniej minister Kopacz
zostawata marszatkiem Sejmu — w debacie parlamentarnej wielokrotnie
przypominano jej fatalng role po katastrofie smoleniskiej, ale w ogole
nie wrécono do, Swiezego ciggle przeciez, a w konsekwencjach ciggle
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PiS miat okazje do sprawy lubelskiej wrocié¢ raz jeszcze, po zdobyciu
wladzy, co wiecej — w sposéb odpowiadajgcy swoim zainteresowaniom.
Ujawniono bowiem wéwczas, ze prokurator, ktory wyrazit zgode na
zabicie dziecka Agaty — nie podjat zadnych krokéw ,w sprawie”
przestepstwa, ktorego ,prawdopodobienistwo” stwierdzit. Sprawa byla
idealnie PiS-owska: pokazywata lekcewazenie i tolerancje prokuratury
dla bezprawia, nadawata sie na komisje $ledczg albo na demonstracyjne
odwotanie prokuratora. Krotko méwigc — na pokazanie, Ze przepisy
chronigce zycie to obowigzujgce prawo, ktérego lekcewazenie konczy
sie wraz z nadejsciem IV Rzeczypospolitej!

Mediolodzy twierdzg, Ze opinia publiczna ujawnia swéj charakter, swoje
wartosci i zasadnicze zgdania, poprzez mechanizm ,afery” i
»skandalu”. W ten sposob dokonuje sie zakreslenie ram i warunkow
brzegowych zycia publicznego. I w ten sposéb, bezposrednio,
uswiadamia sie wladzy jej oczywiste obowigzki. Dla PiS ,,sprawa Agaty”
aferg jednak nie byta. Cho¢ powinna by¢ przystowiowa, trzeba jg za
kazdym razem - jak wiasnie w tej chwili — szczegétowo przypominac. A
wydarzen, w trakcie ktérych wyzuwano z tresci obowigzujgce prawo,
owe ,zdobycze ciezko wywalczonego kompromisu”, rzekomo
bronionego przez PiS, byto o wiele wiecej.

Tak bowiem byto, kiedy wprowadzano na polski rynek nowe $rodki
wczesnoporonne (polskie prawo wyklucza aborcje farmakologiczng),
gdy opozycyjny PiS nie zgdal Zadnej reakcji od Urzedu Rejestracji
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wreszcie w ostatnich
latach, ktore u progu rzgdow PiS zaczety sie Smiercig matego Huberta w
szpitalu na Madalinskiego w Warszawie, a skoficzyta sie
upowszechnieniem (co ujawnit dziennikarz Artur Stelmasiak)
notorycznej praktyki odbierania wrecz zgody od rodzicow
przychodzgcych na tzw. aborcje niepelnosprawnych dzieci, ze dziecko
nie bedzie ratowane, jesli nie uda sie go zabi¢ w tonie matki i urodzi sie
zywe. To juz dziato sie po ,,dobrej zmianie”.

W zadnej z tych spraw nie byto powazniejszej reakcji PiS. A odbijajgce
sie od wladzy postulaty i protesty predzej czy pdzniej wygasaja.
Minister Zbigniew Ziobro, lider ,,prawego” skrzydta obozu PiS-
owskiego, nie chciat sie nawet spotka¢ z przedstawicielami
Chrzescijanskiego Kongresu Spotecznego, by porozmawia¢, czy w walce
z przestepczoscig aborcyjng, godzgcg w ,,zdobycze kompromisu”,
nastgpita jakakolwiek dobra zmiana.

Ow niezawarty ,kompromis” - jak napisalem na poczatku - byt
»,0bowigzujgcy”. Zobowigzywat jedynie do niezajmowania sie prawem
do zycia. A najwiekszg miarg indyferentyzmu radykalnej centro-prawicy
w tej sprawie byto zaniechanie rzeczy najprostszej; wtadza nigdy nie
przywotywata jako obowigzujgcej normy Orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego z 28 V 1997 roku, ktore jasno stwierdzito, ze ochrona
zycia od poczecia stanowi konieczny warunek demokratycznych rzgdow
prawa.



Dlaczego podejmowanie tych nie podjetych interwencji bytoby tak
wazne? Bynajmniej nie dlatego, ze odstraszytoby aborcjonistéw, ktérzy
i w Polsce byli zawsze, i w innych krajach Zachodu dziatajg wszedzie.
Sugerowanie, zZe czas na ochrone zycia przyjdzie wtedy, gdy
aborcjonizm zniknie - to kiepska bajka dla dorostych, obrazajgca nie
tyle sumienie, co inteligencje narodu. Nie ma nic dziwnego, Ze w Polsce
zaawansowany liberalizm (nieprzerwanie od p6t wieku przyswajajgcy
sobie kulture skrajnej lewicy) przynosi te same efekty, co na Zachodzie.
Mozna to opisywac. Ciekawsza jest jednak refleksja nad naszg
odpowiedzialno$cig, jak ona moze korygowac niezalezne od nas
procesy. Historia ostatniego trzydziestolecia pokazuje za$, zZe wbrew
rozpowszechnionemu zabobonowi opinia spoteczna nie zawsze dziata
na zasadzie akcja-reakcja, czesciej jak system naczyn potgczonych — im
demonstracje w obronie zycia byty wieksze, tym aborcjonistyczne
mniejsze i odwrotnie.

Cho¢ bowiem dla politykéw Jesli amerykanscy
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do statego zaangazowania wigkszos¢, to
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w Ameryce nie
zgasta. Kolejni republikanscy prezydenci dawali temu wyraz
kontynuujgc polityke z Mexico City (okreslang na skrajnej lewicy jako
»globalny knebel”), zakazujgcg finansowania, w ramach polityki
pomocowej wobec zagranicy, organizacji praktykujgcych lub
popierajgcych dzieciobdjstwo prenatalne. W Kongresie federalnym i w



polityce stanowej sprawa ochrony zycia jest caty czas obecna. Politycy,
tym bardziej sedziowie, muszg zajmowac w niej osobiste, konkretne, a
nie zdawkowe, stanowisko. Wtasnie w ten sposéb mobilizowana jest
opinia publiczna. Nie przez niekonkluzywne rozwazania w
teoretycznych magazynach (ktore skadingd, jesli sg jednak
konkluzywne, odgrywajg w zyciu publicznym role niezastgpiong), ale
przez argumenty padajgce w konkretnych, przykuwajgcych uwage
publiczng, sporach spotecznych. Tego wtasnie u nas z roku na rok byto
coraz mniej. Sprawe cywilizacji zycia jako zasady ustrojowej, ktorej w
przesztosci bronili politycy tej rangi, co marszatek Senatu, Alicja
Grzeskowiak czy prezes Trybunatu Konstytucyjnego, Andrzej Zoll, ktéra
miata w latach 90-tych partie traktujgcg jg jako priorytet, a zabiegajgca
0 poparcie innych ugrupowan — teraz zaczeto wypychacé z polityki,
spychaé na pozycje ,,proliferskie”.

Warto sobie tez uswiadomic¢, ze PiS-owi tatwiej byto w okresie opozycji
zagtosowacd jednorazowo za ustawg identyczng jak przetrzymana w
szufladzie od poprzedniej kadencji, antyeugeniczng Zatrzymaj Aborcje,
niz systematycznie pilnowa¢ wykonywania obowigzujgcych przepisow
o ochronie zycia, niz reagowac za kazdym razem, gdy pojawiaty sie
naruszajgce je precedensy.

Prawo staje sie fikcjg, jesli nie Cho¢ bowiem dla

wykonujg go ci, ktérzy majg je politykow ,,spory

realizowac — nauczyciele, Swiatopogladowe
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»pozycjonowac” wobec elektoratu, a spory te przychodzg i mijajg dos¢
szybko, wzmacniajgq wizerunek, ale nie zmuszajg do statego
zaangazowania. Krétko méwigc — do prowadzenia polityki. Dla PiS-u,
gdy blokowat najpierw ustawe Stop Aborcji, potem Zatrzymaj Aborcje,
wcale problemem nie bylo rozszerzenie zakresu ochrony zycia; PiS po
prostu nie chciat w ogdle ze sprawg ochrony zycia by¢ nadmiernie
kojarzony. Oczywiscie musiat zachowaé poparcie wyborcéw
rozumiejgcych moralne pierwszenstwo prawa do zycia i ustrojowy
charakter tej sprawy, bo bez nich nie mozna w ojczyZnie Jana Pawta II
utrzymac wielkiej partii prawicy. Rozwigzujgc te kwadrature kota

Jarostaw Kaczynski wymyslit przekierowanie sprawy do Trybunatu



Konstytucyjnego, a wiec: zalatwic, ale sie nie angazowac. A wczesniej
stanowczo stwierdzit, Ze ,stanowiska PiS-u w tej sprawie nie ma i nie
bedzie” bo ,,kazdy musi we wtasnym sumieniu to rozwazy¢”. Krétko
mowigc: narodzie, przekonaj sam siebie — do czego chcesz, zresztg.

Tymczasem rzeczy, nawet po 22 pazdziernika, moglty wygladac inaczej.
Poréwnajmy tylko dwie reakcje PiS: na protesty przeciw zmianom w
Trybunale Konstytucyjnym w okresie 2015/16 i obecnie. Mogty
wygladac odwrotnie. Wtedy mogt PiS zachowac sie jak teraz:
powstrzymac sie od eskalacji, wstrzymac dalsze dziatania, szuka¢
kompromisu i wyjscia z napiecia. Taka polityka jedynie by PiS-owi
pomogta. Dzi$ w Trybunale bytoby ,,tylko” 73 % sedzidéw powotanych
przez obecng wiekszos$¢, a Trybunat miatby 100 % naleznego
autorytetu. Czy byto warto rezygnowac z tej perspektywy dla dwéch
stanowisk wiecej? Pytanie jest retoryczne, a wazne jest co$ jeszcze.
Jarostaw Kaczynski przekonat do swej polityki nawet tych zwolennikow,
ktérzy dziatalnos$cig Trybunatu sie nigdy nie interesowali, ktérzy nic o
nim nie wiedzieli. I przekonat ich nie dywagacjami na Kongresie Polska
Wielki Projekt, ale konkretnymi, podjetymi dziataniami z catg
towarzyszgcg im emocjonalng aurg.

Tak mogto by¢ wlasnie teraz, nawet bez demonstracji, na ktore nie czas
w czasie pandemii. Ale lider PiS nigdy nie mowit, Ze ,aborterzy,
zarabiajgcy na §mierci niewinnych, to najgorszy gatunek ludzi”, nigdy
nie wzywat dziataczy swej partii do organizacji manifestacji w obronie
zycia, PiS nigdy nawet nie wywiesit billboardéw w sprawie prawa do
zycia, cho¢ na przyktad rzgd Wegier toczyt w tej sprawie spor z Unig
Europejskg. Nie bylo nawet oredzi prezydenta czy premiera na
Narodowy Dzien Zycia.

A przeciez nie brakowato w polityce PiS oskarzen, marszow, ofensyw.
Zycie odptywato gdzie indziej, coraz dalej od zycia. I tak wtasnie stygta
odpowiedzialno$¢ i opinia publiczna.



Rozruchy pazdziernikowe dostarczyty nam wiec ,krzepigcej wiedzy, ze
jesteSmy sami”, Ze sprawe pracy na rzecz promocji prawa do zycia,
ktére jest niezbednym sktadnikiem paristwa dobra wspdlnego,
najbardziej konkretnym znamieniem odr6zniajgcym je od panstwa
relatywistycznego — musimy wykonac od nowa. Prawo staje sie fikcja,
jesli nie wykonuja go ci, ktorzy majg je realizowac — nauczyciele,
sedziowie, dyrektorzy szpitali. Dobrym poczatkiem tej pracy, ale tylko
poczatkiem, moze by¢ walka o stosowanie tego prawa, poczawszy od
publikacji Orzeczenia Trybunatu.

W przesztosci wiekszg moc w tej sprawie miat wySmiewany up0r,
nonkonformizm, zderzenia z medialng agresjg — niz dzisiejsza
arbitralnos¢ wtadzy. TworzyliSmy prawo, budzgc jednocze$nie sumienia
i tworzgc baze dla jego realizacji. Tej pracy nie wolno byto zaniechac.
Teraz trzeba jg zaczyna¢ od nowa. Bedzie wymaga¢ aktywnoS$ci
spotecznej, ale zeby aktywno$¢ ta byta owocna — musi mie¢ wyraz na
forum publicznym, reprezentacje zabiegajgcq i domagajaca sie realizacji
odpowiedzialnoSci panistwa. A polityka musi odréznia¢ dobro od zta, bo
bez tego nie bedzie potrafita ani zdefiniowa¢ dobra wspdlnego, ani
chroni¢ narodu przed ztem publicznym.

Marek Jurek

Zbigniew Stawrowski: Rozmowa o aborgcji

Ks. Robert Skrzypczak: Przyszta burza. Kilka refleksji na marginesie
aborcyjnej i ateistycznej furii w naszej Ojczyznie

Maria Rys: Psychologiczne skutki przerywania cigzy

Nierozstrzygalny spér o oczywiste warto$ci — artykut Pawta Grada

Jarostaw Kupczak OP: Upadek katolickiego imaginarium i Strajk
(niektorych) Kobiet


https://teologiapolityczna.pl/zbigniew-stawrowski-rozmowa-o-aborcji-1
https://bit.ly/3lKJsd4
https://bit.ly/360s67K
https://bit.ly/3pYo0oy
https://bit.ly/2GR4RD6

Odpowiedz 25 polskich Dominikanéw na ,,Apel zwyktych ksiezy”

Badzmy obroncami bezbronnych! Tak zawsze czynit nasz Patron —
os$wiadczenie wykladowcow Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego

»,Obrona prawa poczetych do zycia to kwestia naszego
cztowieczenstwa” — rozmowa z o. Jackiem Salijem OP

»,10 jest bitwa o Swiadomos$¢ mtodziezy” — artykul Grzegorza Gornego

»,0Odnalez¢ prawde o powinnos$ciach wobec cztowieka” — artykut ks.
Jacka Grzybowskiego

»Niepetlnosprawni intelektualnie, czyli czyste cztowieczenstwo” —
artykut Tomasza P. Terlikowskiego

»Wyrok” — tekst Jana Rokity
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https://bit.ly/35b6BRe
https://bit.ly/351BiYL
https://bit.ly/3et6H9E
https://bit.ly/37Uy2Au
https://bit.ly/3oxdGD3
https://bit.ly/2Ts4gKO
https://teologiapolityczna.pl/jan-rokita-wyrok-felieton-1

