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Zapraszamy na spotkanie

W ostatnim czasie za sprawg tekstu Darka Kartowicza o konfederatach
pojawita sie bardzo ciekawa polemika miedzy Lukaszem Warzechg i
Rafatem Ziemkiewiczem na temat strategii funkcjonowania polskiej
prawicy po Smolensku. Przede wszystkim: bardzo z tej polemiki sie
ciesze, bo pozwala ona posungé¢ sie nam po prawej stronie o krok
naprzod i daje by¢ moze nadzieje na wyjscie z dotychczasowej walki na
totemy. Zobaczymy.

Chciatbym takze odnies¢ sie krotko do kilku kwestii, ktore wynikajg z
publikowanych w ramach tej polemiki tekstow Rafala Ziemkiewicza.
Przede wszystkim mam problem 2z zaproponowang przez niego
terminologig podziatu: realiSci i ... no wiasnie, kto? Nie-realisci,
idealisci, mesjanisci, patrioci? Takze podzial na biatych i czerwonych,
nie definiuje dobrze r6znic miedzy nami. W koncu tak czy owak
Ziemkiewicz, Warzecha, Kartowicz, wszyscy uczestnicy tego sporu sg
bialo-czerwoni. Odgrzewanie dawnych poje¢ z Polski pod zaborami
wydaje mi sie nietrafione.

Nie sgdze takze, abySmy zasadniczo réznili sie¢ w ocenie tego, co sie
stato w 2010 roku. Nie dzieli nas w tym zaden realizm czy nierealizm -
wystarczy zdrowy rozsadek i uczciwos¢. Kazdy z nas pamieta zenujgca
atmosfere, ktora poprzedzata wizyte Lecha Kaczynskiego w Katyniu
(twierdzenia amb. Grynina, Ze nic o tym nie wie, spekulacje pracy, czy
Prezydent bedzie potrzebowal wizy wjazdowej do Rosji, etc). Sama
katastrofa byta wydarzeniem straszliwym dla polskiej podmiotowosSci i
to, ze mogto do niej dojs¢ (niezaleznie z jakich bezposrednio przyczyn)
jest niewyobrazalne. Z kolei sposéb, w jaki jest od dwdch lat
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wyjasniana, pozwala domys$la¢ sie najgorszych rzeczy. Rozumiem i
podzielam wsciekto$¢ Ziemkiewicza z tego powodu, ktorej dat upust w
swoim tekscie ,,Zyjac z dziurg w glowie”. Ale podzielam tez zakoniczenie
tego tekstu, w ktorym autor stwierdza, ze znalezliSmy sie w sytuacji, w
ktérej prawdy o katastrofie dowiemy sie juz tylko wtedy, jesli bedzie to
na reke, ktéremus z ,,wielkich mocarstw”. W pelni sie z tym poglagdem
identyfikuje, przynajmniej od kiedy po przegranych wyborach
prezydenckich najwieksza partia opozycyjna przyjeta autodestrukcyjny
kurs. I nawet gdyby jakim$§ zrzgdzeniem losu (czego wykluczy¢ nie
mozna) Jarostaw Kaczynski zdobyt w kolejnych wyborach rzgdzacg
wiekszos$¢, to i tak w wyjasnieniu katastrofy Polska moze by¢ juz tylko
przedmiotem zewnetrznej gry ,mocarstw”, ktora kiedyS by¢ moze
pozwoli nam dowiedzie¢ sie, co sie naprawde wydarzyto.

Nie mam takze pretensji do tego, Ze ludzie w Polsce sie sami organizuja,
ze zakladajg kluby, wspierajg Gazete Polska, dyskutujg filmy. Wrecz
przeciwnie. Bardzo sie z tego ciesze i rozumiem motywy ich obronnej
postawy przez samoorganizacje, cho¢ za redaktor Jankowskg
nazywanie tego ,drugim obiegiem” uwazam za nieporozumienie.
Natomiast nie podoba mi sie, i uwazam to za $lepg uliczke, kiedy swoj
dyskurs oraz swoja aktywno$¢ prawica buduje w Polsce wokdt dwoch
szkodliwych zalozen. Nie wiem, czy ten moéj poglad mozna
zakwalifikowa¢ jako ,realizm”, albo ,biato$¢”. Te dwa szkodliwe moim
zdaniem zalozenia to: Swiadoma rezygnacja z perswazji, sily
przekonywania (lemingi spadaé¢ na tonet!) oraz zdefiniowanie podziatu
w odniesieniu do wewnetrznego wroga. To wyklucza mozliwosé
my$lenia i dziatania w kategoriach catosci, zamyka prawicy perspektywe
budowania wspélnoty politycznej. Dokladnie na tych samych
zalozeniach (odrzucenie perswazji oraz wrég jest w Srodku) swoj
dyskurs zbudowata na poczgtku lat 90 Unia Wolnosci i Gazeta Wyborcza
— tyle ze z pozycji dominujgcego. Moim zdaniem po Smolerisku prawica
wlasnie postanowita przemierzy¢ tg samg droge — tyle ze z pozycji
mniejszo$ciowej - i bardzo jg osobiscie przed tym przestrzegam. Ta
droga nigdzie nas nie doprowadzi. W przypadku braku perspektywy
szybkiego zwyciestwa jej kontynuacja bedzie tylko poglebiac
wykrwawianie sie prawicy w przestrzeni publicznej. W przypadku za$
naglego, nieoczekiwanego zwyciestwa, bedzie popycha¢ do dziatan
radykalnych i nierozwaznych, a wiec o skutkach krétkotrwatych.



