»,Chlopskos¢” Polakow [FELIETON]

Teza o Polakach jako chtopskim narodzie ma wytlumaczy¢ wszystko to,
co w polskiej rzeczywistosci powinno zosta¢ napietnowane i
wyplenione — ksenofobie, antysemityzm, tradycjonalizm, autorytaryzm,
religijnos$¢, wulgarno$é, chamstwo... wszystko, czego mamy sie
wstydzié, za co mamy pokutowac i co mamy uznac za trwate,
negatywne DNA naszej polskiej tozsamos$ci w Europie. Méwigc krotko —
ma ttumaczy¢ naszg gorszos¢ — pisze Marek A. Cichocki w kolejnym
felietonie z cyklu ,,Polski sposéb bycia”.

Polacy to nardd chlopski - taka teza pojawia sie niekiedy w naszej
krajowej debacie. Czasami uzywana jest takze za granicg, najczesciej w
Niemczech, jak przypuszczam, dla podkreslenia cywilizacyjnego
dystansu do nas. Pamietam artykul w niemieckim ,,Die Welt”,
opublikowany kilka miesiecy temu, ktérego autor — oceniajgc polska
polityke wobec USA i Trumpa, zupelnie inng niz ta Berlina czy Paryza —
okreslit jg jako wyraz typowego ,,polskiego, chtopskiego sprytu”.

W naszych wewnetrznych dyskusjach teza o Polakach jako chtopskim
narodzie ma réwniez oczywisty cywilizacyjny podtekst. Ma
wytlumaczy¢ wszystko to, co w polskiej rzeczywistos$ci powinno zostac
napietnowane i wyplenione — ksenofobie, antysemityzm,
tradycjonalizm, autorytaryzm, religijnos¢, wulgarnosé, chamstwo...
wszystko, czego mamy sie wstydzi¢, za co mamy pokutowac i co za



sprawg owej naszej domniemanej ,,chtopskos$ci”, a raczej jej znaczenia,
mamy uznac za trwate, negatywne DNA naszej polskiej tozsamosci w
Europie. Méwigc krétko — ma ttumaczy¢ naszg gorszosc.
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,chlopskos¢”
Polakéw traktuje jako rozstrzygajgcy argument na ich niekorzysé. Znam
celebryte religioznawce, ktéry religii nie znosi, a ktory caty swoj
swiatopoglad zbudowat na owej straszliwej polskiej chtopskosci, dla
ktérej rzez galicyjskg uznaje za historyczny moment zatozycielski.
Mam przyjaciela, ktéry ciggle prébuje przekona¢ mnie do tego, Ze za
wszystko co zte w dzisiejszej Polsce i wspotczesnych Polakach
odpowiada wlasnie ta straszna, monstrualna, cigzgca nam jak kamien
prymitywna chlopskos$¢. Naprawde?!

Taka dychotomia, podzial na szlachetng czes$¢ spoteczenstwa — sitg
rzeczy nieliczng, ale tworzgcg wyzszg kulture oraz §wiadoma,
odpowiedzialng polityke — a z drugiej strony na owg masowg i
pospolitg, charakteryzowata mocno mysl XIX wieku i byta najczesciej
reakcjg na gwattowny proces demokratyzacji. Arthur de Gobineau,
ktérego zwykle uwaza sie za intelektualnego tworce europejskiego
rasizmu, wtasnie na fali Wiosny Ludow, sformutowat swojg teze, ze



masowe ruchy demokratyczne we Francji reprezentujg dla wywodzgcej
sie od Frankow arystokracji obcy rasowo zywiot. Byt to w owym czasie
popularny wsrdd wielu historykéw sposdb ttumaczenia spotecznych i
politycznych konfliktéw — na polskim gruncie reprezentowat go na
przyktad Lelewel. Warto o tym dzisiaj przypomnie¢, gdyz dobrze
uzmystawia to zwigzek, jaki moze 1gczy¢ ze sobg r6zne koncepcje
cywilizacyjnych, klasowych (spotecznych) i rasowych podziatow,
niedajgcych sie pogodzic.

,Nasza” chtopskos¢ ma by¢ dla nas ostrzezeniem, a jednoczesnie
chodzi o to, bySmy o sobie nie mysleli za dobrze, ZzebySmy sie
zawstydzili i uznali, Ze nie jesteSmy wcale tacy wyjatkowi w Europie -
wrecz przeciwnie. Ale na zdrowy rozsadek, jakg w ogble wartos¢ ma ta
dziwaczna teza, ktorej nijak nigdy nie mogtem wzig¢ na powaznie. Czy
historycznie sg jakie$ niechtopskie narody? Statystycznie naturalnie
zawsze ludno$¢ wiejska gérowata nad pozostatg, co zaczeto sie
zmienia¢ dopiero wraz z industrializacja, a co w polskich warunkach
taczylo sie takze z dokonang przez komunistow spoteczng rewolucja po
IT wojnie Swiatowej, nazywang réwniez ,awansem”. Warto takze
pamietac, Ze spora cze$¢ szlachty, tej biednej, zostata zdeklasowana do
chlopstwa z poczatkiem XIX wieku — w wyniku rozbioréow.

Antagonizm spoteczny, ktérego wyrazem przez dtugi czas byta
polityczna kwestia chlopska, sprawa jego uobywatelnienia oraz
uwtlaszczenia, faktycznie stanowit od potowy XVIII wieku przez
dwiescie lat jeden z najpowazniejszych naszych narodowych
problemoéw. Rozwigzany zostat de facto dopiero przez anihilacje
polskiego ziemianistwa w wyniku komunistycznej polityki repres;ji,
reformy rolnej oraz nacjonalizacji. Jest zresztg dla mnie zagadka, jak do
dzisiaj funkcjonuje u nas cos w rodzaju ponadklasowej akceptacji owej



nieodwotalnej
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mieszkancéw miast i prowingji, pracownikéw najemnych i wolne
zawody. Konserwatysta uzna to oczywiscie za dowdd na rzecz owej tezy,
iz wszyscy oni, jako wspéiczesne polskie spoteczenstwo, sg po prostu
wytworem ,,chtopskim”, wynikiem historycznego zwyciestwa ,,chtopa”
nad ,,panem”, przypieczetowanego w PRL-u, i dlatego kierujgcego sie
kulturowym resentymentem i wrogoscig nie tylko do tradycji
ziemianstwa, ale kazdej formy wyzszej idei.

W tym znaczeniu faktycznie konserwatystg nie jestem. Nie uwazam, Ze
Polacy sg pospolici, niezaleznie od poszczegblnych przypadkéw. Sadze
natomiast, ze w swej obecnej postaci sg oni raczej wytworem wtasnej,
trudnej czasami integracji wewnetrznej, ktéra pozwolita utrzymac ich
jako catlos¢ wbrew najbardziej nawet brutalnym ingerencjom
zewnetrznym. W tym zawiera sie ich najwieksza wartos¢ i sita.

Marek A. Cichocki



Przeczytaj inne felietony Marka A. Cichockiego z cyklu ,,Polski sposdb
bycia”
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