Marcin Tkaczyk: Logika a prawda

Rozpowszechniony na poczgtku stulecia humanistyczny optymizm
sptongt jednak doszczetnie na frontach kolejnej wojny, w niemieckich i
rosyjskich obozach i innych katowniach, pracujgcych pod szyldem
oswieceniowej wiary w cztowieka. Mogta tam sptongé¢ rowniez wiara
Lukasiewicza w odkrycie prawdziwej logiki. Nie ma na to dowodéw, ale
jezeli tak byto, to zatamanie poznawczego optymizmu Lukasiewicza
stanowito jeden z pierwszych symptoméw nadchodzgcej epoki niewiary
— pisze Marcin Tkaczyk w ,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»hukasiewicz. Metafizyka nowoczesnos$ci?”.

Chociaz wysoka kultura logiczna stanowita znak rozpoznawczy catej
szkoty Iwowsko-warszawskiej, nowo powstatg logikg matematyczng
ws$rod bezposrednich ucznidow Kazimierza Twardowskiego w
najwyzszym stopniu przejat sie i w niej wyspecjalizowat, obok
Stanistawa Les$niewskiego, Jan L.ukasiewicz (1878-1956).

Rachunkowa metoda, ktéra byta najwiekszg sitg logiki matematycznej,
okazala sie tez jej najwiekszg staboscig. Metoda ta pozwala sprawdzac
poprawno$¢ dowodu mechanicznie, przez proste porownanie ksztattu
symboli, na podobienstwo liczydta albo pisemnego dodawania. Stanowi
spetnienie starego marzenia filozoféw o rozstrzyganiu sporéw za
pomocg obliczen, w sposdb niebudzgcy watpliwosci i niepozostawiajgcy
miejsca na niekonczgce sie dyskusje. Co prawda, logicy ze starozytnej
Grecji i Sredniowiecznej Europy, z niejakim trudem, dokazywali juz



tego w odniesieniu do pojedynczych krokéw dowodowych i prostszych
dowoddéw. Wszakze dopiero na przetomie XIX i XX wieku stare
marzenie zostato urzeczywistnione w sposéb jednolity dla niemal catej
matematyki. Ten wielki postep w dociekaniach logicznych byt mozliwy,
miedzy innymi, dzieki konsekwentnemu zastgpieniu mowy potocznej i
zwigzanych z nig intuicji przez pomystowy sztuczny jezyk, rzadzacy sie
odgornie nadanymi i tatwymi do wyliczenia regutami, a od intuicji
wolny. Chociaz dawna logika znata ten sposdb postepowania,
korzystata z niego tylko szczgtkowo i w sposdb daleki od doskonatosci.

Oderwawszy zatozenia logiki od mowy potocznej, uczeni prawie
natychmiast dostrzegli, ze mozna wyobrazi¢ sobie i opisa¢ rézne logiki,
nawet najbardziej fantastyczne. Dawniejsi mysliciele toczyli spory w
sprawach trudnych do rozstrzygniecia, przewaznie peryferyjnych, ale
prawie nigdy w odniesieniu do spraw oczywistych. W wieku XX logicy
weszli na droge opisywania i badania dowolnych, catkiem arbitralnych
teorii logicznych. Na przyktad, mozna opisac logike, na ktorej gruncie
istnieje takie zdanie A, ze prawdg jest i to, ze A, i to, Ze nie-A. Albo
taka, ze dla pewnych zdan A, B, prawdg jest zdanie A i zdanie B, ale ich
koniunkcja (A i B) prawdg nie jest. Wiadomo nawet, ze jest
nieskonczenie wiele réznych logik o takich wlasno$ciach. Logika jest
poprawnie opisana, jesli pozwala mechanicznie odpowiedzie¢ na
pytanie o poprawno$¢ kazdego kroku w dowodzie. Wszakze meritum tej
odpowiedzi nie gra zadnej roli. Z matematycznego punktu widzenia
wszystkie poprawnie opisane wersje logiki sg rownouprawnione. Rudolf
Carnap napisat, ze tworzg one “bezkresny ocean nieograniczonych
mozliwosci”. Kazdy moze stworzy¢ wiasng logike, byle umiat jg
prawidtowo opisac. Jak miato sie wkrotce okazac, ten ocean pod
pewnymi wzgledami przypomina grzgskie piaski.
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mozliwosci”. Wynalazt bowiem pierwszg metode opisywania dowolnie
duzej liczby teorii logicznych bez potrzeby zastanawiania sie nad
prawdziwos$cig ich zatozen. Ta metoda znana jest jako matryca
wielowartosciowa, a opisane za jej pomocg teorie jako logiki
wielowartosciowe.

Inaczej niz Carnap, Lukasiewicz rozumial, ze w oceanie logik jedna
tylko jest prawdziwa i tylko ona obowigzuje. W ogole, poszukiwanie
prawdy byto dla niego w logice sprawg pierwszorzednej wagi.
Przemawiajgc w 1936 roku na zebraniu filozofow katolickich, wyznat:
“I...] ilekro¢ zajmuje sie najdrobniejszym nawet zagadnieniem
logistycznym [...], tylekro¢ mam wrazenie, Ze znajduje sie wobec jakiej$
poteznej, niestychanie zwartej i niezmiernie odpornej konstrukcji.
Konstrukcja ta dziata na mnie jak jaki$ konkretny dotykalny przedmiot,
zrobiony z najtwardszego materiatu, stokro¢ mocniejszego od betonu i
stali. Nic w niej zmieni¢ nie moge, nic sam dowolnie nie tworze, lecz w
wytezonej pracy odkrywam w niej tylko coraz to nowe szczegéty,
zdobywajgc prawdy niewzruszone i wieczne. Gdzie jest i czym jest ta
idealna konstrukcja? Filozof wierzgcy powiedzialby, ze jest w Bogu i
jest mys$lg Jego”. Dwa lata pdZniej wspominal, Ze nie stworzytby logik
wielowartosciowych, gdyby nie wierzyl, Zze wsréd nich znajdzie sie te
jedng prawdziwg.
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zastana logika Hektor zgingt z reki
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pojedynku, do
ktérego obaj stawni rycerze §wiadomie dgzyli. Natomiast w tragedii
Troilus i Kresyda William Shakespeare pisze, ze Hektora podstepnie
zamordowali nastani przez Achillesa zbdjcy, wyczekawszy chwili, w
ktérej ksigze Troi odtozyt zbroje. Mozna utozy¢ jeszcze nieskonczenie
wiele innych opowiesci o tym zwrotnym punkcie wojny trojanskie;j.
Jezeli ta wojna naprawde rozegrata sie u zarania zapamietanej historii,
nalezy pytac o to, ktéra opowies¢ jest prawdziwa. Jezeli jednak zadnej
wojny trojanskiej nie bylto, to pytanie o prawdziwos$¢ opowiesci o tej
wojnie jest pozbawione sensu. W logice, analogicznie, mozna podac¢
dowolnie wiele r6znych zmatematyzowanych odpowiedzi na pytanie o
poprawnos$¢ kroku w dowodzie. Jezeli naprawde jedne dowody sg
poprawne, a inne btedne, to istnieje zastana logika, jak historyczna
wojna trojaniska, niebedgca wytworem mysli ludzkiej. Z teorii
logicznych prawdziwa jest co najwyzej jedna, ta mianowicie, ktora
zastang logike odzwierciedla. Pozostate, nawet jesli s3 matematycznie
ciekawe, majg status fikcji, zmyslonych basni, opowiadajgcych o tym,
jaka logika mogtaby by¢.



Niestety, znacznie tatwiej jest zmysla¢ nowe logiki i bada¢
matematycznie ich zawarto$¢, niz wykry¢ wsrdd nich te prawdziwg. W
roku 1920, prezentujgc swojg pierwszg i najstynniejszg logike
trojwartosciowg, L.ukasiewicz przewidywat, ze o ewentualnej
prawdziwo$ci nowo proponowanej logiki mozna bedzie zdecydowaé
dwoma sposobami: (a) znajdujgc jej zastosowania w matematyce oraz
(b) testujgc jg empirycznie na drodze eksperymentalnej. Pierwszej
nadziei wyrzekt sie szybko. Trudno sie temu dziwi¢. W tej dziedzinie
klasyczna logika pozostata bezkonkurencyjna. Co najmniej do wybuchu
IT wojny §wiatowej L.ukasiewicz spodziewat sie natomiast, ze o tym,
ktéra logika jest prawdziwa, rozstrzygnie jaki§ pomystowy
eksperyment. W roku 1936 méwit: “Wierze, ze jeden i tylko jeden z [...]
systeméw logicznych zrealizowany jest w §wiecie rzeczywistym, czyli
jest realny [...]. Nie wiemy dzi$§ wprawdzie, ktory to jest system, ale nie
watpie, ze badania empiryczne wykazg kiedys, [...] czy zwigzek jednych
faktéw z drugimi odpowiada logice dwuwartosciowej, czy jakiejs$
wielowartosciowej”.

Niewielu zdaje sobie sprawe z tego, ze tak zwane logiki kwantowe
zostaty zainicjowane przez Zygmunta Zawirskiego wtasnie w nadziei na
to, ze marzenie Lukasiewicza o eksperymentalnym odréznieniu logiki
prawdziwej od falszywej zostanie urzeczywistnione w ramach
powstajgcej teorii kwantéw. Podobnych prob byto znacznie wiecej.
Wszystkie zakonczyty sie porazka.

Tymczasem w pracach ogtoszonych po II wojnie Swiatowej, a krotko
przed $miercig, Lukasiewicz diametralnie zmienit poglad na role
prawdy w logice. W roku 1953 napisat: “Zdaje sobie catkowicie sprawe z
tego, ze sg mozliwe inne systemy logiki [...]. Jestem mocno przekonany,



ze nigdy nie
Po II wojnie swiatowej, a bedziemy mogli
krétko przed smiercig, rozstrzygnac, ktory z
nich jest prawdziwy.
Systemy logiczne sg
narzedziami

Ltukasiewicz diametralnie
zmienit poglad na role prawdy
w logice my$lenia i im
bardziej przydatny
jest system logiczny,
tym bardziej jest wartoSciowy”.

Pozostaje zagadka, dlaczego wielki logik stracit wiare w mozliwos$¢
odkrycia prawdziwej logiki. By¢ moze, powody byty czysto
merytoryczne. Niepowodzenia $miatkow, ktérzy poszukiwali
zastosowan logik wielowarto$ciowych w dziedzinie nauk
przyrodniczych byly nadto wyrazne i stopniowo, coraz bardziej robity
wrazenie trwatych. Jest jednak inna mozliwo$¢. Nie jest wykluczone, ze
wiare w odkrycie prawdy ztamata w Lukasiewiczu wojna. Wiele
wskazuje na to, ze duchowy klimat poczgtku XX stulecia nie pozostat
bez wpltywu na powstanie logik wielowartosciowych. Na akademickich
salonach niepodzielnie panowat wielki optymizm w odniesieniu do
natury i spodziewanych czynéw cztowieka: pozytywizm, scjentyzm i
ewolucjonizm. W powietrzu wszedzie czu¢ byto rewolucje i przetom. Na
wielkich obszarach dochodzito do lewicowych przewrotéw,
zwiastujgcych koniec starego swiata. Nad Wistg odrodzito sie panistwo
polskie. Spodziewano sie rewolucji wszedzie, nawet na gruncie logiki.
Lukasiewicz (mylnie) sgdzil, ze logiki wielowartosciowe lepiej
korespondujg z ideami wolnosSci i twérczej ludzkiej mysli niz logika
matematyczna, nazywana juz wowczas klasyczng. Miato to
niebagatelny wptyw na jego fascynacje tworzeniem nowych rachunkéw
logicznych.



Rozpowszechniony na poczgtku stulecia humanistyczny optymizm
sptonat jednak doszczetnie na frontach kolejnej wojny, w niemieckich i
rosyjskich obozach i innych katowniach, pracujgcych pod szyldem
oSwieceniowej wiary w cztowieka. Mogta tam sptongé¢ rowniez wiara
bukasiewicza w odkrycie prawdziwej logiki. Nie ma na to dowodéw, ale
jezeli tak byto, to zatamanie poznawczego optymizmu Lukasiewicza
stanowito jeden z pierwszych symptoméw nadchodzgcej epoki
niewiary, przez filozoféw okreslanej jako postmodernizm, a przez
logikéw jako pluralizm logiczny. Zgodnie z panujgcg doktryng
pluralizmu logicznego kazdy cztowiek ma swoéj styl myslenia, a rézne
logiki dajg wyraz ré6znym stylom. Oczywiscie, wszystkie style sg w tym
ujeciu rownie dobre i rownouprawnione. Skoro jednak zadna logika nie
jest bardziej prawdziwa od innych, to nie istnieje zadna zastana norma
logiczna. Konsekwentnie, zaden dowdd nie jest ani poprawny, ani
btedny.
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