Marcin Majewski: Sens Intronizacji Jezusa na
kréla Polski

Na pytanie, dlaczego Jezus zgda Intronizacji, odpowiedz wydaje sie
prosta: Dlatego, ze dokonata sie detronizacja, dlatego, ze On nie
kréluje. Oczywiscie, nie kroluje w sensie moralnym, praktycznym, w
zyciu ludzi i narodéw, gdyz w sensie ontologicznym nie ma sfery, ktéra
uchodzitaby krélowaniu Jezusa - przeczytaj w ,, Teologii Politycznej Co
Tydzien”:: Powr6t Kréla fragment eseju dr Marcina Majewskiego z
publikacji Intronizacja Jezusa Kréla Polski wydanej przez
Stowarzyszenie Réza.

Intronizacja Jezusa Krola to akt wybrania Jezusa i wartosci, ktére On
przynosi — Dekalogu i Ewangelii — jako podstawy dalszego zycia. Je$li
wybierajgcym jest pojedyncza osoba, deklaracja zobowigzuje jg samg;
jesli Slubuje nardd, wybér zobowigzuje panstwo, ktére on tworzy. W
Polsce idea Intronizacji Jezusa Krola Polski robi ostatnimi laty
widoczng kariere i pomimo druzgocgcej krytyki, jaka spadta na nig ze
strony Srodowisk lewicowych, prawicowych i koscielnych, trwa, a nawet
umacnia sie. Jest ruchem oddolnym ozywiajgcym umysty prostego
ludu, co jaki$ czas mozna jednak ustysze¢ nieSmiate glosy
intelektualistéw, politykow czy celebrytéw opowiadajgce sie za tg ideg.
Czesto wywotujg one zdziwienie i ostracyzm liberalnego srodowiska.
Swiatli krytycy i prze§miewcy uznania Jezusa Krélem Polski zdajg sie
nie dostrzegad, ze ,,teologia intronizacji stanowi o wiele glebsza
odpowiedZ na wyzwania nowoczesnosci, niz sekularne przesgdy
zywione przez katolicki gtdwny nurt” (Rojek 2014, s. 9) i ze lokujgce sie



gdzie$ na peryferiach ruchu intronizacyjnego postawy fanatyczne ,nie
powinny przestania¢ sedna sprawy — Intronizacja Chrystusa Krola tgczy
sie z uznaniem faktu, ze to chrzescijanstwo z jego koncepcjg danej
cztowiekowi przez Stwérce niezbywalnej godnosci, a nie zadna swiecka
ideologia, jest aksjologicznym gwarantem porzgdku spotecznego, w
ktérym chronione sg prawa obywatelskie” (Memches 2014, s. 17).

Misja Rozalii

Wszystko zaczeto sie od Rozalii Celakowny, a wlasciwie od otwarcia jej
procesu kanonizacyjnego na terenie Archidiecezji Krakowskiej w 1996
roku przez ks. kard. Franciszka Macharskiego dzieki ofiarnym
staraniom Fundacji Serca Jezusa i jej zatozyciela ks. Tadeusza
Kiersztyna. Wowczas to Swiatto dzienne ujrzaty zapiski krakowskiej
pielegniarki, a w nich przezycia mistyczne, w ktérych Jezus zgda Aktu
Intronizacji od narodu polskiego i wszystkich narodéw swiata. Oto

kilka cytatéw z dziennikéw prowadzonych przez Rozalie na zgdanie
kierownikéw duchowych:

Za grzechy i zbrodnie popetnione przez ludzkosé na catym swiecie zesle Pan Bdg straszng kare. Sprawiedliwos¢ Boza nie moze
znies¢ dtuzej tych wystepkow. Ostojg sie tylko te panstwa, w ktorych bedzie Chrystus krolowat. Jesli chcecie ratowaé swiat,
trzeba przeprowadzi¢ intronizacje (...) we wszystkich panstwach i narodach na catym swiecie. Tu i jedynie tu jest ratunek. Ktdre
panstwa i narody jej nie przyjma i nie poddadza sie pod panowanie stodkiej mitosci Jezusowej, zging bezpowrotnie z
powierzchni ziemi i juz nigdy nie powstang. Zapamietaj to sobie, dziecko moje, zging i juz nigdy nie powstang!

Jest ratunek dla Polski, jesli Mnie uzna za swego Krola i Boga w zupetnosci przez Intronizacje — nie tylko w poszczegdlnych
czesciach kraju, ale w catym panstwie — z Rzgdem na czele. To uznanie ma by¢ potwierdzone porzuceniem grzechow, zupetnym
zwrotem ku Mnie.

Polska nie zginie, o ile przyjmie Chrystusa za Krdla w catym tego stowa znaczeniu, jesli sie podporzadkuje pod Prawo Boze, pod
prawo Jego mitosci. Inaczej, moje dziecko, nie ostoi sie.

Polska musi w sposob wyjgtkowy, uroczyscie ogtosi¢ Pana Jezusa swym Krolem przez intronizacje.
Polska musi uznac¢ Chrystusa Pana swym Krélem nie w teorii, lecz w praktyce (Celakowna 2007, passim).

Sprawa stata sie powazna, poniewaz — pomijajgc na razie tre$¢ samych
zgdan — proces beatyfikacyjny stuzebnicy Bozej Rozalii przeszed?t
pozytywnie wszystkie etapy w postepowaniu diecezjalnym i obecnie



jest kontynuowany w Rzymie w Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych. Ta
w 2013 roku potwierdzita poprawnos¢ przebiegu przewodu na szczeblu
diecezjalnym, a w kwietniu 2014 jej prefekt, kard. Angelo Amato,
wyznaczyt juz relatora w sprawie. Posta¢ Rozalii zastuguje na zbadanie
kanoniczne, gdyz jest niezwykle ujmujgca. Jej ostatni spowiednik, ks.
Kazimierz Dobrzycki, pisat po jej Smierci w taki sposob: ,,Uwzgledniajac
cate, jakby nazaretanskie i kalwaryjskie zycie Rozalii Celakéwny, tak
zwykte, proste i wzgardzone na zewnatrz, a tak bogate w jej ukrytym i
doskonatym dzieciectwie Bozym, szczerze sie przyznam, zZe nie bytem,
nie jestem i nie wiem, czy kiedys stane sie godny tej niezwyktej taski
Bozej, iz bylem jej spowiednikiem. I mniemam, ze bedzie ona uznana
za wielkg $wietg nie tylko w naszym kraju, lecz w catym Kosciele
Chrystusowym, Ze stanie sie tak popularng, jak sw. Teresa od Dziecigtka
Jezus i ze kiedy$ bedzie ogloszona patronkg wszystkich pielegniarek na
Swiecie oraz chorych, ktérym tak bardzo byta oddana”. Z kolei o. Pius
Przezdziecki, general zakonu paulinéw, pod ktérego opiekg duchowg
byta Rozalia, pisat do catego zgromadzenia: ,,Chrystus Pan, nie
poprzestajgc na objawieniach dotyczgcych czci Jego Najswietszego
Serca $w. Matgorzacie Marii podanych (...), i naszego narodu nie
pomingt. Upatrzyt Sobie mianowicie pewng ofiarng dusze, §wiatu nie
znang i pragngcg pozosta¢ w ukryciu. Oddana dobrowolnie bardzo
ciezkiej i wyczerpujgcej pracy, cate swe zycie wypelniala heroicznymi
cnotami, majgcymi za cel przede wszystkim mitos¢ Boga i blizniego. Tej
to duszy Pan Jezus dal pozna¢ na modlitwie, zeby w caltym naszym
narodzie — od najwyzszych urzedem i stanowiskiem az do
najmniejszych — wszyscy przez Intronizacje oddawali cze$¢ Jego
Boskiemu Sercu, a wtedy Pan Jezus nasz kraj i nardd otoczy opiekg Swg
i blogostawienstwem” (oba cytaty za: Dobrzycki, Szafraniec 1998, s. 128
i 210).



Prostota i piekno zycia Rozalii robig duze wrazenie, tu jednak chce
skupi¢ sie nie tyle na jej osobie, co na zgdaniu, ktore tyle razy usilnie
kierowata przez swych spowiednikéw: ,,Polska musi w sposob
wyjatkowy, uroczyscie oglosi¢ Pana Jezusa swym Krolem przez
intronizacje”. Wezwanie to jest novum w dziejach objawien
prywatnych. Nie dotyczy bowiem wprowadzenia zadnego nowego kultu
czy nowej formy poboznosci (jak byto choéby w przypadku objawien
Serca Jezusa czy Milosierdzia Bozego), nie jest tez jedynie zachetg do
modlitwy i pokuty (jak byto np. w Lourdes, Fatimie czy Guadalupe).
Rozalia kieruje wezwanie do narodu i jego wtadz panistwowych z
zgdaniem, by Intronizacja byta przeprowadzona ,,w panistwie z Rzgdem
na czele”. Nie ma polecen skierowanych stricte do hierarchii koscielnej
(oprocz tego oczywistego, ze Kosciél powinien takg uroczystos¢
przygotowac), nie ma postulatu ustanowienia jakiej$ nowej
uroczystosci. Jest warunek ocalenia postawiony narodom: Intronizacja
Jezusa Krola. Rozalia, cho¢ zacheca kazdego czlowieka do zawierzenia
swego zycia Jezusowi w Akcie Intronizacji, zasadnicze wezwanie kieruje
znacznie szerzej. Szczegblnym adresatem apeli intronizacyjnych jest
nardd, panstwo polskie i jego rzagdzacy. Starania, aby to zgdanie dotarto
do wladz swieckich za posrednictwem wtadz koscielnych, byty
wielokrotnie podejmowane przez jej spowiednikéw, generata paulinéw
oraz rodzonego brata Rozalii, salwatorianina. Rozalia notuje miedzy
innymi takie stowa Jezusa: ,,Powiedz, dziecko, Ojcu [spowiednikowi —
M.M.], by napisat do Prymasa Polski przez Ojca Generata, by wszystko
uczynit dla przyspieszenia Intronizacji. Jasna Gora jest stolicg Maryi.
Przez Maryje przyszedt Syn Bozy, by zbawié¢ swiat i tu réwniez przez
Maryje przyjdzie zbawienie dla Polski przez Intronizacje. Gdy sie to
stanie, wowczas Polska bedzie przedmurzem chrze$cijanstwa, silng i
potezng, o ktorg sie rozbijg wszelkie ataki nieprzyjacielskie”
(Celakéwna 2007, s. 207). Po jednej z nieudanych préb interwencji u



wladz Rozalia pisze: ,W tej chwili przyszta mi mysl, ze Ojciec mdgj
wystat list do prymasa Polski, Jego Eminencji Ks. Kard. Hlonda, z
prosbg o Intronizacje w naszym Panistwie, a o tym nikt przeciez nie wie.
Jakiez byto moje zdziwienie, gdy na moje mysli otrzymatam odpowiedz:
Pamietaj, dziecko — méwi ta postac — by sprawa tak bardzo wazna nie
byla przeoczona i nie poszta w zapomnienie. Niech Ojciec o tym
pamieta, by nie bylo za pézno. Intronizacja w Polsce musi by¢
przeprowadzona” (tamze). Wspomniany o. PrzeZdziecki, tak pisat do
prymasa Polski kard. Augusta Hlonda w 1939 roku, przed wybuchem
wojny: ,Przedktadajgc niniejszy jakby testament méj i prosbe
przed$Smiertng do Waszej Eminencji jako do Najdostojniejszego
Protektora naszego Zakonu, oSwiadczam, zZe reszte zycia mojego
poswiecam i ofiaruje za Intronizacje (...) w Polsce, nie wytgczajac
rowniez wszystkich innych narodéw na $wiecie. Jestem stary, nad
grobem stojgcy i Swiadomie oraz dobrowolnie i bez najmniejszego
wahania, owszem, z rados$cig biore calg odpowiedzialnos¢ nie tylko
przed Waszg Eminencjg, lecz przed Bogiem naszym i Sedzig, przed
ktérego Najswietszym Obliczem moge stang¢ lada dzien, Ze Boskie
Serce Jezusa i NajSwietsza Maryja Panna istotnie w sposdb
nadprzyrodzony taskawie nam wskazujg na Intronizacje, jako na
niezawodny ratunek dla Polski i Swiata” (Dobrzycki, Szafraniec 1998, s.
210). Inicjatywa Intronizacji jest zatem wezwaniem do dokonania
publicznego aktu wiary narodu, aktu zawierzenia na miare §lubow
lwowskich Jana Kazimierza w 1656 roku, aktem uznania Jezusa jako
Kroéla zycia narodowego. Range tego zgdania wyraza ostrzezenie
kierowane przez krakowskg mistyczke o nadchodzacej na swiat karze i
zapewnienie, ze te narody ocalejg, ktore autentycznie uznajg Jezusa
jako swego Krola.

Sens Intronizacji



Powstaje zasadnicze pytanie: Jaki jest sens tego zgdania? Dlaczego
Jezus domaga sie Aktu Intronizacji od Polski, a za nig od innych
narodéw? Po co mieszac¢ w to rzad i wladze §wieckie? Czy ta radykalna
ingerencja wiary w polityke nie jest ztamaniem zasady neutralnosci
panstwa? Do tego dochodzg inne wazne pytania: Po co taka
zewnetrzna deklaracja? Czy nie jest to forma narzucania
Swiatopogladu? Czy Intronizacja to tylko deklaracja? I tak dalej.
Sprébuje na te kwestie odpowiedzie¢. Otz na pytanie, dlaczego Jezus
zada Intronizacji, odpowiedZ wydaje sie prosta: Dlatego, ze dokonata
sie detronizacja, dlatego, ze On nie kréluje. Oczywiscie, nie kroluje w
sensie moralnym, praktycznym, w zyciu ludzi i narodow, gdyz w sensie
ontologicznym nie ma sfery, ktéra uchodzitaby krélowaniu Jezusa,
wszak mowit: Dana Mi jest wszelka wladza w niebie i na ziemi (Mt
28,18). Konkretniej: Jezus zgda Intronizacji od narodu i panstwa
dlatego, ze wlasnie na tej ptaszczyznie dokonata sie detronizacja, bunt
wobec wiadzy Boga. Chrystus zostat zdetronizowany w zyciu
spotecznym, wspolnotowym i politycznym panstw i narodéw. Europa
odcietla sie od korzeni, z ktérych wyrosta, zdegradowata
chrzescijanstwo do mitologii i nieaktualnej etyki, a w zyciu publicznym
promuje radykalny laicyzm, bedgcy w praktyce programowym
ateizmem. Mozna powiedzie¢, ze na ptaszczyznie publicznej,
panstwowej i spotecznej dokonata sie detronizacja Boga. Oczywiscie
nie twierdze, ze tylko na tej ptaszczyznie. Wszyscy obserwujemy, jak
detronizuje sie Boga w sferze moralnej, obyczajowej, edukacyjnej itd.
Ale wydaje sie, Ze istota Intronizacji, a jednocze$nie gtéwne ostrze
krytyki skierowane przeciw niej, dotyka wtasnie wymiaru politycznego i
spotecznego tego zgdania. Dlatego na nim skupie mojg uwage.



Kosciét kieruje oredzie Ewangelii nie tylko do indywidualnego
cztowieka. Adresatem jego nauczania sg takze wspdlnoty: matzenstwo,
rodzina, poszczegolne grupy spoteczne, nardd czy spotecznosé
miedzynarodowa. ,Postannictwo KosSciota polega na gtoszeniu i
krzewieniu Krolestwa Chrystusowego i Bozego wsrdd wszystkich
narodow i stanowi zaczgtek tego Krolestwa na ziemi” (Dominus Iesus,
nr 18). Jeszcze silniej podkreslit to sw. Jan Pawet IT w homilii
inaugurujgcej swoj papieski pontyfikat: ,Nie lekajcie sie. Otwdrzcie na
oSciez drzwi Chrystusowi! Dla Jego zbawczej wladzy otworzcie granice
panstw, systemow ekonomicznych, systemow politycznych oraz
kierunkéw cywilizacyjnych. Nie lekajcie sie! Chrystus wie, co jest w
cztowieku. On jeden to wie”. To papieskie zawotanie inauguracyjne jest
dobrym punktem wyjscia dla zrozumienia spotecznego Aspektu
Intronizacji; by¢ moze takze kluczem do zrozumienia w ogéle jego
papieskiego nauczania. Wezwanie jest bardzo radykalne. Padajg stowa o
udostepnieniu dla wiadzy Chrystusa systemow panstwowych i
politycznych. Stowa o otwarciu sie na Chrystusa i Jego zbawcze
dziatanie w zyciu narodéw i cywilizacji. To jest wezwanie do
Intronizacji. To jest wyrazona ustami papieza swiadomos¢ Kosciota, ze
Chrystus jest prawdziwym Panem, ostateczng Odpowiedzig, wiasciwym
Celem i najwiekszym Skarbem tak osob, jak i spoteczenstw.

Inauguracyjne wezwanie papieza byto jednak gtosem wotajgcego na
puszczy, gdyz tak jednostki, jak i narody przyjety inny niz
chrzescijaniski model budowania nowoczesnego spoteczenstwa, model
sekularny oparty na wyznaczeniu radykalnych granic miedzy wiarg a
zyciem spotecznym, ujmowany najczesciej jako ,rozdziat panstwa od
KosSciota”. Ta radykalnie rozumiana antynomia stata sie swoistym
dogmatem myslenia nowoczesnego. I to jest wiasnie detronizacja.



Rozdzial panistwa od Kosciola

Kluczowym momentem w historii koncepcji rozdziatu Kosciota od
panstwa byta rewolucja o§wieceniowa. Wczesniej radykalnie rozumiany
rozdzial nie istniat. Dzieki nauczaniu Ojcow Kosciota, od swietych
Klemensa i Cyryla poczynajac, przez Orygenesa i Augustyna, a na
papiezu Leonie Wielkim konczgc, chrzescijanstwo wypracowato model
panstwa i spoteczenstwa chrzescijanskiego, w ktérym nie byto rozziewu
miedzy wiarg a zyciem spotecznym, liturgig a §wiatem, miedzy tym co
publiczne, a tym co prywatne. Za wiarg szto zycie. Ortodoksja
ujawniata sie w ortopraksji. To przednowoczesne rozumienie
chrzeScijanskiej koncepcji polityki znalazto sw6j wyraz w
chrze$cijariskim cesarstwie i w katolickiej monarchii. Swiety Augustyn
pisat: ,Nie skadingd bowiem szczesScie dla panstwa, a skadinad dla
cztowieka: poniewaz panstwo, to nic innego, jak zgodny zespot ludzi”
(List do Macedonczykéw 3). Utrwalit sie model sojuszu tronu i ottarza,
Kos$ciota i panistwa.

Gdy pojawito sie oSwiecenie i o§wieceniowe uwolnienie umystu - takze,
a moze przede wszystkim, od religii i wiary — trzeba byto wypracowac
nowy model spoteczenstwa, model laicki, w ktérym wiara katolicka
zostataby zrownana z innymi wierzeniami i pozbawiona oddzialywania
na zycie ludzi i narodéw (Bajda 2011, s. 89). Chodzito o rozerwanie
groznego przymierza tronu i ottarza i wypracowanie w kontekscie
wielowyznaniowo$ci modelu panistwa neutralnego Swiatopoglagdowo,
rzgdzonego przez kompetentnych ateistéw, kierujgcych sie ideatami
oswieconego humanizmu. To wymagato tego, by religia katolicka
przestata petnic¢ sobie wtasciwg funkcje: wskazywania ostatecznego
celu cztowieka i Swiata, stawiania wymagan, ktére z punktu widzenia



tego, kto mysli tylko o doczesnosci, sg bezzasadne i utrudniajgce zycie.
Nowa mys$] miata pozbawi¢ chrzes$cijaristwo wtasciwego mu wptywu na
spoteczenstwo i narod.

Sformutowano postulat rozdziatu Kosciota i panistwa, wiary i zycia
doczesnego jako dwoch porzgdkow niestykajgcych sie i kierujgcych sie
przeciwnymi zasadami. Podstawg panstwa laickiego stato sie
wprowadzenie radykalnego podzialu miedzy przestrzenig publiczng i
prywatng. W zyciu prywatnym obywatel moze by¢ czcicielem
czegokolwiek, nawet Latajgcego Potwora Spaghetti, ale publicznie
obowigzuje programowy ateizm. Kluczowa jest tu pretensja panistwa do
wlasnej neutralnosci rozumianej jako walka z wszystkim, co tej
neutralnosci sie sprzeciwia. Nowoczesne panstwo zaczeto petni¢
funkcje terminatora, ktéry likwiduje wszelkie przejawy ingerencji w
doczesno$¢ narodu, na ktérg to panstwo ma przeciez wytgcznosc.

Tak doszto do ubdstwienia panistwa, przyznania mu prerogatyw
suwerena regulujgcego kazdy wymiar doczesnego zycia obywatela; bog
panstwa otrzymat charakter nowej religii. Tak pisze o tym zjawisku Kks.
prof. Czestaw Bartnik: ,Nalezy zauwazy¢, ze od péZnego Sredniowiecza
rozwija sie coraz mocniej szatanski dogmat, ze panistwo ma
prerogatywy boskie, a nawet Ze jest w ogdle Absolutem, bogiem (Hegel,
Marks, materialisci, skrajni liberatowie). W catych dziejach ludzkosci
jest to teza najbardziej niedorzeczna i — paradoksalnie — lezy dzis u
podstaw przeciwnikéw silnych panstw, gdyz faktycznie nie chcg oni
panstw rzgdzgcych sie normami etycznymi. Ten szatariski dogmat
wyziera z ideologii liberalistycznej w Europie i jest juz u nas obecny,
cho¢ nierefleksyjni ideologowie nie zdajg sobie z tego sprawy. Sama
laicyzacja jest w istocie swej uznaniem doczesnosci za boga. Nasi
politycy i ideologowie, nawet wierzgacy, przyjmujg w rezultacie dwéch



bogéw: Boga wiary, Boga koscielnego, Boga w niebie — i boga wladzy
Swieckiej, boga panistwowego, boga tego Swiata. Przy tym Bég
«religijny» nie ma nic do boga tego swiata, do wtadzy ziemskiej. Na tej
zasadzie nawet niektorzy katolicy zwalczajg kult Chrystusa, duchowego
Krola, w tym i Kréla Polski” (Bartnik 2012, s. 14).

Pozorna neutralnosc¢

Okazuje sie zatem, ze idea neutralnosci §wiatopoglagdowej panistwa —
powstata z checi pogodzenia réznych religii — sama stata sie religig. Bo
jesli co§ wyznacza religii jej miejsce, to samo przejmuje funkcje
religijng. I czyni z religii pusty emblemat, martwy obiekt muzealny, bo
religia bez praxis przestaje by¢ religia. Wybor paradygmatu
yheutralnos$ci” (panstwa laickiego) niczym sie wiec nie rézni od wyboru
modelu motywowanego religijnie (na przyktad panstwa katolickiego)
czy ideologicznie (na przyktad panstwa komunistycznego czy
liberalnego). Tak samo zasadza sie na idei narzucenia pewnego wzorca
ogdblowi spoteczenstwa i jest tak samo opresywne wobec
konkurencyjnych paradygmatéw.

Laicko$¢ panstwa nie jest wobec wiary obojetna, ale jest wobec niej
konkurencyjna. Nie jest tak, Ze teoria panstwa neutralnego dgzy do
pogodzenia konfliktow swiatopogladowych, kulturowych i religijnych.
Raczej sama stanowi nowy swiatopoglad, dodatkowo wynikajacy z
btednej przestanki, ze konflikt jest dla Swiatopogladow i religii tylko
przygodny i mozna go zazegnac. To jest niemozliwe, odkad istnienie
roznych wyznan i wizji $wiata wynika z tego konfliktu i na nim sie



osadza. Konflikt miedzy $§wiatopogladami w jaki$ sposob nalezy do ich
istoty. Jest nieunikniony, gdyz istnienie r6znych wyznan i
Swiatopoglagdow wynika z tego konfliktu.

Nie istnieje zatem cos$ takiego jak neutralno$¢ Swiatopoglagdowa
panstwa, gdyz ona sama takze jest Swiatopoglgdem. Przekonywanie, by
nie nawracac na czyjgs wizje Swiata, jest niespdjne, bo samo tez jest
nawracaniem. Neutralno$¢ panstwa jest wiec neutralnoscig pozorng, a
laicité z faktyczng neutralnos$cig nie ma nic wspélnego. Bo jesli kto$
wiesza krzyz w parlamencie czy uchwala niedziele dniem wolnym od
pracy i handlu oraz zakazuje aborcji, to nie jest neutralny, tylko
prochrzeScijanski; a jesli nie pozwala wieszac¢ krzyza w parlamencie i
ustanawia niedziele dniem pracy oraz prawo do zabijania
nienarodzonych, to nie jest neutralny wobec chrzescijaiistwa, ale z nim
niezgodny.

Nie mozemy sie zatem spierac o to, czy religia i religijny swiatopoglad
powinny mie¢ wptyw na polityke, ale o to jaka religia i jaki
Swiatopoglad majg na nig wptywac. Zawsze jakas ,religie” sie gtosi i
faworyzuje. Tylko trzeba by¢ uczciwym i nie robic tego, gtoszac, ze
wszystkie religie sg rowne — gdyz jest to w rownym stopniu obrazliwe
dla kazdej z nich - i ze panstwo jest ponad tym, jest bezwyznaniowe, bo
pod hastem bezwyznaniowosci i neutralnosci kryje sie wyznanie
panstwa ateistycznego opartego na Swiatopogladzie
materialistycznym.

Neutralnos¢ swiatopogladowa, jak kazda religia, jest zespotem
wyjsciowych, nadrzednych i totalnych zatozen. Niezaleznie od tego, czy
owe wyjsciowe zatozenia wywodzimy ze swiatopogladu ateistycznego,



prawa naturalnego, wiary religijnej czy innego punktu widzenia, u
podtoza stoi zawsze jaka$ idea religijna, teologia. Teologia polityczna
stusznie twierdzi, ze spor polityczny jest zawsze zderzeniem dwéch
wiar i daje sie interpretowa¢ w duchu ktorego$ z probleméw
teologicznych (nowozytno$¢ mozna okresli¢ jako zsekularyzowang
gnoze). Kazdy system panstwowy sprowadza sie do jakiej$ teologii. Czy
to bedzie teologia ortodoksyjna, heterodoksyjna czy poganska.
Nowozytnos$¢, twierdzgc, Ze jest sekularna, jest de facto religijna (Carl
Schmitt). Sekularyzm proponuje po prostu inny mit, inny dogmat niz
chrzescijanski.

Intronizacja nie jest zatem bardziej pretensjonalnym i narzucajgcym
punktem widzenia niz idea panstwa laickiego. Tak samo jak panistwo
sekularne jest doktryng teologiczng i absolutyzujgcg. Jest jednak
zasadnicza réznica miedzy heterodoksyjng teologig panstwa
»Swieckiego”, a ortodoksyjng teologig Intronizacji. Przywotujgc znane
rozréznienie miedzy idolem a ikong — przy zatozeniu, Ze idol
reprezentuje samego siebie, a ikona wskazuje na co$ innego — panstwo
laickie jest idolem, ubdstwia bowiem samo siebie, natomiast panstwo
katolickie jest ikong, wskazuje bowiem na Chrystusa. Idea panstwa
laickiego oparta jest na wzajemnych interesach, logice oskarzania,
odpowiadania zlem za zle. Idea panistwa katolickiego natomiast bazuje
na bezinteresownosci i solidarnosci. Jest ideg panstwa budowanego
wedtug logiki daru, logiki mitosci

Dzi$, gdy laicko$¢ panistwa uczyniono nowoczesnym dogmatem, nawet
katolicy przyjeli, ze neutralnos¢ jest mozliwa i zgodna z ich wiarg. W
rezultacie coraz czesSciej styszymy, ze wiara objawiajgca sie na zewnatrz
to obtuda, bo ,liczy sie to, co w sercu”, ze religia wptywajgca na
polityke czy na cokolwiek innego niz ona sama, jest fanatyzmem lub



dziatalno$cig polityczng. ,Najgorsze jest to, ze przekonanie o tym, iz
model panstwa laickiego jest dobrym, a nawet najlepszym
rozwigzaniem, ugruntowato sie takze w umystach wielu ludzi Kosciota”
(Bartnik 2012, s. 14). Jeszcze mocniej wyrazit to ks. abp Francisco
Martinez: ,,Bez watpienia byto w Kosciele wiele reakcji wobec
liberalizmu, sekularyzmu, laicyzmu itd. Jednak wieksza cze$¢ owych
reakcji dzieli ze Swiatopoglgdem sekularnym tak wiele zatozen, ze w
znaczgcej mierze ostatecznie wspotpracuje we wprowadzeniu «tego, co
sekularne» i to czesto bez zadnej Swiadomosci tego faktu” (Martinez
2011, s. 172). To witasnie nazywam detronizacjg.
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