Ks. Maciej Bala: Feuerbach - ojciec ateizmu czy
filozof milosci?

Wedtug Feuerbacha, Tr6jca wyraza podstawowe pragnienie cztowieka,
jaka jest potrzeba wspdlnoty i mitoSci. Religia zaspokaja to pragnienie,
wprowadzajgc inng, odrebng od Boga osobe, ale stanowigcg z nim jedng
istote — Boga Syna. Tylko to wspolne zycie jest prawdziwym i boskim
zyciem, ale nie powinno sie ono realizowac¢ w projekcji naszej
Swiadomosci, jakg jest Bog, tylko w naszym codziennym zyciu — pisze ks.
Maciej Bata w ,, Teologii Politycznej co Tydzien”: ,Feuerbach.
Materializacja idei”.

Ludwig Feuerbach, obok Marksa czy Nietzschego, uchodzi za
najwiekszego klasyka mysli ateistycznej. Buduje on wiare w cztowieka i
jego godnos$¢ na negacji Boga. Zaprzecza Jego istnieniu i wysuwa teze,
jakoby Bog byt tak naprawde projekcjg ludzkich potrzeb i pragnien. Ale z
drugiej strony wtasnie Feuerbach w swoim systemie podkresla role
milosci: to ona jest zasadniczym wymiarem naszego cztowieczenstwa.
Feuerbach, nazywany najczesciej ,,ojcem wspbtczesnego ateizmu”, jest
takze prekursorem filozofii dialogu, czy wrecz filozofii mitosci.

OczywiScie, jego reinterpretacja pojecia mitosci chrzescijanskiej, bo to
mimo wszystko jest punktem wyijscia, jest SciSle zwigzana z jego
koncepcjg religii sprowadzonej do antropologii, ktéra ma na celu
usmiercenie Boga i ukazanie cztowieka jako istoty najwyzszej.
Feuerbach najpierw krytykuje dwa najwazniejsze dogmaty
chrze$cijaniskie: o Trojcy Swietej i o Wcieleniu, aby nastepnie ukazaé
swojg koncepcje mitosci.

»1rojca jest niczym” [1] — twierdzi Feuerbach. Chodzi mu jednak o to, ze
nie jest ona tym, czym sie wydaje katolikom, ktérzy czerpig swg wiedze
z teologii. Jednym stowem, teologia kieruje sie ztudnym wyobrazeniem:
Trojca Swieta to nic innego jak wytwor i misterium ludzkiej natury. W
Bogu musi zawierac¢ sie cata charakteryzujgca go tréjjednia, czyli rozum,
uczucie i wola. Tylko ona tgczy w sobie wszelkie wiasciwosci i site, ktore



dotad rozpatrywane oddzielnie, stajg sie jednym, a Boga wywyzszajg do
istoty szczegdlnej. Feuerbach zagadke Trojcy Swietej pragnie rozwigza¢
przez ukazanie jej jako istoty Swiadomosci cztowieka, w ktorej
spetniona jest jednos¢ miedzy Ja i Ty [2]. Trojca wyraza podstawowe
pragnienie cztowieka, jakg jest potrzeba wspolnoty i mitosci. Religia
zaspokaja to pragnienie, wprowadzajgc inng, odrebng od Boga osobe,
ale stanowigcg z nim jedng istote — Boga Syna. Tylko to wspdlne Zycie
jest prawdziwym i boskim zyciem, ale nie powinno sie ono realizowa¢ w
projekcji naszej §wiadomosci, jakg jest Bég, tylko w naszym codziennym
zyciu.

Podobnie z Wcieleniem: ta podstawowa prawda chrze$cijariska nie jest
opisem historycznego wydarzenia, ze B6g w osobie Jezusa stat sie
cztowiekiem, lecz jedynie oddaje nature naszych pragnien. Stad
Feuerbach ma nieco inng teorie na temat inkarnacji. Dla niego
najwazniejsza jest sama §wiadomos¢ cztowieka [3], ktéry pragnie Boga
cielesnego i zmystowego, takiego, jakim jest on sam. Feuerbach wysuwa
teze, Ze wcielenie nie jest niczym innym, jak tylko faktycznym,
zmystowym objawieniem ludzkiej natury Boga [4]. Przejawem tejze
natury ludzkiej byto mitosierdzie, podstawowa wtasciwos¢ boska, ktora
sktonita Boga do stania sie cztowiekiem. Bog staje sie cztowiekiem i
objawia tym samym swojg zmystowg nature ludzka, ale nie robi tego
tylko dla siebie. Staje sie cztowiekiem dla samego cztowieka. To jego
potrzeby byty przyczyng wcielenia. B6g widziat ludzkie cierpienie i
ludzkg nedze, widziat cztowieka, ktéry pragnie widziec¢ Go cielesnego i
odpowiedzial na te potrzeby, stat sie cztowiekiem. Wcielenie byto wiec
od podstaw przejawem istoty czujgcej jak najbardziej po ludzku,
wspoélczujgcej i mitosiernej. Przejawem mitosierdzia, byto ukazanie swej
wlasnej, w istocie ludzkiej, natury cztowiekowi. Totez inkarnacja nie
moze by¢ tylko jakim$ cudownym, nadprzyrodzonym zjawiskiem. Bég
staje sie czlowiekiem z pobudek czysto ludzkich, jest odpowiedzig na
ludzkie pragnienia, potrzeby serca i nedze cztowieka.

Wcielenie nie jest doSwiadczeniem nadprzyrodzonym, ukazuje jedynie
prawde o mitosci. Bo wiasnie do niej, do mitosci, czynnika wrodzonego i
najbardziej naturalnego cztowiekowi, antropologia sprowadza tenze
dogmat. Sama juz Swiadomos$¢ mitosci sprawia, ze cztowiek staje sie
jednos$cig z Bogiem, a §Swiadomo$¢ Boga jest poznaniem cztowieka
samego siebie. Poznanie Boga i zrOwnanie sie z nim jest wiec
samopoznaniem sie cztowieka [5]. 1 to mito$¢ sprawia, ze cztowiek



jedna sie z samym sobg. Mito$¢ powoduje, ze Bog rezygnuje ze swej
boskosci, by stac sie, a raczej objawic sie wreszcie jako cztowiek. Jest to
mitos¢ jak najbardziej ludzka i jak najbardziej skierowana ku
cztowiekowi. Nie mogta by¢ inna, poniewaz cztowieka mozna kocha¢
tylko tak, jak on sam siebie kocha. Nie moze by¢ wielu rodzajéw czy
gatunkow mitosci, czy jakich$ rozréznien na mito$¢ boskg lub ludzka.
Mito$¢ musi by¢ wszedzie ta sama i tak samo potezna. Prawdziwa
mitos¢ charakteryzuje sie tym, Ze oddaje drugiemu to, co posiada, czyli
ze podniesiona jest do godnosci osoby. Istota pozbawiona jej, jest istotg
pustg, a takie monstrum jest niczym dla samego siebie. Mito$¢ sprawia,
ze Bog posyta swego jedynego Syna na ziemie, dokonuje sie wcielenie.
jesli wiec mito$¢ ma tak duzg moc, to jest potezniejsza od samego Boga,
bo sprawia, ze BOg sam zrzeka sie swego bostwa i staje sie cztowiekiem.
Jesli wiec sama §wiadomos$¢ mitosci juz wystarcza do tego, by Bog stat
sie cztowiekiem, to ta Swiadomos$¢ musi by¢ pielegnowana. Cztowiek
musi zy¢ w cigglym przeswiadczeniu mitosci boskiej, mitosci do samego
siebie, mitosci do cztowieka. Cztowiek musi zrzec sie¢ Boga w imie
mitosci, bo jesli tego nie zrobi, to jg utraci, a zyska Boga, ale Boga - ztego
ducha [6]. Wcielenie nie odstania wielko$ci Boga, ktory zapragnat stac
sie jednym z nas, ono tylko udowadnia wielko$¢ cztowieka. Nawotuje go,
by kochat, radowat sie i szczycit swym szczeSciem.

Prawdziwa mito$¢, o ktérej Feuerbach pisze, jest najwyzszym prawem,
jest samowystarczalna i tym samym powinna by¢ powszechnym
prawem rozumu i natury. Stad tak tatwo utozsamic jg z Bogiem, co
niestety czyni religia chrze$cijanska. Zdaniem niemieckiego mysliciela
nawet Chrystus kochat ludzi nie dzieki swej boskosci, lecz przez
posiadanie ludzkiej natury. Feuerbach odwotuje sie czesto do historii,
aby udowodni¢, ze mitosé nie zrodzita sie dopiero z myslg
chrzescijaiiskg. Przytacza chociazby Filona, ktéry wielbil mitos¢ jako
najwyzszg cnote czy cesarza Antonina, ktéry nakazuje mitos¢ dla
nieprzyjaciot i innych. Na pierwszy plan jednak zostali wysunieci stoicy,
bo ich gtéwng i praktyczng zasadg, jest zasada mitosci. Chrzescijaristwo
jednak wypaczyto pojecie mito$ci, poniewaz zrobito z niego uczucie
religijne i podporzgdkowato mitos¢ wierze. Mito$¢ powinna uwolni¢ sie
od ograniczen chrzescijaristwa i przezwyciezy¢ wszelkg szczegdtowosc.
Czlowiek jest istotg rozumng, a dzieki temu zdolng do mitos$ci, jest tez
jednoczes$nie sam dla siebie celem mitosci. Powinno sie kocha¢
cztowieka dla niego samego, w sposéb bezposredni i rzeczywisty, bez
ograniczen i urojen. Cztowiek sam jest godny mitosci, bowiem jest



cztowiekiem, niezaleznie od przymiotéw. Tak jak Chrystus kochat
cztowieka, tak samo teraz cztowiek cztowieka powinien kochaé¢ mitoscig
szczerg i czystg. Wszyscy ludzie powinni by¢ jednoscig w Chrystusie, a
jest to mozliwe tylko dzieki mito$ci. Trzeba wiec ludziom wznie$¢ sie na
wyzyny uczucia, gdzie odnajdg prawdziwg mitos¢, a nie imitacje
chrzescijaniskg.

Sprzeczno$¢ miedzy wiarg a mitoscig doprowadzita do uzmystowienia
sobie r6znicy miedzy mitoScig chrzes$cijariskg a mitoscig prawdziwag, co z
kolei doprowadzito do ukazania prawdziwej istoty mitosci.
Niewatpliwym narzedziem ttumaczgcym istote mitosSci i odstaniajgcym
btednos¢ mitosci chrzescijanskiej, okazata sie dla Feuerbacha
antropologia. To ona doprowadzita go do stwierdzenia, Ze ,,cztowiek nie
moze zadnej innej istoty pomysle¢, przeczué, wyobrazié, czci¢, pragnac,
kochac i wielbi¢ jako istoty absolutnej, jako istoty boskiej, précz istoty
ludzkiej” [7]. B6g zatem jest jedynie uprzedmiotowiong istotg
cztowieka, dlatego cztowiek musi by¢ uznany i pojmowany jako
pierwszy. Mito$¢ do niego nie moze by¢ czyms$ wtornym, musi stac sie
czyms$ pierwotnym i prawdziwym, Swietym i niezawodnym. Czlowiek
jest dla siebie najwyzszg istotg, totez pierwszym i najwazniejszym
prawem musi by¢ mito$¢ cztowieka do cztowieka. Cztowiek musi kocha¢
i czci¢ samego siebie, bo jego istota jest najwyzsza i najwazniejsza.
Religia nie nadaje cztowiekowi zadnych specjalnych §wiecen, jest on
sam przez siebie wyniesiony ponad inne istoty, bo jego istota rowna sie
istocie boskiej. Bog takze jest stworzony przez cztowieka, jest takim,
jakim Go chce cztowiek. ,,Bog jest tym, czym cztowiek chce by¢ — jest
wlasng istotg cztowieka, jego celem przedstawionym jako istota
rzeczywista” [8]. Istotg Boga jest po prostu cztowiek, a doktadniej
mitos¢, jako jego zasadniczy fundament cztowieczenstwa. Bog dla
cztowieka powinien by¢ tylko potwierdzeniem jego wtasnej istoty,
udowodnieniem cztowiekowi, Ze jest bogiem. Feuerbach widzi jednak w
mitosci jeszcze co$ wiecej. ,,(...) trzeba w miejsce mitosci boga uznac
mitos¢ cztowieka za jedyng, prawdziwg religie, w miejsce wiary w boga
krzewi¢ wiare cztowieka w siebie samego, w swe wiasne sity, wiare, ze
los ludzkosci nie zalezy od istoty znajdujgcej sie poza nig lub ponad nig,
lecz zalezy od niej samej, ze jedynym diabtem dla cztowieka jest sam
cztowiek: cztowiek prymitywny, zabobonny, egoistyczny i zty, ale tez
jedynym bogiem cztowieka jest sam cztowiek” [9]. Cztowiek musi sobie
wreszcie uzmystowic, ze sam stworzyt Boga i Ze sam mu sie
podporzadkowat. Teraz jednak musi sie uwolni¢ od niego, musi go raz



na zawsze usmiercic¢ i zdac sobie sprawe z rzeczy najwazniejszej,
mianowicie z tego, ze sam cztowiek jest bogiem, tylko dlatego, Ze potrafi
kochac.

Feuerbach nadal pozostaje krytykiem chrze$cijaristwa i ,,0jcem ateizmu
wspotczesnego”, poniewaz jego zdaniem idea Boga jest catkowicie
identyczna z jestestwem cztowieka. Jednoczes$nie Feuerbach, chcgc
uwolni¢ cztowieka od tej chorobliwych projekcji, zaleca, aby miejsce
wiary w Boga zajeta wiara w siebie oraz innego cztowieka i jego
zdolnosci. A najlepiej dokona sie to poprzez zastgpienie mitosci do
wyimaginowanej najwyzszej istoty, mitoscig do konkretnego cztowieka.
Ale z drugiej strony moze warto dostrzec ,,antropologiczne” watki
Feuerbachowskiej krytyki i przyja¢, ze dwa najwieksze dogmaty
chrzescijaristwa wiele mowig i o Bogu, jak i o cztowieku. Skorg istotg
Boga jest relacja mito$ci, ktora ostatecznie uzewnetrznia sie blisko$cig
we Wcieleniu Jego Syna, to moze wiasnie tak powinno wyglgdac nasze
cztowieczenstwo: by¢ wcielong mitoScig w konkretne Zycie.

ks. dr hab. Maciej Bata
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