Lukasz Maslanka: Nasze lata trzydzieste

By¢ moze najwazniejszym wyzwaniem nastepnego roku jest to, bySmy
w coraz bardziej niespokojnym $wiecie nauczyli sie znowu by¢ po
prostu zwyklym, nudnym spoteczenstwem i panistwem europejskim,
rzgdzonym przez niechetnie wystepujgce w mediach ,biate
kotnierzyki”, bardziej skupione na zmudnym negocjowaniu kwot
mlecznych niz na snuciu wielkich wizji — pisze dr Lukasz Maslanka w
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: Résumé 2017

Poproszony o wskazanie najwazniejszego wydarzenia mijajgcego roku,
uchyle sie od odpowiedzi, gdyz w nawale rozmaitych efektownych i
zapewne istotnych spotkan, porozumien, konfliktéw, zamachéw...
znika nam z oczu zasadnicza cecha procesu, ktorg wszystkie te
chwilowe ,rozbtyski” wspéttworzg. Tymczasem wtasnie o tym procesie
warto rozmawiac i pisaé, gdyz jego rozwigzanie moze zawazy¢ na
naszym losie jako wspélnoty narodowej i politycznej. Chodzi
mianowicie o powolng, ale postepujgcg erozje bezpieczenstwa zaréwno
w wymiarze regionalnym, jak i ogélnoswiatowym.

Coraz wieksza niepewno$¢ sprawia, Ze kolejne spoteczenistwa
zachodnie wyrazajg watpliwos¢ w trwato$¢ powojennego tadu
liberalno-demokratycznego. Pojawiajgce sie alternatywy polityczne nie
majg jednak zadnego spdjnego programu dziatania, za§ podejmowane
po omacku i uzaleznione od wewnetrznych potrzeb politycznych
radykalne kroki potegujg tylko niepewnos$¢ oraz brak wiary w



odbudowe racjonalnego systemu wspoétpracy. Beneficjentami tej
sytuacji sg totalitarne lub w kazdym razie niedemokratyczne
mocarstwa eurazjatyckie, w ktorych interesie jest potegowanie napiec i
eksportowanie swojego modelu sprawowania wiadzy. Wbrew temu, co
powszechnie sie sgdzi, zwyciestwo Chin i Rosji na obecnym etapie
rywalizacji mocarstw wcale nie musi oznaczaé narzucenia wptywow
politycznych czy gospodarczych tych panstw w interesujgcych ich
strefach. Czynnikiem, ktory najbardziej ogranicza ich ekspansije jest
bowiem istnienie w najbardziej zamoznych i rozwinietych krajach
Swiata silnego, niezaleznego od wtadzy panstwowej spoteczenstwa
obywatelskiego, dysponujgcego autonomicznymi §rodkami realizacji
swoich interesow. Sprawa ,,ustawy Magnickiego” jest doskonatym
dowodem na to, jak mozna wykorzysta¢ mozliwosci otwartej debaty
politycznej, by zaszkodzi¢ interesom przestepcow stojgcych na czele
innych panstw, czesto wbrew woli wtasnych rzgdéw. Erozja zachodniej
wolnos$ci moze sprawié, ze wladze panstw europejskich, azjatyckich
demokracji, USA i Kanady bedg sktonne do daleko idgcych
kompromisoéw ideowych dla realizacji, absolutyzowanego przez rosngcg
w site radykalng prawice, pojecia ,racji stanu”.

Tymczasem, by przytoczy¢ ponownie stowa Juliusza Mieroszewskiego,
kwestig wazniejszg od racji stanu Polski, Niemiec, Stanéw
Zjednoczonych jest to, czy $wiat jutra bedzie §wiatem ludzi wolnych.
Ekspansja swiata zachodniego na wszystkich kierunkach po 1989 roku
sprawita, ze bezprecedensowo duza liczba ludzi na Swiecie mogta
cieszy¢ sie wolnoscig. Wolnos$¢ ta, w tym zwtaszcza jej aspekt
gospodarczy, wytworzyla jednocze$nie ogromny margines nieréwnosci
i frustracji w tych wspdélnotach, ktérych instytucje byly zbyt stabe, by
broni¢ swoich obywateli przed jej naduzyciami. Mozna powiedzie¢, ze
Polska znalazta sie w tym czasie w ogonie beneficjentéw. Startujgc z
bardzo niskiego poziomu zdotata dotgczy¢ do ekskluzywnych struktur



Swiata zachodniego, dokona¢ powaznego wysitku modernizacyjnego,
jednak nie byla w stanie wytworzy¢ na tyle silnych instytucji, by wnies¢
oryginalny i odpowiadajgcy aspiracjom wktad do miedzynarodowego
podziatu pracy. Stato sie tak nie tyle w wyniku jakich$ diabolicznych
spiskéw tej czy innej grupy interesu, lecz z braku pozytywnych modeli
wspélpracy i zaufania spotecznego, ktore sg wazng cechg dojrzatych
spoteczenstw demokratycznych. Frustracja wywotana
niedoskonatosciami transformacji miata w naszym kraju przebieg
znacznie tagodniejszy niz np. w niektérych krajach Ameryki Lacinskiej,
gdzie doprowadzita do zdemolowania systemu politycznego oraz
katastrofy gospodarczej. Wydaje sie jednak, ze nastepujgce obecnie
usadowienie sie w instytucjach wladzy reprezentantéw polskiego
populizmu wytworzy dynamike konfliktu z tymi osrodkami
zewnetrznymi, od ktorych zalezy nasze bezpieczenstwo (przy
wszystkich niedoskonatos$ciach tych osrodkéw) oraz napedzi dynamike
korupcyjnego klientelizmu wewnagtrz kraju (konsekwentne
przejmowanie kolejnych instytucji), z ktérym walka miata by¢ zresztg
raison d étre obecnej wladzy. W dtuzszej perspektywie proces ten moze
zagrozi¢ podstawom praworzgdnosci lub sprawié, ze walka polityczna
zamieni sie po prostu w wojne gangow.

Wszystkie te problemy jednak bledng wobec niepewnosci, jaka wigze
sie z czekajgcymi nas kolejnymi latami prezydentury Donalda Trumpa.
Podjete przez niego dotychczas kroki w polityce miedzynarodowej,
takie jak prowokowanie swoistej wojny celnej z Kanadg. Europg czy
Japonig, dgzenie do odnowienia konfliktu z [ranem czy uznanie
Jerozolimy za stolice Izraela, przy jednoczesnym ignorowaniu ekspansji
chinskiej, ,dopieszczaniu” gtdwnych sponsoréw terroryzmu z Pétwyspu
Arabskiego, niejasnych powigzaniach z Rosjg, $wiadczg o skrajnej
nieodpowiedzialnos$ci. Nieodpowiedzialno$¢ ta ma ceche wspélng z
wszystkimi innymi populizmami: polega na catkowitym uzaleznieniu



polityki miedzynarodowej od wymagan wewnetrznej walki politycznej.
W przypadku Trumpa nie chodzi tu nawet o rywalizacje
miedzypartyjng w klasycznym wydaniu, lecz o swoisty interes
dynastyczny tego oligarchy i outsidera w ramach wlasnego
ugrupowania. Przy bezmys$lnym aplauzie ideologicznego zaplecza
polskiej wladzy, Trump odkreca kolejne bezpieczniki §wiatowego
systemu bezpieczenstwa, nie majgc do zaoferowania niczego w zamian,
poza ,wojng wszystkich przeciwko wszystkim”. Nieprzewidywalnos¢
Trumpa oraz wycofanie sie Wielkiej Brytanii z polityki europejskiej
sprawiajg, Ze Polska musi w sposob znacznie ostrozniejszy ksztattowaé
relacje w swoim bezposrednim otoczeniu. Niestety, wydaje sie, ze jest
doktadnie odwrotnie. Efektem jest pogtebiajgca sie izolacja oraz
wykorzystywanie nas w roli tarana przez wszystkie te panstwa, ktore,
majgc w jednej sprawie zatarg z establishmentem europejskim, gotowe
sg bez wahania dziata¢ na naszg szkode w innych kwestiach.

Niebezpieczenstwo sytuacji, w jakiej znalazla sie Polska polega takze
na tym, ze odpowiedzialni za nasze sprawy politycy majg poczucie
ztudnej swobody dziatania: dekompozycja systemu bezpieczenstwa
sprawia, ze pozornie nikt nie wydaje sie interesowaé¢ naszymi
poczynaniami, co zacheca do krokéw radykalnych. Identyczna sytuacja
panowata w latach trzydziestych, gdy kolejne konflikty mocarstw
upewniaty J6zefa Becka w przekonaniu, Ze tak korzystnej sytuacji
geopolitycznej do odbudowy potegi Polski nie byto od setek lat. Nie
chodzi tu o to, by na§miewac sie z iluzji nieszczesnego ministra z
wyzyn naszej wiedzy pézniejszych wydarzeniach, lecz o smutng
konstatacje, ze takze i dzisiaj nastata w naszym kraju era politykow,
ktérych ambicje i gorliwy patriotyzm nie idg w parze z mozliwoSciami
intelektualnymi i potencjalem gospodarczym panstwa. W chwili, gdy
nasza sytuacja — na skutek niezaleznych od nas proceséw — ulegnie



gwaltownemu pogorszeniu, politycy tacy mogg okazaé sie niezdolni do
zaakceptowania kompromisu wykraczajgcego poza swiat
mocarstwowych fantazji, w ktérym lubig przebywac.

O ile obecnie widmo wielkiej wojny wydaje sie na szczescie odlegte, o
tyle bardzo realne jest zagrozenie, ze znajdziemy sie z naszymi
mocarstwowymi ambicjami i naszg ,,silng tozsamoscig” w zupetnie
innej konfiguracji geopolitycznej i kulturowej, w ktorej nie bedzie ani
wolnosci, ani mozliwosci realizacji jakichkolwiek interesow bez zgody
narzuconych nam ,,woréw w zakonie”. By¢ moze najwazniejszym
wyzwaniem nastepnego roku jest to, bySmy w coraz bardziej
niespokojnym $wiecie nauczyli sie znowu by¢ po prostu zwykltym,
nudnym spoteczenstwem i panstwem europejskim, rzgdzonym przez
niechetnie wystepujgce w mediach ,,biate kotnierzyki”, bardziej
skupione na Zzmudnym negocjowaniu kwot mlecznych niz na snuciu
wielkich wizji.



