Lukasz Jasina: Kazimierz Brandys doskonale
rozumial materie filmowa

Spora czes¢ pisarzy polskich uczestniczyta w latach 50. w budowaniu
polskiej szkoty filmowej, byli kierownikami literackimi polskich
zespotow filmowych. To bardzo znaczgcy fakt. Mozno$¢ wpltywu
literatury na film byta wykorzystana réwniez przez Kazimierza
Brandysa, ktéry jako twérca byt traktowany z duzym szacunkiem i

autorytetem — méwi Lukasz Jasina w ,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»,Kazimierz Brandys. Dowartosciowanie indywidualizmu”.

Mikolaj Rajkowski: Gdy méwimy o filmowych adaptacjach prozy
Kazimierza Brandysa warto wzig¢ pod uwage, ze on sam mial w
nich znaczgcy udzial. Byl wspélautorem scenariusza m.in.
Samsona i Jak by¢ kochang. Czy wiemy, jak wyglgdala jego
wspolpraca z filmowcami?

Lukasz Jasina: Wkiad Kazimierza Brandysa byt znacznie szerszy.
Niewielu autoréw w Polsce miato tak szeroki udziat w adaptacjach
swoich powies$ci czy innych form literackich. Nawet Matka Krolow,
ktéra powstawata juz po wyjezdzie Kazimierza Brandysa, w zupelnie
innych okolicznosciach, w latach 80., powstawata przy jego mentalnym
udziale. Kazimierz Brandys byt po prostu pisarzem zupeinie innego
formatu, w sensie jego uczestnictwa w zyciu kulturalnym, to nie byt
twérca oderwany od rzeczywistosci, zamkniety wytgcznie w literackim
getcie. Od poczatku zdawat sobie bardzo mocno sprawe z tego, ze film



to nowe narzedzie, ktére jest bardzo ciekawym sposobem na
przekazywanie pogladéw, na pokazywanie wiasnego dorobku. Nie byt
pod tym wzgledem zresztg jedyny.

Kogo jeszcze przywolalby Pan w tym kontekscie?

Spora cze$¢ pisarzy polskich uczestniczyta w latach 50. w budowaniu
polskiej szkoty filmowej. Na przyktad Tadeusz Konwicki, ktéry jest
zresztg szczegOlnym przypadkiem, zawieszony pomiedzy tymi dwoma
Swiatami: zaczynatl jako pisarz, a potem zostat takze rezyserem
filmowym. Pisarze byli kierownikami literackimi polskich zespotéw
filmowych. To bardzo znaczgcy fakt. Mozno$¢ wptywu literatury na film
byta wykorzystana réwniez przez Kazimierza Brandysa, ktory jako
tworca byt traktowany z duzym szacunkiem i autorytetem. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, ze Samson czy Jak byc¢ kochang to byty
bardzo filmowe dzieta juz od samego poczatku, dzieki czemu w
adaptacjach filmowych sposéb budowania narracji jest mniej wiecej
doktadnie taki sam. To wszystko, o czym powiedziatem, bardzo sie
optacito zaréwno rezyserom, jak i Brandysowi, oczywiscie z wielkg
korzys$cig dla widzow — przynajmniej te dwa pierwsze filmy, ale i
Sposob byrcia, a takze pdzniejsze, zostaly uznane za filmy bardzo dobre,
w niektorych wypadkach nawet za arcydziela.

Mozemy mowi¢ wiec w tych wypadkach o zgodnosci adaptaciji z
pierwotng intencjg autora, inaczej niz w przypadku, na przyklad,
Popiotu i diamentu.



Tak, ale musimy pamietaé, ze Jerzy Andrzejewski réwniez uczestniczyt
zasadniczo w stworzeniu tego filmu i nie wszystkie zmiany byty
robione wbrew niemu.

Jaka interpretacje swoich utworéw zaproponowal wiec w tych
filmach Kazimierz Brandys?

Rzeczywiscie bardzo zgodng z pierwowzorem literackim, ale godzit sie
na rezyserskie zmiany. Podam kilka przyktadéw. Jednym z
najstynniejszych filmow polskich lat 60., najpierw zaadaptowanym do
potrzeb Teatru Telewizji, byt brandysowski Sposob bycia. To jest
wlasciwie pierwsza wieksza filmowa rola Andrzeja Lapickiego, a
zarazem film, ktory chyba byt nawet momentami bardziej znany w
polskich kinach i chetniej ogladany, niz Samson czy Jak by¢ kochana,
teraz nieco zapomniany. Ten film rezyserowat Jan Rybkowski, bardzo
klasyczny rezyser, ktory nigdy nie przesadzat z interpretacjg. Kazimierz
Brandys w tym filmie még} wiec zaproponowac swojg interpretacje. W
przypadku Jak by¢ kochana byto bardzo podobnie. To tez jest film
formalnie bardzo klasyczny, w ktérym Wojciech Jerzy Has jeszcze jest
tym Wojciechem Jerzym Hasem z PozZegnan, a jeszcze nie z Rekopisu
znalezionego w Saragossie.

A jak to wygladalo w przypadku Samsona?

Samson Andrzeja Wajdy to jest juz film mocno dostosowany do
poczatku lat 60., epicki w znacznie wiekszym stopniu niz dzieto
Kazimierza Brandysa. Taka byta ambicja Andrzeja Wajdy, ktory zdotat



przekona¢ Brandysa do swojej wizji. Podobnie w latach 80., kiedy
Janusz Zaorski robit Matke Krolow, Brandys sie wprawdzie nie wtracat,
ale sam Zaorski wyostrzyt niezwykle mocno przestanie tego filmu z
typowego rozliczeniowego dzieta wewngtrzpeerelowskiego lat 50. na
bardzo mocne rozliczenie z komunizmem jako takim.

Wspolpraca ze swiatem filmowym dobrze sie ukladala.

Mozna powiedzie¢, ze Kazimierz Brandys byt przyktadem idealnego,
nieczestego w Polsce typu pisarza rozumiejgcego materie filmowa.
Wtasciwie poza nim byto jeszcze dwdch takich pisarzy w Polsce:
Bohdan Czeszko i Stanistaw Dygat.

Kazimierz Brandys musial by¢ wiec dobrze zorientowany we
wspolczesnej kinematografii. Skad wzielo sie jego
zainteresowanie kinem?

Rozmawiamy caty czas o Kazimierzu, ale w tym miejscu chciatbym
przywotac takze jego starszego brata, Mariana. Bardzo rzadko sie ich
analizuje w duecie, a byli bardzo podobni do siebie pod wzgledem
osobowosciowym. Laczyto ich tez wlasnie kino. Obaj byli
profesjonalnie zajmujgcymi sie kinem dziennikarzami. Ogladali filmy
przed wojng, po wojnie, uczestniczyli w ich tworzeniu i to miato
naprawde bardzo duzy wpltyw na to, Ze rozumieli kino jako sztuke.
Potrafili bardzo ostro oceniaé réznych rezyseréw filmowych, na
przyktad Stanistawa Rézewicza, lub scenariusze Kornela Filipowicza i
Tadeusza Rozewicza. Co za tym idzie, prébowali robi¢ to po swojemu,



Marian Brandys poszed} w kierunku historycznym. Wielka szkoda, ze
nigdy nie przeniesiono na ekran w sposéb wysokobudzetowy na
przyktad Kozietulskiego i innych. Ale moze kiedys?

Mial zatem filmowa wyobraznie i dobre rozeznanie w tendencjach
polskiego i Swiatowego kina...

Kazimierz Brandys w swojej twérczosci literackiej umiat sie dostosowac
do nowych nurtéw i tendencji, ktére zmieniaty sie pod wptywem
chociazby nowej powieSci francuskiej i tak samo umial réwniez
dostosowac sie do tego, jak wyglgdato polskie kino. Wiedzial, ze jezeli
jego dzieto bedzie adaptowat Rybkowski, to trzeba zrobi¢ dobry
monodram na jednego aktora, wiedzial natomiast, ze jezeli trzeba
zrobi¢ Matke Krolow, to trzeba jej nada¢ wymiar epicki. Po prostu
profesjonalnie znat sie na kinie. Z opowiesci Jana Rybkowskiego czy
Janusza Zaorskiego wynika, ze Brandysa sie naprawde nie adaptowato z
wielkim trudem.

Jak zatem te filmy umiejscowi¢ na mapie polskiej szkoly
filmowej? Jak by¢ kochang bywa stawiany przez krytykow jako
swego rodzaju antyteza Popiotu i diamentu...

Budowanie takiej opozycji moim zdaniem jest zupelnie niewtasciwe.
Mysle, Ze ani Has, ani Brandys, nie podpisaliby sie pod tym. Paradoks
polega na tym, Ze realistyczny twoérca, ktorym byt Wajda, zrobit film
znacznie bardziej metafizyczny od filmu metafizycznego twoércy, jakim
byt Wojciech Jerzy Has. Mys$le zresztg, ze nie zestawiano by tych
filmow, gdyby nie rola Zbigniewa Cybulskiego. On oczywiscie miat



jeszcze kilka innych rol, czesto zestawianych z Mac¢kiem Chelmickim,
chociazby w Szyfrach Hasa, zrobionych dwa lata pdzZniej, a takze w
Salcie Konwickiego, ktére faktycznie jest nawigzaniem wprost. Brandys
nie konkurowat z Andrzejewskim, on po prostu prezentowat swojg
wersje wydarzen, swojg wersje historii, pisang juz w zupeinie innych
okolicznosSciach. A chronologia jest w tym wypadku bardzo wazna:
Brandys pisat Jak byc¢ kochang w drugiej potowie lat 50., podczas gdy
Popiot i diament Andrzejewskiego to jest toporna ksigzka z drugiej
potowy lat 40, zekranizowana dopiero po dziesieciu latach. W
przypadku ekranizacji Brandysa ta odlegto$¢ czasowa jest mniejsza.
Wreszcie chce podkresli¢ jeszcze raz to, o czym méwitem juz wczes$niej:
owszem, Jak by¢ kochana nie odbiegato tak mocno od oryginatu

jak Popiot i diament, ale w obydwu wypadkach pisarze w tym
wspétuczestniczyli i zasadniczo sie pod tym podpisywali.
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