Cézanne - patron naszej epoki. Rozmowa z
FLukaszem Jasing

O malarstwie Cézanne’a czy kubistow najtatwiej opowiedzie¢ w
trwajgcym nie dtuzej niz kilkanascie minut dokumencie, gdzie dobry
lektor w zajmujgcy sposob bedzie opowiadac o ,zyciu i dziele” czy
ujeciach problemowych, a kamera pokazywac bedzie zblizenia ptdcien
pod r6znymi kagtami — méwit dr Lukasz Jasina w rozmowie dla ,,Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,Cézanne. Eksploracja formy”.

Michat Strachowski (Teologia Polityczna): Widzial pan Gére swietej
Wiktorii?

Lukasz Jasina: Owszem.

Na zywo?

Tylko na zdjeciu [Smiech].

Wygladala podobnie jak u Cézanne’a?



Do pewnego stopnia tak [§miech]. Bylo w niej to §rodziemnomorskie
Swiatto, ktore tak lubie u Cézanne’a i ktére przychodzi do mnie z
innych jego ptocien. Zresztg zawsze cenitem te tworczos¢ bardziej niz
Van Gogha, o ktérym rozmawialisSmy jaki$ czas temu. Podobng
sympatig obdarzatem Renoira, ale w Cézannie byto co$, co mnie mocno
porywato emocjonalnie. By¢ moze to, zZe nie byt paryskim malarzem,
ale pozostal wierny rodzinnej Prowansji, ktorg chyba juz zawsze bede
widzie¢ jego oczami. Swojg drogg, to ciekawa sprawa, jak bardzo dzieto
sztuki ksztattuje nasze oczekiwania wobec $wiata, ktére przez nie
postrzegamy. Kojarzymy klify w Etretat dzieki ptétnom Courbeta i
Moneta a GOre Swietej Wiktorii z obrazéw Cézanne’a.

Dodalbym jeszcze Planty Wyspianskiego...

...tyle tylko, ze autor Wesela juz mocno ,,odkrzywial”, to co widziat. Z
kolei na obrazach Cézanne’a spostrzec mozna ,,wiernos¢ widzialnemu
Swiatu”, zaciekawienie cielesnos$cig, a nie che¢ jej dekonstrukcji, ktérg
przyniosg kolejne dekady XX w. Nawet to, co moze sie zdawac
»znieksztalceniem”, jak zaburzona perspektywa, jest w istocie
badaniem mozliwosci poznawczych ludzkiego ciata. W koncu, nie
patrzymy na Swiat samym tylko ,,intelektem”, a chtoniemy go calg
cielesnoscig. Nie stoimy nieruchomo ogladajgc Swiat z jednego punktu,
jak w renesansowym obrazie, lecz nieustannie sie przemieszczamy.
Rusza sie nie tylko nasze oko, lecz cate ciato. I ten cielesny wymiar
poznania tak zajmowat wielu twércow z pokolenia Cézanne’a. Z tg
fascynacjg ,somatycznos$cig” szto w parze poszanowanie tradycji.
Eksperymenty, ktére podejmowali stanowity ,gre” z klasyka, a nie
probe jej radykalnego przetworzenia czy wrecz obalenia.



»Malujcie Poussina z natury”.

Oto6z to! Dla Cézanne’a sztuka przesztosci otwierata na §wiat, a nie
odgradzata od niego wysokim murem konwencji.

Ta swoista ,,zachowawczo$¢” uwidacznia sie takze w jego
zyciorysie...

Tutaj jednak dopatrywatbym sie przyczyn spotecznych. Malarz
pochodzit z mieszczanskiej rodziny, a trzeba pamieta¢, ze w XIX wieku
kariera artysty nie nalezata w tej klasie spotecznej do najbardziej
powazanych...

I dzis dla wielu rodzicow nie jest to wymarzona Sciezka kariery
dla ich potomstwa.

Ale w wieku pary i elektrycznosci byta po wielokro¢ trudniejsza. Rynek
sztuki dopiero sie rozwijat, dobre pienigdze zarabiali nieliczni, ktérzy
trafili w gusta wchodzgcego dopiero na scene dziejow mieszczanstwa.

Ale to nie tylko presja spoleczna sprawiala, Ze nie mozemy w
przypadku Cézanne’a méwic o ,,barwnym zyciorysie”.



Owszem. Jesli kto$ zwleka z decyzjq o Slubie ze swojg wieloletnig
partnerkg jedynie ze wzgledu na opinie ojca, to wchodzg w gre roéwniez
pewne deficyty emocjonalne wyniesione jeszcze z dziecinstwa. Zresztg
jedno z drugim do$¢ dobrze sie tgczy. Ograniczenia narzucane przez
grupe spoteczng ptynnie tgczyly sie z niezdrowym wzorcem meskosci.
Poza tym, byt to calkiem ,,normalny” zyciorys artystyczny [Smiech]. W
catkiem dostownym sensie oddat sie pracy, nie niszczgc przy tym ani
siebie, ani §wiata wokot. Jaka réznica w poréwnaniu do innych ,,0jcow
nowoczesnosci”! Van Gogh przyptacit zyciem pasje malowania, Camille
Claudel stracita emocjonalng stabilno$¢, gdy mito$¢ Rodina przeszta w
obsesje na punkcie jej rzezb, z kolei machizm Picassa niszczyt kolejne
jego zwigzki. W tym towarzystwie Cézanne byt zupeinie zwyczajny.
Malowat, malowal, malowat...

...umierajgc przy pracy. Wspoélczesna podejrzliwos¢ kazalaby
widzie¢ w tym jakas$ forme pracoholizmu.

Niektore wspéiczesne interpretacje przesztosci zanadto tatwo osuwajg
sie w banat. Cézanne jest raczej figurg tworcy skupionego na pracy niz
nig owtadnietego. Doceniamy jego malarstwo, bo przynosi nam rados¢,
a by¢ moze nawet szczeScie. Kontynuuje najlepsze tradycje sztuki
europejskiej jako wytrwaty poszukiwacz urody §wiata. Trudno zmeczy¢
sie poszukiwaniem piekna.

Trudno je tez pokaza¢ na srebrnym ekranie. O malarzu z Aix
powstal bodaj jeden film fabularny.



[ kilka fabularyzowanych dokumentéw. Cézanne pojawiat sie co prawda
jako ,postac tta”, ale nie wzbudzat wiekszego zainteresowania wsrod
filmowcow. Nic zresztg dziwnego. Nielatwo pokazac¢ zmudny przeciez
proces malowania. Nawet nie byto wielu awantur. A ta najstynniejsza -
z udziatem Zoli — byta dalece mniej dramatyczna niz w przypadku van
Gogha i Gauguina. Co gorsza artysta niewiele podrézowat, wiec nie
byloby okazji do zmiany scenerii, a na to najlatwiej pozyska¢ fundusze
od producenta [§miech]. A mowigc zupelnie serio biografia Cézanne’a
pokazuje dobitnie, ze warto$¢ dzieta nie lezy jedynie w osobie autora
czy rozmaitych kontekstach.

Moge sobie jednak wyobrazi¢ film o malarzu jako ,,zwyklym
czlowieku”.

Wymagatoby to wielkiego talentu, wielkiego smaku. Zycie ,,zwyktych
ludzi” nie wypada najlepiej w kinie. Swietnie mieszczariska
codzienno$¢ odmalowat Tomasz Mann w Buddenbrookach.
Wydawatoby sie, Ze bedzie to §wietny material na ekranizacje.
Rezultaty byly jednak rozczarowujgce. Zdecydowanie tatwiej sprzedac
awanture, czego dowodzi przywotany przez pana Cézanne et moi z
2016 r. w rezyserii Dani¢le Thompson, opowiadajgcy dzieje przyjazni z
Zola.

Podobnie niespektakularnie wypada w kinie takze kubizm,
ktorego Cézanne byl ,,ojcem”.

Bo tez tego malarstwa nie da sie w ten pokazac.



Chociaz nie brakowalo wsréd kubistéw barwnych osobowosci, jak
wspomniany wczesniej Picasso.

Osobowosci moze i nie, ale znow wpadamy w putapke biografizmu. Czy
romanse autora Panien z Awinionu wyczerpujg znaczenie jego ptocien?
Ten problem przewija sie zresztg przez wszystkie nasze rozmowy. O ile
tatwo pokazac relacje miedzy twércami i Srodowiskami artystycznymi,
kontekst historyczny a nawet zatrzymac sie na samym obrazie, grac z
nim, to o istocie sztuki opowiedzie¢ niezwykle trudno. Udato sie to
Kurosawie w Snach czy Siergiejowi Paradzanowowi w Barwach granatu
dzieki onirycznej konwencji. Ale to kino, nomen omen, artystyczne. O
malarstwie Cézanne’a czy kubistéw najtatwiej opowiedzie¢ w
trwajgcym nie dtuzej niz kilkanascie minut dokumencie, gdzie dobry
lektor w zajmujgcy sposob bedzie opowiadac o ,zyciu i dziele” czy
ujeciach problemowych, a kamera pokazywac bedzie zblizenia ptdcien
pod r6znymi katami. Film fabularny skierowany do szerokiej
publicznos$ci musi by¢ jednak zwiezty, skupiony na akcji.

Czyli jesteSmy skazani na szwendanie sie¢ O péinocy w Paryzu?

Chyba tak [Smiech]. A wracajgc do autora Gory sw. Wiktorii, to moze z
szacunku dla tego malarstwa lepiej nie krecic¢ takich filmoéw? Bytoby to
przeciez coS$ straszliwie nuzgcego — ciggle tylko stonce, skaty, morze,
pracownia i malarz siedzgcy nad paleta.

Cos jednak z dziedzictwa Cézanne’a i kubistow zostalo w kinie, w
sposobie, jaki ,,patrzy” kamera.



Jesli chodzi o wrazliwo$¢ na waskg game koloréw i gry z perspektywa,
wielo$cig punktéw widzenia, to z pewnoscig mozna méwic o wplywie
lub wrecz kontynuacji poszukiwan. Niemniej byt to raczej efekt ogdlnej
wysokiej kultury wizualnej dawnych rezyseréw i operatoréw niz stricte
znajomosci zrodet.

No i che¢ pochwycenia swiata w ruchu.

Cézanne umart, gdy kino byto raczkujgcym, raczej jarmarcznym
widowiskiem. Nie wiemy takze czy widziat w ogdle jakikolwiek film. Ale
W znaczeniu, o ktérym pan moéwi, to byt malarz wielce ,,filmowy”.
Wszystko tam jest przeciez zywe, klasycyzujgce, lecz bliskie ciatu.
Mysle, Ze jak zekranizowano ostatnio Chfopow, tak mozna by nakrecic¢
film o Francji drugiej potowy XIX wieku malowany Cézannem, by méc
wejs¢ w ten sposéb widzenia. Zawsze bowiem widzi sie przez jaki$
zestaw obrazow. Czemu i tym razem by ich nie ozywi¢?

Cézanne patronem nowoczesnosci?

Nowoczesnos$ci, ponowoczesnosci, epoki, w ktérej zyjemy.

Co pan przez to rozumie?

Przede wszystkim to, Ze nie wzbudza wiekszych kontrowersji, wiec
moze zostac¢ uznany za ,,swojego” przez wszystkich czy tez prawie
wszystkich. Nie wzbudza wiekszych emocji, jak na przyktad Munch,



ktérego mozna tatwo zaatakowaé z pozycji feministycznych. Gdy w
2012 roku katarska rodzina panujgca zakupita jedng z wersji Graczy w
karty za najwyzszg dotagd kwote za dzieto sztuki nowoczesnej na chwile
zrobito sie gtosno o Cézannie, lecz wkroétce i ten rekord zostat
przy¢miony przez aukcje nieznanej wczesniej wersji obrazu Salvator
Mundi Leonarda da Vinci. Nie mniej istotne jest to, ze byt konformistg,
a ci zawsze sprawdzajg sie w roli patronéw sztuki. W koncu, taki
Jacques-Louis David malowatby dla wszystkich francuskich rezimoéw,
gdyby Burbonowie byli nieco taskawsi... Wbrew romantycznej
legendzie o jakosci sztuki nie Swiadczy bowiem stusznos$¢ pogladéw.

Z dr. Lukaszem Jasing rozmawiat Michat Strachowski
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