Ludwig Wittgenstein: Uwagi o ,Zlotej Galezi”
Frazera

Swieta nie sg przypadkowym wynalazkiem jakiego$ cztowieka, lecz dla
swego przetrwania wymagajg nieskonczenie szerszej bazy. Gdybym
sprébowat ustanowi¢ jakie$ §wieto, to zaniktoby szybko lub zostato tak
zmodyfikowane, aby odpowiadac¢ ogblnej sktonnosci ludzi. [...]
Ceremonialno$¢ (gorgca albo zimna) w przeciwienistwie do przy-
padkowosci (letniej) jest tym, co charakteryzuje przezycie czci — pisat
Ludwig Wittgenstein w ,,Uwagach o Ztotej Gatezi Frazera”, ktorych
fragment prezentujemy w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»~Wittgenstein. Przezwyciezanie nieporzgdku”.

Sposdb, w jaki Frazer przedstawia magiczne i religijne poglady ludzi,
jest niezadowalajgcy: sprawia, ze wydajg sie one btedami. Czy wiec
Augustyn byt w bledzie, kiedy na kazdej stronicy swych Wyznan
przywotywat Boga? Powiedzie¢ jednak mozna, zZe jesli nie byt w bledzie,
woweczas buddyjski swiety — lub kto$ inny — kto$, czyja religia wyraza
zupelnie inne poglady, byt w nim z catg pewnoscig. A jednak zaden z
nich nie popetniat btedu - za wyjatkiem miejsc, gdzie wysuwat jakgs
teorie.

Juz sama mysl, by wyjasnia¢ zwyczaj — dajmy na to, zwyczaj zabijania
kréla-kaptana — wydaje mi sie chybiona. Wszystko, co robi Frazer, to
uczynienie go zrozumiatym dla ludzi mys$lgcych tak samo, jak on. Jest
szczegOlnie godne uwagi, ze wszystkie te zwyczaje sg ostatecznie
przedstawione, by tak rzec, jako gtupie czynnosci.’

Nigdy jednak nie bedzie czyms$ zrozumiatym, ze wszystko to ludzie
czynig ze zwyklej glupoty. Gdy Frazer na przyktad wyjasnia nam, ze krol
musi zostac zabity w rozkwicie swych sit, poniewaz w przeciwnym
razie, zgodnie z pogladami dzikich, jego dusza nie zachowataby
Swiezo$ci, mozna jedynie powiedzie¢: gdzie taki zwyczaj i takie poglady
wystepujg razem, tam zwyczaj nie wynika z pogladu, lecz oba sg obok
siebie.



Zdarzy¢ sie moze i tez zdarza sie to dzisiaj czesto, ze cztowiek wyrzeka
sie zwyczaju rozpoznawszy btad, na ktérym zwyczaj ten sie opierat.
Jednak mozliwe jest to wtasnie tam tylko, gdzie wystarczy zwrdcié¢
cztowiekowi uwage na jego btad, aby odwies$¢ go od sposobu, w jaki
dziala. Ale nie jest tak przeciez w wypadku religijnych zwyczajow
jakiegos$ ludu i dlatego nie chodzi tam o zaden btgd? Frazer méwi, ze
odkrycie btedu w magii jest nadzwyczaj trudne i dlatego utrzymuje sie
ona tak dtugo — bowiem np. zaklecie, ktére sprowadzi¢ ma deszcz, z
pewnoscig okaze sie weczesniej lub pdzniej skuteczne. Szczegdlnie
osobliwe jest wowczas to, Ze ludzie sami nie spostrzegajg, ze deszcz i
tak spadnie wczes$niej lub pdzniej.

Mysle, ze préba wyjasniania jest chybiona juz chocby dlatego, ze
wystarczy jedynie zestawi¢ we wiasciwy sposdb to, co wiemy, nie do-
dajgc niczego, a zadowolenie, do jakiego dgzymy poprzez wyjasnienie,
pojawi sie samo. Wyjasnienie nie jest wcale tym, co przynosi
zadowolenie. Gdy Frazer rozpoczyna i opowiada historie Kréla Lasu w
Nemi, czyni to tonem, ktéry wskazuje, iz odczuwa on i pragnie, abySmy
i my to odczuli, Ze dzieje sie tu co$ niezwyklego i strasznego. Na pytanie
jednak: ,dlaczego sie to dzieje?”, odpowiedzig bedzie

wlasciwie: Poniewaz jest to straszne. Znaczy to, zZe to samo, cOw
wydarzeniu tym wydaje sie nam straszliwe, wspaniate, przerazajgce,
tragiczne etc., czy jakiekolwiek, tylko nie pospolite i pozbawione
znaczenia, jest wlasnie tym, co spowodowato owo zdarzenie. Mozna tu
jedynie opisywac i powiedzie¢: takie oto jest ludzkie zycie. W
porOwnaniu z wrazeniem, jakie wywiera na nas to, co zostato opisane-
wyjasnienie jest zbyt niepewne. Kazde wyjasnienie jest hipotezg.

Komus, kogo mito$¢ pozbawita spokoju, wyjasnienie oparte na hi-
potezie bedzie w niklym stopniu pomocne. — Nie da mu

uspokojenia. Sttoczenie mysli, ktore nie wydobywajg sie na zewnatrz,
poniewaz wszystkie pragng przedostac sie naprzéd i nieruchomiejg w
wyjsciu. Gdy z opowiadaniem o krélu-kaptanie z Nemi zestawi sie
wyrazenie ,majestat $mierci”, wida¢, ze oba stanowig jedno. Zycie
kréla-kaptana pokazuje, co stowa te znaczg. Kto jest pod wrazeniem
majestatu Smierci, moze da¢ temu wyraz takim wtasnie zyciem. — To
roOwniez nie jest zadnym wyja$nieniem; zastepuje tylko jeden symbol
innym. Albo: jedng ceremonie inng.



U podstaw religijnego symbolu nie ma zadnego przekonania. A btad jest
czyms$ wlasciwym jedynie przekonaniu. Chciatoby sie powiedzie¢:
zaszto tu takie a takie zdarzenie; Smiej sie, jesli potrafisz. Zachowanie
religijne, takie jak np. religijne zycie kréla-kaptana, nie r6zni sie od
jakiejs wspotczesnej, prawdziwie religijnej czynnosci, od wyznania
grzechow, powiedzmy. Réwniez ono daje sie ,,uczyni¢ jasnym” i nie daje
sie wyjasnic.

U podstaw religijnego Zadawanie $mierci
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wplyw na przedmiot, ktéry wizerunek przedstawia. Ma na celu zaspo-
kojenie i osigga je. Lub tez raczej: nie ma na celu niczego; postepujemy
w ten sposéb i czujemy sie wtedy zaspokojeni. Mozna by takze catlowaé
imie ukochanej osoby i zastepowanie przez imie bytoby tu czyms$
jasnym.

Ten sam dziki, ktory, jak sie wydaje, w zamiarze zabicia swego wroga
przebija jego wizerunek, struga swg strzate zgodnie z prawidtamiiswe
domostwo buduje naprawde z drewna, a nie z symbolicznych
wizerunkow. Mysl, Ze mozna przywotaé¢ martwy przedmiot, tak jak
przywotuje sie osobe. — Oto zasada personifikacji.

A magia zawsze opiera sie na idei symbolizmu i jezyka. Przedstawienie
pragnienia jest, eo ipso, przedstawieniem jego speinienia. A magia
wiasnie przedstawia pragnienie; ujawnia pragnienie.

Chrzest jako obmycie. — Btgd pojawia sie dopiero, gdy magia pre-
zentowana jest jako nauka. Jesli matka dokonuje adopcji dziecka
wydobywajac je spod sukni, czym$ niedorzecznym jest sgdzi¢, Ze ma tu
miejsce jakis btgd i Ze wierzy ona, iz urodzita dziecko.



Od zabiegéw magicznych nalezy odroznic te, ktére oparte sg na
falszywym, zbyt prostym wyobrazeniu o rzeczach i procesach. Gdy
mowi sie na przyktad, Ze choroba przemieszcza sie z jednej cze$ci ciata
do innej lub gdy przedsiebierze sie srodki do usuniecia choroby, jak
gdyby byla ona cieczg lub cieptem. Sporzadza sie wéwczas fatszywy, co
znaczy tutaj, nietrafny obraz.

Jakze ograniczone jest zycie duchowe wedtug Frazera! A w nastepstwie:
jakaz nieumiejetno$¢ rozumienia zycia innego niz zycie we
wspoétczesnej mu Anglii! Frazer nie potrafi wyobrazi¢ sobie zadnego
kaptana, ktéry nie bytby w istocie wspétczesnym angielskim pastorem,
wraz z calg jego tepotg i ograniczeniem.

Dlaczego wlasne imie nie miatoby by¢ dla cztowieka Swiete? Jest
przeciez z jednej strony najwazniejszym danym mu instrumentem, z
drugiej zas — czyms jak klejnot zawieszony mu na szyi przy
narodzinach.

Jak bardzo wyjasnienia Frazera wprowadzajg w btad, wynika z faktu, ze
mozna by - jak sagdze — z powodzeniem samemu wymysla¢ prymitywne
zwyczaje i jedynie przypadek sprawiatby, ze nie znajdowaliby$my ich
gdzies$ rzeczywiScie. Znaczy to, Ze zasada, zgodnie / ktorg zwyczaje te
sgq uporzgdkowane, jest znacznie bardziej uniwersalnej natury niz
przyjmuje to Frazer. Jest ona zawarta w naszej psychice i dlatego
moglibySmy wszystkie mozliwosci wymysla¢ sami. Rownie tatwo
mozemy wyobrazi¢ sobie, ze na przyktad krél pewnego plemienia nie
ukazuje sie nikomu, jak i to, ze kazdy cztonek plemienia musi go
widzie¢. Wéwczas z pewnoscig nie bedzie to pozostawione
przypadkowi, lecz krél bedzie pokazywany ludziom. By¢ moze nikomu
nie bedzie wolno go dotkng¢, by¢ moze jednak bedzie tak, ze kazdy
bedzie musiat go dotkngé. Pomys$lmy o tym, jak po §mierci Schuberta
brat pocial jego partytury na niewielkie kawatki i rozdat ulubionym
uczniom fragmenty zawierajgce pojedyncze takty. Dzialanie to jest dla
nas tak samo zrozumiate jako znak czci, jak postepowanie odmienne —
pozostawienie partytur nietknietych, niedostepnych nikomu. A jesliby
brat Schuberta spalit partytury, bytoby to réwniez zrozumiate jako
wyraz Czci.



Ceremonialno$¢ (gorgca albo zimna) w przeciwienistwie do przy-
padkowosci (letniej) jest tym, co charakteryzuje przezycie czci.

Wyjasnienia Frazera nie bylyby w ogdle wyjasnieniami, gdyby w
ostateczno$ci nie odwotywaty sie do jakiej$ sktonnos$ci w nas samych.

Nie tylko dla dzikich, lecz réwniez dla nas, jedzenie i picie wigze sie z
niebezpieczenstwami. Nie ma nic bardziej naturalnego niz che¢ obrony
przed nimi; réwniez teraz sami mozemy wymysla¢ srodki obronne. —
Wedtug jakiej jednak reguty wymyslamy je? Najwidoczniej wedtug
takiej, ze wszystkie r6znorodne postaci zagrozen sprowadzone zostajg
do kilku/bardzo prostych, ktore cztowiek moze dostrzec bez trudu. A
wiec zgodnie z tg samg zasadg, wedtug ktorej nie wyksztatceni ludzie
powiadajg, Ze choroba przemieszcza sie z glowy do piersi etc., etc. W
tych prostych obrazach znaczng role bedzie odgrywata personifikacja.
To bowiem, Ze inni ludzie (a zatem duchy) mogg stac sie grozni dla
cztowieka, wiadome jest kazdemu.

Ze cien cztowieka, ktdry wyglada jak cztowiek lub jego odbicie w lustrze, deszcz, burza z piorunami, fazy ksigzyca, zmiany por
roku, wzajemne podobieristwa i réznice pomiedzy zwierzetami oraz ludzmi, zjawiska $mierci, narodzin i zycia seksualnego,
krétko méwiac, wszystko, co cztowiek z roku na rok postrzega wokét siebie w najrozmaitszych powigzaniach, bedzie

odgrywato jakas role w jego mysleniu (jego filozofii) i jego zwyczajach, jest czyms zrozumiatym samo przez sig, czy tez jest
wtasnie tym, co na prawde wiemy i co nas zajmuje?

Jakze ograniczone jest
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L i ] budzgcym sie duchu
niz zycie we wspotczesnej cztowieka? Chyba
mu Anglii! jednak nie ,,dlatego,

ze nie potrafi sobie

tego wyjasni¢”
(niemadry przesgd naszych czaséw) — czyz bowiem dzieki
~wyjasnieniu” czynitby mniejsze wrazenie? Magia w Alicji w Krainie
Czarowwidoczna w probie osuszenia sie przez odczytanie najsuchszej z
rzeczy. W magicznym leczeniu daje sie do zrozumienia chorobie, ze
mogtaby opusci¢ chorego. Opisawszy takg magiczng kuracje, chciatoby
sie jeszcze powiedziecC: jesli choroba tego nie rozumie, to nie wiem, jak
powinno sie to jej wyttumaczy¢.



Nie mysle, zeby wtasnie ogien musiat wywiera¢ na kazdym takie wrazenie. Ogien nie bardziej niz jakies inne zjawisko — jedno
zjawisko wywrze wrazenie na tym, inne na tamtym cztowieku. Zadne zjawisko bowiem nie jest szczegdInie tajemnicze samo
przez sig, lecz kazde moze stac sig takim, i to

wlasdnie jest charakterystyczne dla budzgcego sie ludzkiego ducha, ze
zjawisko ma dla niego znaczenie. Mozna by niemal powiedzie¢, ze
cztowiek jest ceremonialnym zwierzeciem. Jest to wprawdzie cze§ciowo
falszywe, cze$ciowo pozbawione sensu, ale jest w tym réwniez co$
stusznego.

Znaczy to, ze dzieto o antropologii mozna by rozpocza¢ nastepujgco: Gdy obserwuje sie zycie i zachowanie ludzi na ziemi,
dostrzega sie, ze oprocz czynnosci, ktdre nazwac by mozna zwierzecymi, takich jak przyjmowanie pozywienia etc., etc., ludzie
wykonujg réwniez czynnosci, ktére majg szczegolny charakter i ktore mogtby by¢ nazwane rytualnymi. Jednak czyms
nonsensownym bytoby twierdzenie, ze charakterystyczng cechg tych czynnosci jest to, ze sg wynikiem btednych pogladow na

fizyke rzeczy. (A to wtasnie czyni Frazer mowigc, ze magia jest w istocie fatszywg fizyka, wzglednie fatszywg medycyna,
technika, etc.).

Przeciwnie, to, co znamionuje dziatania rytualne, nie jest wcale Zzadnym
pogladem czy przekonaniem, stusznym czy tez fatszywym, cho¢
przekonanie — wiara — samo moze by¢ rytualne, moze naleze¢ do

rytuatu.

Jesli za oczywiste uwaza sie, Ze cztowiek znajduje przyjemnos$¢ w swych
wyobrazeniach, to pamietac nalezy, ze wyobrazenia owe nie sg czyms,
co przypomina namalowany obraz lub plastyczny model, lecz stanowig
ztozony wytwor heterogenicznych elementéw: stéw i obrazéw. Nie
nalezy wiec nadal przeciwstawiac¢ dziatania za pomocg znakéw pisma i
glosu dziataniu za pomocg ,wyobrazonych obrazéw” zdarzen.

Musimy przeorac caty jezyk.

[..]

W dawnych rytuatach mamy do czynienia z uzyciem wysoko roz-
winietego jezyka gestéw. I kiedy czytam Frazera, chce za kazdym razem
powiedziec¢: te wszystkie procesy, te zmiany znaczenia nadal sg obecne
w naszym jezyku werbalnym. Jesli to, co ukrywa sie w ostatnim snopie
zboza, ale takze sam ostatni snop zboza oraz wigzacy go cztowiek,
nazywane jest ,,Wilkiem zboZowym?”, to rozpoznajemy w tym dobrze
znany nam proces jezykowy. Mégtbym wyobrazi¢ sobie, ze miatbym
mozliwo$¢ wybrania ktérejs$ z ziemskich istot jako miejsca
zamieszkania mej duszy i ze méj duch wybratby to niepozorne



stworzenie jako swe siedlisko i punkt, z ktorego spoglada. Dlatego,
przypusémy, ze wybor pieknego siedliska bytby dlan czyms$
odpychajgcym. Do tego jednak duch musiat by¢ bardzo pewien samego
siebie.

Mozna by powiedzieé: ,,kazdy widok moze by¢ zroédtem podniety”, ale
byloby to fatszywe. Wlasciwym jest powiedzenie, ze kazdy widok jest
znaczgcy dla tego, kto widzi go jako znaczgcy (lecz nie znaczy to, ze
widzi go inaczej niz sie rzeczywiscie ma). W tym sensie kazdy widok jest
rOwnie znaczgcy. Wazne jest, Ze rOwniez pogarde kazdej innej osoby
wobec mnie samego musze przyswoic sobie jako istotng i znaczgcg
cze$¢ Swiata widzianego z mego miejsca.

Gdyby dane byto cztowiekowi, ze mogtby wybraé sobie, iz urodzi sie
jako drzewo w lesie: byliby wowczas tacy, ktérzy wyszukaliby dla siebie
najpiekniejsze lub najwyzsze drzewo; tacy, ktérzy wybraliby
najmniejsze oraz tacy, ktérzy wybraliby drzewo Srednie lub mniejsze
niz Srednie i uczyniliby tak, jak sgdze, nie z matostkowosci, lecz z
takiego samego powodu czy rodzaju powoddw, jak ktos, kto wybrat
drzewo najwyzsze. To, ze uczucie, jakie mamy dla naszego zycia, jest
poréwnywalne z tym, jakie ma istota, ktéra mogtaby wybrac sobie
miejsce w Swiecie, lezy, jak sgdze, u podstaw mitu — lub wiary — ze
niejako wybraliSmy sobie nasze ciata przed narodzinami.

Sadze, ze dla pierwotnego cztowieka znamienne jest to, ze nie dziata on
na podstawie poglagdow (wbrew Frazerowi). Posréd wielu innych
podobnych przyktadéw czytam o Krélu Deszczu w Afryce, ktorego
ludzie proszg o deszcz, gdy nadchodzi pora deszczowa. Ale znaczy to
przeciez, iz nie uwazajg naprawde, ze potrafi on sprowadzi¢ deszcz; w
przeciwnym razie czyniliby to w okresach suszy, kiedy kraj jest a
parched and arid desert. Bowiem jesli uznaje sie, ze to z gtupoty
ustanowili ludzie kiedys$ urzad Kroéla Deszczu, to jednak catkiem jasne
jest, ze juz wczesniej wiedzieli z doSwiadczenia, ze deszcze
rozpoczynajg sie w marcu i kazaliby wéwczas dziata¢ Krélowi Deszczu w



pozostatych porach roku. Albo tez: to przed switem, gdy wzej$¢ ma
stonice, celebrowane sg rytuaty poczynajgcego sie dnia, nie za$ nocg,
wtedy bowiem ludzie po prostu zapalajg lampy.

Jesli uznaje sie, ze to z Gdy co$ sprawia, ze

glupoty ustanowili ludzie jestem

kiedys urzad Krola Deszczu, to rozwscieczony,
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Krolowi Deszczu w ze bicie moze

pozostatych porach roku cokolwiek pomoc.
~Wyladowuje swa

zto$¢”. Wiasnie tego

rodzaju sg wszystkie
rytuaty. Takie dziatania nazywa¢ mozna dziataniami instynktownymi. I
historyczne wyjasnienia, ze, przypus¢my, ja sam lub niegdy$ moi
przodkowie wierzyli, Ze bicie ziemi w jaki§ sposéb pomaga, sg blagg,
albowiem sg zbednymi przypuszczeniami, ktére niczego nie wyjasniaja.
Podobienistwo tego czynu do aktu chlosty jest wazne, jednak niczego
ponad to podobienstwo nie mozna tu stwierdzic.
Gdy juz znaleziony zostanie zwiazek takiego zjawiska z instynktem, ktéry sam posiadam, to wtasnie to jest pozadanym

wyjasnieniem, ktore rozwigzuje owg szczegdlng trudnosc. A jakies dalsze badanie historii mego instynktu toczy sie juz
innymi torami.

Nie moze istnie¢ wystarczajgca przyczyna, to znaczy w ogole nie
istnieje zadna przyczyna, ktéra pewnym rasom ludzkim kazataby czci¢
drzewo debu, lecz to tylko, ze one i dgb zjednoczone byty we
wspdlnocie zycia, a zatem nie z wyboru, lecz stad, ze zrodzity sie razem
niczym pies i pchta. (Gdyby pchty stworzyty jaki$ rytuat, odnositby sie
on do psa). Mozna by powiedzie¢, Ze to nie ich zjednoczenie (debu

i cztowieka), lecz ich, w pewnym sensie, oddzielenie, spowodowato te
rytuaty. Bowiem przebudzenie sie intelektu nastepuje wraz z
oddzieleniem od pierwotnej gleby, pierwotnego podtoza zycia.
(Powstanie wyboru). Formg budzgcego sie ducha jest oddawanie czci.



II

Na pewnym etapie rozwoju pierwotnego spofeczernistwa krolowie
wzglednie kaptani uchodzili za osoby obdarzone sitami nadprzy-
rodzonymi lub za wcielenia bostwa. Zgodnie z tym wierzeniem uwa-
zano, ze sprawujg oni wiekszg lub mniejszg wiadze nad sitami
przyrody... (Ztota Gataz, s. 160).

Nie jest oczywiscie tak, by lud wierzyl, Ze wtadca posiada takie moce;
sam wtadca bardzo dobrze wie, Ze ich nie posiada, czy tez nie wie tego
wtedy tylko, gdy jest tepy lub ograniczony. Jednak pojecie jego mocy
jest oczywiscie zbudowane juz w taki sposéb, ze zgadzac sie moze z
doswiadczeniem — ludu i jego samego. Ze pewng role odgrywa tu
obtuda, jest prawdg o tyle, o ile ma ona miejsce w wiekszosci tego, co
ludzie czynig.

W czasach starozytnych [mikado] musiat siadywac codziennie rano na
tronie przez kilka godzin z korong cesarskg na skroniach, ale siedzie¢
jak posag nie ruszajac reka ani noga, glowa ani oczami, a wiasciwie
zadng czescig ciata, poniewaz uwazano, zZe w ten sposob moze
zachowac pokdj i spokdj w swym cesarstwie (Ztota Gataz, s. 161).

Gdy jakis$ cztowiek w naszej (a w kazdym razie mojej) spotecznosci
Smieje sie przesadnie, wéwczas na wpot mimowolnie zaciskam usta, jak
gdybym wierzyl, ze w ten sposéb moge zamkng¢ mu usta.

...pIZypisujg mu moc sciggania i wstrzymywania deszczu, jest panem
wiatrow... (Ziota Gatgz, s. 162).

Nonsensem jest to, ze Frazer przedstawia rzeczy tak, jak gdyby ludy te
miaty catkowicie falszywe (nawet obtedne) wyobrazenie o biegu
przyrody, podczas gdy posiadajg jedynie szczegblng interpretacje zja-
wisk. To znaczy, ich wiedza o przyrodzie, jesliby jg spisali, nie roznitaby
sie od naszej w sposob fundamentalny. Jedynie ich magia jest inna.



Krdl taki Zyje ogrodzony ceremonialng etykietg oraz siecig zakazow i
przepisow; zadaniem ich nie jest pomnozenie jego godnosci czy wygad,
lecz powstrzymanie go od zachowania, ktore przez zaktocenie harmonii
natury moze sciggngc na niego, jego Iud i na caty wszechswiat
katastrofe, ktadgcg kres wszystkiemu. (Ztota Gatgz, s. 164)

Jest to zarazem i prawdziwe, i fatszywe. Wprawdzie nie chodzi tu o
godnos$¢ ochrony osoby, lecz — ze tak powiem — tkwigcej w niej na-
turalnej SwietosSci bostwa. Brzmi to zbyt prosto: réznice miedzy magig i
naukg wyrazi¢ mozna méwigc, Ze istnieje postep w nauce, ale nie ma go
w magii. W magii nie ma zadnego kierunku rozwoju, ktory bierze sie z
niej same;j.

DIa Malajczykow dusza jest matym cztowieczkiem, ...o proporcjach,
ksztatcie, a nawet kolorze skory cztowieka, w ktorego ciele przebywa.
(Ziota Gataz,s. 171)

O ilez wiecej jest prawdy w przyznaniu duszy takiej ztozonosSci, jak
ciatu, niz w jakiejs rozwodnionej teorii wspotczesnej. Frazer nie
dostrzega, ze mamy tu przed sobg nauke Platona i Schopenhauera. W
dzisiejszej filozofii znajdujemy nadal wszystkie dziecinne (infantylne)
teorie: bez tego jednak, co ujmujgce w tym, co dziecinne.

Najbardziej uderzajgce, oprécz podobienstw, wydaje mi sie zrézni-
cowanie wszystkich tych rytuatéw. Jest jakas rozmaitos$¢ twarzy ze
wspélnymi rysami, ktore to tu to tam wcigz wytaniajg sie na nowo.
Chciatoby sie nakresli¢ linie tgczgce wspdlne czesci sktadowe. Lecz
wowczas naszemu oglagdowi brakuje nadal jakiego$ elementu; tego
mianowicie, ktory obraz ten wigze z naszymi wlasnymi uczuciami i
mys$lami. Ta cze$¢ daje oglagdowi jego glebie. We wszystkich tych
zwyczajach wida¢ w kazdym razie co$ przypominajgcego zwigzek idei i z
nim spokrewnionego. Mozna by méwic tu o zwigzku zwyczajéw.

Gdy na skutek gwattownego tarcia pojawiaty sie iskry, przyktadano
pewien rodzaj tatwo zapalnej huby rosngcej na starych brzozach. Ro-
bito to wrazZenie ognia sciggnietego prosto z nieba i przypisywano mu



wiele rozmaitych wiasciwosci. (Ztota Gatgz, s. 481)

Nic nie przemawia za tym, ze wiasnie ogienn miatby by¢ otoczony takim
nimbem. Jakiez to dziwne. Co znaczy wtasciwie ,,robi wrazenie
Sciggnietego prosto z nieba”? Z jakiego nieba? Nie, nie jest wcale zro-
zumiale samo przez sie, ze ogien jest tak postrzegany — jednak postrze-
gany jest tak wlasnie.

Po rozpaleniu ogniska za pomocg tein-eigin zebrane towarzystwo
rozktadato przyniesione ze sobg wiktuaty. Po zakoriczeniu

biesiady zabawiali sie Spiewami i taricami wokot ogniska. Pod koniec
zabawy osoba, ktora petnita funkcje mistrza ceremonii, przynosita duze
ciastko upieczone na jajkach i otoczone zgbkowanym ornamentem. Na-
zywaio sie ono am bonnach beal-tine — to znaczy ciasto

Beltane. Krajano je na wiele kawatkow i rozdzielano bardzo
ceremonialnie pomiedzy uczestnikow. Jeden kawatek miat szczegolne
przeznaczenie. Osoba, ktora go dostawata byta cailleach beal-tine - to
znaczy starucha Beltane, nazwa wielce haniebna. Gdy sie
zorientowano, kto dostat ten kawatek, czesc¢ towarzystwa chwytata te
osobe i udawata, Ze chce jg wrzucic¢ do ognia [..] Jak dtugo uroczystosc¢
byta jeszcze swieza w pamieci ludzi, mowili o cailleach beal-tine jako o
umartym. (Ztota Gatgz, s. 481)

Wydaje sie, Ze to dopiero hipoteza nadaje tym wydarzeniom giebie. I
mozemy przypomnie¢ tu sobie wyjasnienie osobliwego zwigzku miedzy
Zygfrydem i Brunhildg w nowej Piesni o Nibelungach. Ze mianowicie
wydaje sie, iz Zygfryd spotkat juz kiedys$ Brunhilde. Jest jasne, Ze tym,
co nadaje temu zwyczajowi glebie, jest jego zwigzek z paleniem
cztowieka.

Gdyby w czasie jakiegos swieta byto zwyczajem, ze ludzie dosiadajg siebie nawzajem (jak w zabawie w konia i jezdzca), wi-
dzielibySmy w tym jedynie pewng forme noszenia, ktdra przypomina jezdzenie cztowieka na koniu; gdybysmy wiedzieli
jednak, ze uzywanie niewolnikow jako wierzchowcow i obchodzenie swigta na takich wierzchowcach byto obyczajem wielu
narodow, to w nieszkodliwym obyczaju naszych czaséw widzielibySmy cos gtebszego i mniej nieszkodliwego. Nalezy
zapytac: czy owo cos — powiedzmy — mrocznego w obyczaju swieta ognia Beltane, jakim obchodzone byto przed stu la-

ty, tkwi w nim samym, czy tez wigze sie z nim wowczas tylko, gdy potwierdzona zostaje hipoteza dotyczaca jego powstania?
Mysle, ze w oczywisty sposob to sama wewnetrzna natura zwyczaju w jego wspotczesnej formie sprawia na nas wrazenie
mrocznej, a znane nam fakty o ofiarach z ludzi wskazujg jedynie sposdb, w jaki mamy spogladac na ten zwyczaj. Gdy méwie
0 wewnetrznej naturze obyczaju, mam na mysli wszystkie okolicznosci, ktdre towarzyszg jego praktykowaniu, a ktore nie sg
zawarte w relacji o takim Swiecie, poniewaz sg nie tyle okreslonymi dziataniami charakterystycznymi dla tego Swieta, ile raczej
tym, co nazywac¢ by mozna duchem swieta i co zostatoby ujete przez opisanie np. rodzaju ludzi biorgcych w nim udziat, ich
pozostatych sposobdw postepowania, tj. ich charakteru; natury innych ich zabaw, jakie zazwyczaj podejmuja. | bytoby
wowczas widac, ze to, co mroczne, lezy w charakterze samych tych ludzi.



W [...] zachodnim Perfhshire zwyczaj Beltane byt wcigz popularny pod
koniec osiemnastego wieku. Pastor parafialny tak go wowczas opisat:
»[...] Wszystkie kawaitki ciasta wktadajg do czapki i kazdy wycigga porcje
na oslep. [...] Kto wyciggnie czarny kawatek, jest osobg poswiecong,
ktorg trzeba ofiarowac Baalowi [...]«. Thomas Pennant, ktory w 1769
roku podrézowat po Perthshire powiada nam, Ze »[...] kazdy bierze
ciasto z maki owsianej, na ktorym umieszczono dziewiec¢
czworobocznych guzow i z ktorych kazdy poswiecony jest okreslonej
istocie [...]«. Inny osiemnastowieczny pisarz przedstawit Swieto Bekane
obchodzone w parafii Logierait w Perthshire. »[...] Dania te jedzg z
pewnym rodzajem ciast pieczonych na te okazje, ktore posiadajg mate
grudki o ksztafcie baniek uwypuklajgcych sie na catej powierzchnia

[...] MoZemy przypuszczac, Ze ciasto z guzami byto dawniej uzZywane dla
ustalenia, kto ma by¢ staruchg Beltane’, czyli ofiarg przeznaczong
ptomieniom. (The Golden Bough, s. 618, 619)

Wyglada to jak szczatki zwyczaju ciggniecia losow. I dzieki temu
aspektowi nieoczekiwanie nabiera glebi. GdybySmy dowiedzieli sie, ze w
jakim$ okreslonym wypadku ciasto z guzami byto pierwotnie pieczone
na cze$¢ wytworcy guzikow z okazji jego urodzin i ze zwyczaj ten
przetrwat w okolicy, to zwyczaj ten utracitby catg swg , glebie”, o ile nie
tkwitaby ona w samej wspotczesnej formie obyczaju. W takim wypadku
moéwi sie jednak czesto: ,oczywiste, Ze to prastary zwyczaj”. Skad to
wiadomo? Czy jedynie dlatego, ze istnieje historyczne $wiadectwo o
tego rodzaju dawnych zwyczajach? Czy tez jest jakas inna podstawa —
taka, jakg zdobywa sie dzieki introspekcji? Lecz nawet jezeli
historycznie dowiedzione jest jego zamierzchte Zrédto i pochodzenie
od mrocznego zwyczaju, to przeciez jest mozliwe, ze dzisiaj w zwyczaju
tym nie ma juz niczego mrocznego, ze nic nie pozostato ; z jego dawnej
grozy. Dzisiaj jest on by¢ moze praktykowany jedynie i przez dzieci,
ktére rywalizujg w wypiekaniu ciasta i przyozdabianiu go guzami.
Woéweczas glebia bierze sie jedynie z mysli o owym pochodze dniu. Moze
ono by¢ jednak zupelnie niepewne i mozna by chcieé powiedzie¢: ,,Po
c6z niepokoic sie rzeczg tak niepewng” (niczym spogladajgca za siebie
Madra Elza). Ale troski tego rodzaju nie wchodzg tu w gre. — Przede
wszystkim: skgd pewnosé, ze tego rodzaju zwyczaj musi by¢ prastary
(czym sg nasze dane, co jest potwierdzeniem)? Ale czy mamy pewnos¢,
czy nie mozemy sie tu myli¢ i by¢ wprowadzeni w btad przez
historyczne dociekania? Zapewne, jednak wcigz pozostaje wowczas cos,



czego jesteSmy pewni. MoglibySmy powiedzie¢ wtedy: ,Tak, w tym
jedynym wypadku pochodzenie mogto by¢ inne, ale ogdlnie biorgc jest
on z pewnoscig bardzo dawny.” A w tym, co jest tu dla nas podstawg
takiej oczywistosci, zawiera¢ sie musi cata glebia, jaka towarzyszy
owemu przypuszczeniu. Podstawa ta jest ponownie nie hipotetyczna,
lecz psychologiczna. Gdy mianowicie méwie: gltebia owego zwyczaju
lezy w jego pochodzeniu, jesli byto ono rzeczywiscie takie, to glebia
albo bierze sie z mysli o jego pochodzeniu, albo sama jest hipotetyczna
i mozna jedynie powiedziec: jesli tak sie rzeczywiScie zdarzylto, to byta
to mroczna i posiadajgca gltebie historia. Chce powiedziec: to, co
mroczne i gtebokie nie tkwi w tym, Ze taka oto byla historia tego
zwyczaju, bowiem by¢ moze wcale taka nie byta; nie w tym takze, Ze by¢
moze lub prawdopodobnie byta taka, lecz w tym, co jest dla nas
podstawag, by tak uwazac. Skad bierze sie gltebia i mrocznos$¢ sktadania
ofiar z ludzi? Czy to jedynie cierpienia ofiary sg tym, co wywiera na nas
takie wrazenie? Wszelkiego rodzaju choroby, z ktorymi wigzg sie rOwnie
wielkie cierpienia, nie wywotujg przeciez takiego wrazenia. Nie, to, co
glebokie i mroczne nie jest czyms$ zrozumiatym samo przez sie, gdy
poznajemy po prostu historie zewnetrznego dziatania, lecz to my
wnosimy je tam, czerpigc z doswiadczenia we wtasnym wnetrzu.

Chce powiedziec: to, co Fakt, Ze los wyciaga

mroczne i glebokie nie tkwi w sig¢ w postaci ciastka,

tym, Ze taka oto byia historia ma w sobie cos
szczegOblnie

tego zwyczaju, bowiem by¢ o
; le taka nie byta; nie prECTazaacess
moze weale yid, (niemal jak zdrada

w tym takze, Ze byc moze lub przez pocatunek), a

prawdopodobnie byia taka, to, ze wydaje sie nam
lecz w tym, co jest dla nas to wyjgtkowo
podstawg, by tak uwazac przerazajgce, posiada

zasadnicze zna-

czenie dla dociekan

nad tego rodzaju
zwyczajami. Gdy przypatruje sie takiemu zwyczajowi, gdy o nim stysze,
to jest wypadek podobny do tego, jaki ma miejsce, gdy widze cztowieka,
ktéry z btahego powodu przemawia do kogos$ surowo i na podstawie
jego glosu i twarzy dostrzegam, ze w pewnych okolicznos$ciach cztowiek
ten moze przerazac. Wrazenie, jakie tu odnosze, moze by¢ bardzo
glebokie i niezwykle powazne.



Otoczenie sposobu dziatania.

Jedno przekonanie lezy w kazdym razie u podstaw przypuszczenia
dotyczgcego pochodzenia np. §wieta Beltane; to mianowicie, Ze Swieta
takie nie sg jedynie, by tak rzec, przypadkowym wynalazkiem jakiego$
cztowieka, lecz dla swego przetrwania wymagajg nieskonczenie szerszej
bazy. Gdybym sprébowat ustanowi¢ jakie$ swieto, to zaniktoby szybko
lub zostato tak zmodyfikowane, aby odpowiada¢ ogblnej sktonnosci
ludzi.

Co jednak zabrania uznawac, ze Swieto Beltane byto zawsze ob-
chodzone w jego obecnej (lub nieco dawniejszej) formie? Chciato by sie
powiedzieé¢: ma zbyt mato znaczenia, by bylo ustanowione w takiej
postaci. Czy nie jest to jednak tak, jak wtedy, gdy widzgc ruiny
powiadam: to musiat by¢ niegdy$ dom, poniewaz nikt nie wznositby
takiego stosu ociosanych i nieregularnych kamieni? I gdyby ktos$ za-
pytal: skad to wiesz?, mégtbym tylko odpowiedziec¢: moje
doswiadczenie dotyczgce ludzi uczy mnie tego. Nawet tam, gdzie ludzie
rzeczywiscie wznoszg ruiny, majg one forme zwalonych domostw.

Mozna powiedzie¢ réwniez tak: ktos, kto chce wywrzeé na nas wrazenie
opowiadaniem o $§wiecie Beltane, nie musi wcale wypowiada¢ hipotezy
dotyczgcej jego powstania; wystarczy, ze przedstawi nam materiat
(ktéry do hipotezy tej prowadzi) nie dopowiadajgc niczego ponadto. Tu
by¢ moze chciatoby sie powiedzie¢: ,,Oczywiscie, poniewaz stuchacz lub
czytelnik sam wyciggnie wniosek!” Ale czy musi ten wniosek wyciggng¢
W jego jawnej postaci? A wiec w ogdle go wyciggnac? I jakiego rodzaju
jest to wniosek? Ze to lub tamto jest prawdopodobne?! Jesli potrafi sam
wyciggngc¢ wniosek, to jak wniosek ten moze wywrzec¢ na nim
wrazenie? To przeciez, co czyni na nim wrazenie, musi by¢ czyms,
czego on sam nie jest sprawcg! Czy wywiera nan wrazenie dopiero
sformutowana hipoteza (sformutowana przez niego lub kogos$ innego),
czy tez sam material bedgcy dla niej podstawg? Ale czy nie mogtbym tu
rOwnie dobrze zapyta¢: gdy widze, ze kogos$ pozbawia sie zycia — czy
wywiera na mnie wrazenie to, co widze, czy tez dopiero hipoteza, ze
zabija sie tu jakiego$ cztowieka?



Jednak to nie po prostu mysl o mozliwym pochodzeniu §wieta Beltane
jest zrédlem tego wrazenia, a to, co nazywa sie niestychanym pra-
wdopodobienstwem tej mysli. Jako to, co pochodzi z samego materiatu.

W postaci, w jakiej doszto do nas, §wieto Beltane jest przeciez wi-
dowiskiem i przypomina dzieciece zabawy w zbdjcow. A jednak nie
zupelnie tego rodzaju. Jesli nawet pomyslane jest w ten sposob, ze
zwycieza w nim strona ratujgca ofiary, to jednak to, co sie dzieje, za-
wiera element nastroju, ktérego pozbawione sg zwykte przedstawienia
teatralne. — A gdyby nawet szto tu o zwyczajne i catkowicie chtodne
przedstawienie, zaniepokojeni zapytywalibySmy samych siebie: Do
czego zmierza to przedstawienie, jaki jest jego sens?'. I niezaleznie od
wszelkiej interpretacji mogtoby ono zaniepokoi¢ nas swoistym dla
siebie brakiem sensu. (Co pokazuje, jakiego rodzaju przyczyne moze
miec takie zaniepokojenie). Przypu$¢my, zZe jest jakas niewinna inter-
pretacja: losy ciggnie sie po prostu znajdujgc przyjemnos$¢ w zagrozeniu
komus$ wrzuceniem do ognia, co nie jest niczym przyjemnym; §wieto
Beltane zapewne przypomina wowczas bardziej owe zarty, w czasie
ktoérych kto$ z towarzystwa $cierpie¢ musi okrucienstwo, co zaspokaja
jakgs potrzebe. Wyjasnienie takie rzeczywiscie pozbawiatoby Swieta
Beltane wszelkiej tajemniczosci, gdyby pod wzgledem dziatan i nastroju
nie r6znito sie od znanych nam zabaw w zbojcéw etc.

Tak samo to, ze w pewne dni dzieci palg stomiang figure, mogltoby
zaniepokoi¢ nas takze wtedy, gdyby nie byty podane zadne wyjasnienia.
To zastanawiajgce, jakis cztowiek ma by¢ uroczyscie przez nich spalony!
Chce powiedzieé: rozwigzanie jest nie mniej niepokojgce niz zagadka.

Dlaczego jednak rzeczywiscie (lub w kazdym razie w jakims stopniu) to
mysl nie miata by¢ tym, co wywiera na mnie wrazenie? Czy pewne
wyobrazenia nie sg przerazajgce? Czy mysl, Ze ciasto z guzami stuzyto
kiedys do wybierania ofiary przeznaczonej na $mierc¢, nie moze sprawic,
ze poczuje sie okropnie? Czy w mysli tej nie ma czego$ przerazajgcego?
— Tak, lecz tego, co dostrzegam w takich relacjach, nabywajg one
przeciez dzieki oczywistosci, dzieki takiej réwniez, ktéra nie wydaje sie
z nimi bezposrednio zwigzana; dzieki mysli o cztowieku i jego
przesztosci, dzieki catej niezwyktosci, jakg widze w sobie i innych, jakg
widziatem i o jakiej styszatem.



Mozna réwniez pomysleé tatwo — i co$ zostatoby podane jako podstawa
— ze to patroni rywalizowaliby miedzy sobg i Ze tylko jeden z nich moze
poradzi¢ sobie ze sprawg. Lecz to takze bytoby jedynie dodatkowg
interpretacjg instynktu.

Wszystkie te rozne zwyczaje dowodza, ze nie chodzi tu o pochodzenie
jednego od drugiego, a o wspolnego ducha. Wszystkie te ceremonie
mozna by wymysla¢ samemu. I duch, z ktérego by je czerpano, bytby
wtasnie ich wspdlnym duchem.

[...] gdy tylko ogieri domowego ogniska zostat na nowo rozpalony z
,ognia w potrzebie”, stawiano na nim kociot wody i tak ogrzang wodg
kropiono potem ludzi dotknietych zaraza lub bydto skazone pomorem.
(The Golden Bough, s. 641)

Zwiazek choroby i brudu. ,,Oczyscié sie z choroby”.

Dostarcza to pewnej prostej, dziecinnej teorii choroby; Ze jest ona
brudem, ktory moze by¢ zmyty.

Podobnie jak istniejg ,infantylne teorie” pici, tak w ogodle istniejq teorie
infantylne. Nie znaczy to jednak, ze wszystko, co uczynito dziecko,
wynikto z jakiej$ infantylnej teorii bedgcej podstawg jego dziatania.

Nie jest stusznym i interesujgcym powiedzie¢: to wyniklo z tego, lecz:
to mogloby wynikac w taki sposdb.

[...] dr Westermarck przytoczyt wazkie dowody przemawiajgce wytg-
cznie za teorig puryfikacyjnag [...] Mimo to przypadek nie jest bynajmniej
tak jasny, by bez dalszej dyskusji zrezygnowac z teorii sfonecznej.

(Ziota Gataz, s. 497)



To, ze ognia uzywano do oczyszczen, jest jasne. Ale nic nie jest bardziej
prawdopodobne niz to, ze rOwniez tam, gdzie pierwotnie myslano o
nich jako o takich tylko, mys$lgcy ludzie zwigzali p6Zniej ceremonie
oczyszczenia ze storicem. Gdy jakiemus$ cztowiekowi narzuca sie pewna
mysl (ogien — oczyszczenie), a innemu pewna inna (ogien — stonce), czy
moze by¢ co$ bardziej prawdopodobnego jak to, ze pewnemu
cztowiekowi narzucg sie obie. Uczeni, ktorzy zawsze pragng posiadac
jedng teorie!!!

Catkowite zniszczenie przez ogien, inne niz przez rozbicie, rozdarcie
itp., mu siato by¢ dla ludzi czyms$ uderzajgcym.

Nawet jesli by nie wiedziato sie o takiej mysli, ktora wigze oczyszczenie
i stonice, mozna by przyjac, ze gdzies$ sie ona pojawi.

w Nowej Brytanii majg tajne stowarzyszenie [...]. Kazdy mezczyzna
wstepujgc do tego stowarzyszenia dostaje kamien w ksztatcie cztowieka
lub zwierzecia i odtad dusza jego zwigzana jest z tym kamieniem. (Ztota
Gatgz, s. 523)

,Dusza-kamien”. Wida¢ tu jak dziata tego rodzaju hipoteza.

[...] uwazano, ze sity nieczyste wiedzm i czarownikow znajduja sie w ich
witosach i jak dtugo wiosow sie im nie zetnie, nie mozna tym ni-
kczemnikom nic zrobic. Totez we Francji istniat zwyczaj golenia catego
ciata 0sob oskarzonych o czary, zanim przekazano je katu. Millaeus by#
Swiadkiem torturowania kilku oséb w Tuluzie, ktorych dopdty nie
mozna byto zmusi¢ do przyznania sie, dopoki nie rozebrano ich do naga
i nie ogolono, a wtedy juz dobrowolnie wine swg wyznawali. Pewna
kobieta wiodgca pozornie nabozne Zycie zostata oskarzona o czary.
Znosita wszystkie tortury z niezwykta wytrzymatoscia i dopiero
zupetna depilacja doprowadzita jg do przyznania sie do winy. (Ztota
Gatgz, s. 524)



Wskazywatoby to, ze u podstaw tkwi tu pewna prawda, a nie przesad.
(Co prawda w obliczu prostacko myslgcego uczonego tatwo przyjmuje
sie postawe sprzeciwu). Ale moze tez by¢ tak, ze catkowicie pozbawione
wlosow ciato sktania nas w pewnym sensie do wyzbycia sie szacunku
dla samych siebie. (Bracia Karamazow) Nie ma watpliwosci, ze
okaleczenie, ktore sprawia, ze we wlasnych oczach wyglgdamy
niegodnie, §miesznie, moze odebra¢ nam catg wole obrony. Jakze
zaklopotani czujemy sie czasem — a w kazdym razie wielu ludzi (ja) -
wskutek wlasnej fizycznej albo estetycznej nizszosci.

Fragment pochodzi z ksigzki Ludwiga Wittgensteina ,,Uwagi o Ztotej
Gaftezi Frazera”, ktora wydana zostata przez Instytut Kultury.



