Lucyna Chmielewska: Jak poméc upadiemu
czlowiekowi? O moralizmie politycznym
Hobbesa

Hobbes czyni z panistwa ,,boga $miertelnego”, ktadgc podwaliny pod
absolutyzm. Jest w jego mysli jednak réwniez watek demokratyczny:
zrodtem mocy Lewiatana sg przeciez sami ludzie, ktorzy zrzekli sie
naturalnej wladzy nad sobg — pisze Lucyna Chmielewska w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzienn”: ,,Hobbes. W cieniu Lewiatana”.

Filozofie Thomasa Hobbesa (1588-1679) uksztattowaty dwa przewroty
XVII wieku. Pierwszy z nich miat charakter polityczny i lokalny, byta
nim angielska wojna domowa z lat 40. Jak uwazat Hobbes
niebezpieczna i zupetnie irracjonalna. Drugi przewr6t dokonat sie na
Kontynencie w postaci rozwoju nowozytnej nauki i, jak wierzyt Hobbes,
zostat zapoczatkowany przez Galileusza. Hobbes, nad ktorym przez
cate zycie cigzyto podejrzenie o ateizm, ufat nauce i poszukiwat
naukowych podstaw dla moralnosci i polityki. Zyt w czasach trudnych i
przetomowych zarazem. W Anglii trwal dtugoletni konflikt pomiedzy
krélami z dynastii Stuartow a Parlamentem, ktérego kulminacjg stata
sie wojna domowa. Byta to wojna polityczno-religijna, w ktorej starty
sie dwie wizje rozumienia panstwa: jako monarchii absolutnej i jako
monarchii parlamentarnej. Po jednej stronie znalezZli sie zwolennicy
wiadzy kréla, stanowigcego prawo, przewidujgcy dla Parlamentu role
instytucji aprobujgcej wywiedzione z krolewskiej woli decyzje. Ich
przeciwnicy uznawali Parlament za wtadze najwyzszg. W Anglii istniat
juz niezalezny od papiestwa Kos$ciél, nazwany poZniej anglikanskim, z
krélem jako jego glowa, popierany przez wiekszos$¢ rojalistéw. Jednak
byli takze wyznawcy kalwinizmu, zwani purytanami, niezadowoleni z
dotychczasowej reformy religijnej i domagajqcy sie kosciota
prezbiterianiskiego. Istniata rowniez kalwiniska mniejszos$¢ —
independenci, widzgcy Kos$ciét jako lokalne, zupelnie niezalezne
wspdélnoty (kongregacje). Wiekszos$¢ zwolennikéw Parlamentu byta
purytanami, ich postulatom religijnym towarzyszyto zgdanie
demokratyzacji paristwa. Hobbes byt w swoim kraju swiadkiem
polityczno-religijnej rewolty: obalenia monarchii, Sciecia Karola I,



ustanowienia dyktatury Oliwiera Cromwella. Na jego oczach zatamat sie
porzadek polityczny. W Behemocie (1681), swoim drugim po Lewiatanie
(1651) najwazniejszym dziele, w ktorym opisat angielskg wojne
domowg, obwiniat o katastrofe lat 40. duchownych prezbiterianskich i
»innych fanatycznych ministrow”. Posuwat sie nawet do stwierdzenia,
ze cata rebelia wnikneta z podzegania prezbiteriariskich duchownych,
ktérzy majg w zwigzku z tym krew na rekach. Oskarzyt takze
,dzentelmenow demokratow” z Izby Gmin, ktorzy, tak jak purytanscy
duchowni w Kosciele, zamarzyli o demokratycznym rzgdzie w panstwie.
Hobbes pozostawat nieczuly na racje wyrazane przez strone
parlamentarng i cele, jakie stawiata sobie, uczestniczgc w wojnie. Mogto
to mie¢ swoje Zrédto w jego teorii ludzkich motywow. Uwazal bowiem,
ze nawet najszlachetniejsze ideaty sg jedynie przykrywka dla
egoistycznych celéw.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys$ czytac tego
artykultu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Hobbes nalezat do myslicieli, ktérzy w obliczu niekonczgcych sie
sporéw religijnych i politycznych, pracowali nad pokojowymi zasadami
wspétzycia miedzy ludzmi. Stworzylt teorie moralizmu politycznego z
kluczowymi pojeciami przedpanstwowego stanu natury i umowy
spotecznej, w ktérej uzasadnil niemal boski status panistwa i wladzy
politycznej. Zafascynowany przyrodoznawstwem, zaczerpnietg z niego
metodg zapragnat objg¢ rowniez nauke o spoteczenstwie. Roztozyt wiec
Swiat spoteczny na czynniki pierwsze i sformutowat teorie, w ktorej
elementarng czescig jest jednostka z jej ponadczasowg naturg.
Czlowiek — uwazal - jest z natury istotg egoistyczng i pozbawiong
uczuc spotecznych. Zycie razem nie sprawia ludziom przyjemnosci, jak
chciat Arystoteles, wprost przeciwnie — jest powodem nieustannej
przykro$ci. Ludzkie zycie polega na cigglym pragnieniu czegos, przy
czym osiggniecie jednej rzeczy stanowi powdd, by pozadac nastepnej, a
za wszystkimi tymi pragnieniami kryje sie egoizm, dgzenie do
zaspokojenia wlasnego interesu. Wszyscy ludzie pragng tego samego,
do czego upowaznia ich przyrodzony stan rownosci i to wtasnie staje sie
problemem. Z rownosci wynikajg réwne nadzieje i pragnienia, w tym
najwazniejsze z nich — pragnienie zachowania zycia, najlepiej
wygodnego i dostatniego. Jesli dwoch lub trzech pragnie tego samego,
to rodzi sie nieprzyjazn i konflikt. Potrzeba wiec bezpieczenistwa i aby je
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sobie zapewni¢, cztowiek pragnie coraz wiecej mocy (wtadzy), wiec
wszystko, co moc zapewnia, uchodzi w jego oczach za dobre. Wedtug
Hobbesa tak wyglgdaty realia stanu natury, zanim powstato panstwo.
Byla to rzeczywisto$¢ nieustannego nasladownictwa, rywalizacji i
konfliktu. Wszystko to jako konsekwencja natury ludzkiej,
przyrodzonych ludzkich uczu¢ i namietnosci. Stan natury sam w sobie
byt przykry, ale najgorsze polegato na tym, ze trudno go bylo utrzymac,
pozostawat bowiem nieustannie zagrozony wojng i w te wojne co rusz
sie osuwat. Istota wojny — zauwazat Hobbes — polega nie tylko na
rzeczywistych zmaganiach, ale przede wszystkim na ciggltej czujnosci i
dojmujgcym strachu przed gwattowng Smiercig. W Lewiatanie Hobbes
pisal wiec, ze w stanie natury ,,zycie cztowieka jest samotne, biedne,
bez stonica, zwierzece i krotkie”.

W wymiarze porzadku Cho¢ stan natury

politycznego u Hobbesa Bég jawi sig przerazajaco,

znika i zostaje zastgpiony pragnienia ludzii

, dzialania z nich
przez panstwo ,,Boga , )
smiertelnego”, czuwajacego wyptywajce nie
smier ,

89 Jaces mog3 by¢ tam

nad porzadkiem i fadem oceniane moralnie.
W stanie natury nie
istnieje dobro i zto,
sprawiedliwo$¢ i niesprawiedliwos¢, a to z powodu braku prawa. Nie ma
natomiast prawa, bo nie ma nad ludZmi ,,jednej wspdlnej mocy”, czyli
wtadzy, zdolnej to prawo egzekwowacé. Co zatem z prawem natury, czyli
ze sprawiedliwos$cig naturalng? W Lewiatanie znajdziemy odpowiedz,
ze ,,(...) prawa natury (takie jak sprawiedliwos$¢, stusznosé¢, skromnos¢,
mitosierdzie i, krotko, czynienie innym tego, co bySmy chcieli, zeby
nam czyniono) i przestrzeganie ich przez ludzi z wtasnej woli, bez
przymusu, wywieranego przez jakg$ moc — to rzeczy przeciwne naszym
przyrodzonym uczuciom, ktore sktaniajg nas do stronniczosci, pychy,
zemsty i rzeczy temu podobnych”. Przestrzeganie prawa natury stuzy
pokojowi, a ten — zachowaniu zycia. Jak sgdzil Hobbes, prawo natury w
sumieniu obowigzuje zawsze i wszedzie, jednak w dziataniu - tylko
wowczas, gdy jest zapewnione bezpieczenstwo. W stanie natury
postepowanie wedtug regut prawa natury uniemozliwiat zupeiny brak
bezpieczenstwa. Ludzie mogli wprawdzie poczuc sie bezpiecznie,
Zrzeszajqc sie i zawierajgc miedzy sobg umowy. Samo zobowigzanie
wyrazone w paktach byto jednak monetg o marnej wartosci. Ludzie



bowiem - pisat Hobbes — tatwo porzucajg przysiegi i zobowigzania. By
zawarta umowa i powstate w jej wyniku zrzeszenie nie rozpadto sie,
potrzebna jest wielka moc, ktérg moze mie¢ tylko wtadza polityczna,
wzbudzajgca respekt i strach i dzieki temu utrzymujgca ludzi w
postuszenistwie podjetym zobowigzaniom. Dla wiasnego
bezpieczenstwa jednostki utworzylty w pewnym momencie wielkie
zrzeszenie, zawierajgc umowe spoteczng. Zdecydowaty w niej oddac
wiladze, ktorg kazda z nich miata nad sobg w stanie natury, ,jednemu
cztowiekowi czy jednemu zgromadzeniu”, majgcemu tym samym ,,moc
najwyzszg, czyli absolutng”. W ten sposob powstato panstwo,
symbolizowane przez biblijnego potwora Lewiatana, ktérego ludzie
majq sie ba¢, zamiast lekac sie samych siebie. Istotne jest, ze umowa
spoteczna jest umowg wielostronng, zawartg tylko miedzy jednostkami.
Suweren nie jest jej strong, co ma swoje konsekwencje w postaci braku
mozliwos$ci kontroli wladzy i powotania jej do odpowiedzialnoSci.

Dia Hobbesa paristwo jest Hobbes pozostawat

uosobieniem fadu i porzadku, pod wptywem nauki

stuzacym zZyciu, Lewiatanem, protestanckiej o

ktory musi miec¢ wielka moc, dwoch porzédkaCh
. . doczesnym i
by oprzec sie chaosowi duchowym, o
rozdziale natury i
taski. W teologii
protestanckiej porzgdek doczesny, w tym wspolnota polityczna, nie
miaty zadnego znaczenia w kwestii zbawienia. Bog oddalit sie i
zdystansowatl, pozostawiajgc Swiat samemu sobie. W filozofii Hobbesa
widac¢ $lady tej nauki. Bog jest wprawdzie nieusuwalnym, istotnym
elementem, a filozof traktuje argumenty biblijne na réwni z
historycznymi, jednak w jego teorii, w wymiarze porzgdku politycznego
Bég znika i zostaje zastgpiony przez panstwo, Lewiatana, ,,tego Boga
Smiertelnego”, czuwajgcego nad porzgdkiem i tadem, zdolnego
zapanowac nad naturg ludzkg i ochroni¢ ludzi przed nimi sami,
stworzy¢ warunki, by zycie jednostek mogto by¢ zachowane. W tym celu
- uwazat Hobbes - panstwo okreslito co dobre i zle, sprawiedliwe i
niesprawiedliwe, pozwolito na zawieranie miedzyludzkich umoéw
(matzenstwo) i stworzyto warunki do zaistnienia wtasnosci. W O
obywatelu pisat: ,Ale co nalezy nazywac u obywatela kradziezg, co
zabojstwem, co cudzotdstwem, co w ogble czynem bezprawnym, to

winno okreslaé nie prawo natury, lecz prawo panstwowe. Nie kazde



bowiem odjecie rzeczy, jakg posiada inny cztowiek, jest kradziezg, lecz
tylko odjecie rzeczy cudzej. Co za$ jest nasze, a co cudze, to jest sprawg
prawa panstwowego. Podobnie nie kazde pozbawienie zycia jest
zabojstwem, lecz tylko pozbawienie zycia tego cztowieka, ktérego zabié
zabrania prawo panstwowe. I nie wszelkie obcowanie ptciowe jest
cudzotdstwem, lecz tylko to, ktorego zakazujg prawa panstwowe”.
Hobbes utozsamial zatem powstanie panstwa z narodzinami tadu
moralnego i prawnego. Przed powstaniem panstwa - jak sgdzit — nie
byto bowiem nic z wyjatkiem walki o przetrwanie i wojny wszystkich ze
wszystkimi. Prawo natury, ktérego przestrzeganie mogtoby zapewnic
pokdj, pozostawato wobec ludzkiej natury bezradne.

Teoria moralizmu politycznego Hobbesa pozostaje $cisle powigzana z
uniwersalng naturg ludzka. Ta ostatnia staje sie przyczyng powstania
panstwa i wiadzy politycznej. Z powodu tej natury Hobbes nie widziat
mozliwo$ci zaistnienia spoteczenstwa, prawa, sprawiedliwosci, a takze
religii poza panstwem. Jego pesymizm antropologiczny wykazywat
pokrewienistwo z teologig protestanckg, w ktorej kondycja cztowieka nie
przedstawia sie budujgco. Wszystko z powodu grzechu pierworodnego,
ktéry nie zranit, lecz doglebne skazil nature ludzka, co skutkuje brakiem
sklonnosci cztowieka do czynienia dobra. Jezeli dobro jest mozliwe, to
dzieje sie tak wylgcznie dzieki tasce bozej. Hobbes réwniez zdaje sie
mowic - jezeli dobro jest mozliwe, a jest nim pokdj, to tylko za sprawg
panstwa. Filozof czyni z panistwa ,,boga $miertelnego”, ktadac
podwaliny pod absolutyzm. Jest w jego mysli jednak réwniez watek
demokratyczny: Zrodtem mocy Lewiatana sg przeciez sami ludzie,
ktérzy zrzekli sie naturalnej wtadzy nad sobg. Hobbes dostrzegt to, co
potwierdzity pdzniej biologia i psychologia, ze nadrzednym celem
kazdej istoty jest zachowanie zycia, przetrwanie w $wiecie, gdzie zyciu
nieustannie zagraza Smier¢, a tad zmaga sie z chaosem. Dla Hobbesa
panistwo jest uosobieniem tadu i porzadku, stuzgcym zyciu,
Lewiatanem, ktory musi mie¢ wielkg moc, by oprzec sie chaosowi.

Lucyna Chmielewska



s Naredowy o
'”'L’EEZZZ'."S:.;LH n::uu:w Ministerstwo Dofnansowans
Spoleczefistwa Obwalelskingo lKu!tuw Ealimdl?é;IMJn!m
e drodiu Programu Rotwoju .PRCO i Dziedzictwa iy | Dawdaidva
N ’ w Organiaac)| Obywatelskich d Narodowegos Narodowego

na lata 2018 - 2030



