Agnieszka Nogal: Liberalizm Karla Raimunda
Poppera

Warto dostrzec zwigzek filozofii nauki z filozofig polityki. W obu
wymiarach Popper stawiat to samo pytanie; pytanie o granice wiedzy i
mozliwos$¢ dziatania. W obu tez podkreslit znaczenie jednostki,
mozliwo$¢ poddawania utartych kanonéw w watpienie i przedstawiania
wiasnych rozwigzan — pisze prof. Agnieszka Nogal w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,,Popper. Otwarte czy zamkniete?”.

Od urodzin Karla Poppera mija wtasnie 120 lat. Przyszed! na swiat w
1902 roku w Wiedniu — centrum austro-wegierskiego
ponadnarodowego imperium. Gdy dorastat, hegemoniczny osrodek
zamienit sie w stolice matej republiki, bez statusu cesarstwa, bez
Habsburgéw, bez rozlegtego terytorium. Zmarty w 1994 intelektualista
w swym dtugim dziewieédziesieciodwuletnim zyciu do§wiadczy? calej
zmienno$ci charakterystycznej dla XX wieku. Zasadniczym
doswiadczeniem jego zycia byto wiec doswiadczenie radykalnej zmiany.
Nie tylko rozpadu Austro-Wegier i rewolucji, ktéra przetoczyta sie w
1917 roku przez Rosje, ale tez kolejnych przemian zwigzanych z II
Wojng Swiatowa i nowym podziatem $wiata na Wschéd i Zachéd. W
»2Autobiografii” pisat:

»Czesto opisywano rozpad Cesarstwa Austriackiego i nastepstwa I
wojny swiatowej, gtdd, zamieszki glodowe w Wiedniu i
niekontrolowang inflacje. Zniszczyty one swiat, w ktérym dorastatem i



rozpoczety okres zimnej i gorgcej wojny domowej, ktéra zakonczyla sie
inwazjg Hitlera na Austrie, ktéra doprowadzita do II wojny
Swiatoweij[1]”.

W post-imperialnym Wiedniu $cieraty sie dwie gtéwne polityczne sity:
nostalgicznie nawigzujgcy do imperium liberalny kosmopolityzm oraz
rosngce w site nacjonalizmy. W sporze tych sit filozof stangt
zdecydowanie po stronie liberalizmu. W efekcie przyjat stanowisko
postepowego, kosmopolitycznego socjalisty, ktéry zwalczat faszyzm,
zrewolucjonizowat filozofie nauki i stworzyt wizje spoteczenstwa
otwartego. P0Zniej przeszedl na pozycje zdecydowanie
antykomunistyczne[2]. Pewnym liberalnym ideom pozostat jednak

wierny.
Zasadniczym doswiadczeniem Pochodzit ze
zycia Poppera bylto zasymilowanej

doswiadczenie radykalnej inteligencji

. zydowskiej. W
zmiany .
zdominowanym
przez katolicyzm
Wiedniu rodzina
Popperow przyjeta luteranizm, co miato wynikaé z ich
antyklerykalizmu[3]. Wyrastajacy w tej atmosferze Karl poswiecit swe
doroste zycie filozofii nauki oraz filozofii polityki. Liberalizm za$
stanowil wspélne miano dla obu wymiaréw jego intelektualnej
aktywnosci. Filozofia nauki stanowita odpowiedz na pozytywizm i
przekonanie o pewnos$ci wiedzy, filozofia polityki na rosngce

nacjonalizmy.



Prace Poppera z zakresu filozofii nauki w sposéb polemiczny czerpaty z
dorobku Kota Wiedenskiego. Skupione wokét Ernesta Macha
wiedenskie stowarzyszenie intelektualistow odrzucato wszelkie
elementy metafizyczne. Zrédtem poznania mialy by¢ czyste

fakty, sprawozdawane przy pomocy tak zwanych ,zdan
protokolarnych”. Metodg naukowg — indukcja, kryterium prawdziwosci
— weryfikacja. Proces naukowy przebiegat nastepujgco: rozpoczynat sie
od zebrania danych, z ktérych, uogdlniajgc prawidtowosci, budowano
teorie, aby w ostatnim kroku poszukiwa¢ danych potwierdzajgcych te
teorie. Konicowy etap procesu poznania okreslany byt mianem
weryfikacji. Towarzyszyl mu optymizm i wiara w pewno$¢ uzyskanych
w ten sposéb rozstrzygniec.

Karl Popper odwrdcit ten program, wskazujac, ze przyrostowi wiedzy
nie towarzyszy pewno$¢ odkrywanych poprzez poznanie prawd.
Towarzyszy im co najwyzej pewien stopien

prawdopodobienstwa. Ot6z zdaniem Poppera, proces poznania
rozpoczyna sie od zbudowania teorii, nastepnie poszukiwane sg fakty,
ktére moglyby tej teorii zaprzeczy¢. Ten etap Popper okreslit mianem
falsyfikacji. Teorie naukowe to teorie, dla ktorych istniejg fakty, ktére
mog3q je obali¢, czyli teorie falsyfikowalne. Dobre teorie za$, to takie,
ktére przetrwaty probe falsyfikacji. Nauka rozwijata sie zdaniem
Poppera raczej poprzez przypuszczenia i obalania, oferujgc teorie
(prawa), ktore wykraczaty poza doswiadczenie, a nastepnie poddajac je
krytyce i testom. Nigdy nie dochodzi jednak do pewnosci, zadowalajgc
sie prawdopodobienstwem uzyskanej wiedzy.



Przedstawiona w ,,Logice odkry¢ naukowych” (1935; 1959) koncepcja
poznania okazata sie jednym z najwiekszych osiggniec¢ filozofii nauki w
XX wieku. Co ciekawe jednak takze z tej teoretycznej perspektywy Karl
Popper wyciggat konsekwencje wykraczajgce poza obszar rozwazan
wiasciwych dla filozofii nauki. Uznal bowiem teorie marksistowskg

za niefalsyfikowalng, a wiec rowniez nienaukowg. Nie byto bowiem jego
zdaniem takiego faktu spotecznego, ktérego wystgpienie
spowodowatoby zarzucenie tego kierunku przez jego wyznawcow.

Literatura na temat Poppera jest obfita, a omdéwienie jego wkitadu w
logike matematyczng i teorie naukowg wykracza poza ramy niniejszego
eseju. Warto jednak dostrzec zwigzek filozofii nauki z filozofig polityki.
W obu wymiarach Popper stawial to samo pytanie; pytanie o granice
wiedzy i mozliwos$¢ dziatania. W obu tez podkreslit znaczenie jednostki,
mozliwo$¢ poddawania utartych kanonéw w watpienie i przedstawiania
wilasnych rozwigzan.

Urodzony i wychowany w Wiedniu, Popper w 1937 roku wyjechat do
Nowej Zelandii, aby po wojnie osiedli¢ sie w Wielkiej Brytanii. W
trakcie wojny napisat swoje dwa kluczowe dzieta z zakresu filozofii
polityki — ,Nedza historycyzmu” (1945) oraz ,,.Spoteczenstwo otwarte i
jego wrogowie” (1945). Krytyka polityki, ktérg tam przedstawil, siegata
po wczesniej opracowang kategorie wiedzy. Tym razem Popper
ukazywal wiedze w zderzeniu z wolnoscig i wskazywal na ograniczenia
mozliwosci poznania. Wedle filozofa, btgd marksizmu polegat na tym,
ze ukazywat historie jako przestrzen dziatania praw podobnych do tych
dziatajgcych w przyrodzie. Marksizm sam siebie uznawat bowiem za
nauke, ktéra potrafi nie tylko ttumaczy¢ zaszte fakty, ale takze
przewidywacd przysztosé. Dzieki predykcyjnej sile nauki, marksi$ci



uznawali nieuchronnos$¢ zwyciestwa komunizmu([4]. Tymczasem,
zdaniem Poppera, historia stanowita przede wszystkim przejaw
ludzkiej wolnosci oraz zdolnosci do dziatania, wykraczajgcej poza ramy
wiedzy, ktorg mogta poznac nauka.

W przypadku marksizmu i innych koncepcji, ktére Popper nazwat
teoriami historycystycznymi, wystepowac¢ w nich miata jakas
»przewodnia” mysl odnoszgca sie do metafizycznej koncepcji Swiata,
przyjmowanej w gruncie rzeczy na wiare i niepoddajgcej sie falsyfikacji.
Teoria ta ,,thumaczyla” wszelkie zjawiska w jeden zunifikowany sposéb.
Stosujac jg, rzekomo mozna byto przewidzie¢ ogolny przebieg
przysztych zdarzen. Ponadto, ta teoria dziatata bezwzglednie,
niezaleznie od ludzkiej woli, cho¢ zwykle dotyczyta ludzkich zachowan.
I tak wedtug marksistow cata historia ludzkosci pozwalata sie wyjasnic
w kategoriach walki klas. Nawet jesli aktualny przebieg wydarzen
zdawat sie zaprzeczac tej teorii, to kazde odstepstwo uznawane byto za
chwilowy zwrot, po ktérym historia z pewnos$cig wejdzie na ,wtasciwe
tory”. Tak skonstruowane teorie, mimo ze czasem wychodzity z
wczesniejszych obserwacji i uogélniaty prawdziwe fakty, nie bylty w
istocie naukowe, gdyz nie mozna ich byto sfalsyfikowaé. W skrécie: Karl
Popper krytykowat marksizm za manipulacje polegajgcg na
przedstawianiu ludzkich dziatan, jako z géry zdeterminowanych przez
historyczne prawa.

Bardzo wplywowa okazata sie takze ksigzka ,,Spoteczenstwo otwarte i
jego wrogowie”, przedstawiajgca Platona, Hegla i Marksa jako
odrzucajgcych indywidualizm propagatoréw zamknietego systemu.
Popper okreslit spoteczeristwo magiczne, plemienne czy kolektywne
spoteczenstwem zamknietym, gdyz sposoby postepowania w obszarze



takiego

Zdaniem Poppera, historia spoteczenstwa byty

stanowita przede wszystkim jego zdaniem
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WZzZOorzec:

»Spoteczenstwo zamkniete mozna poréwnac do organizmu. [...] jako
jednostka quasi-organiczna, ktérej cztonkowie sg zwigzani na wpé6t
biologicznymi wezami, takimi jak powinowactwo, wspélny tryb zycia,
wspolny trud codzienny, wspolne zabawy, tragedie i
niebezpieczenstwa, przypomina doktadnie stado lub plemig”[5].

Ten rodzaj krytyki mozna okresli¢ mianem krytyki biopolitycznej.
Podobnie jak przy krytyce historycyzmu, Popper zwracat uwage na
indywidualng wolnos$¢ oraz mozliwo$¢ zmiany wlasnego zycia, ktorg
przeciwstawiat zbiorowosci potraktowanej tym razem jako jedno ciato z
jedng wolg, ktéra kieruje dziataniami wszystkich cztonkéw, odbierajgc
im indywidualne poczucie wolnosci.



Spoteczenstwem otwartym Karl Popper nazywat takie spoteczenistwo, w
ktérym jednostka miata prawo do osobistych decyzji. W takim
spoteczenstwie wiele jednostek dgzyto do awansu spotecznego, co
mogto prowadzi¢ do walk pomiedzy ludZmi i grupami spotecznymi —
walk takich nie byto w spoteczenstwie zamknietym, ktére pozostawato
praktycznie wolne od konfliktéw.

»,Komorki i tkanki organizmu, do ktérych czasem poréwnuje sie
cztonkow panstwa, mogg konkurowac ze sobg na przyktad o
pozywienie; ale noga nie dgzy do zajecia miejsca mdzgu ani inny
narzad nie chce zajg¢ miejsca brzucha”[6].

Dzieje Grecji Popper rozpatrywat jako dzieje odchodzenia od
spoteczenstwa zamknietego, podkreslajgc, iz zmiana ta byta zarazem
wielkg dziejowg rewolucjg. Odejscie od spoteczenistwa zamknietego
wywotywato zdaniem Poppera uczucie niezadowolenia, ktore miato
swe zrodto w napieciu, jakiego wymagato od ludzi — zaréwno w
starozytnej Grecji, jak i wspotczesnie, zycie w otwartym spoteczenstwie
— wysitku ,,stania sie istota rozumnag [...], pilnowania siebie i przyjecia
za siebie odpowiedzialnosci”[7].

Popper, poréwnujac spoteczenstwo Aten dgzgce ku otwartosci z
zamknietg Spartg, wymienit sze$¢ zasad polityki Sparty([8]:

1. Ochrona powstrzymanego w rozwoju spoteczenstwa plemiennego:
odciecie jakichkolwiek obcych wpltywow moggcych zagrozié¢
plemiennym tabu



2. Antyhumanitaryzm: zakaz rozwijania jakichkolwiek ideologii,
zwlaszcza egalitarystycznych, demokratycznych i indywidualistycznych
3. Autarakia: uniezaleznienie sie od handlu, ktory jest zawsze drogg
otwarcia

4. Antyuniwersalizm lub partykularyzm: podkreslanie odmiennosci
wlasnego plemienia, zakaz kontaktéw z ,,gorszymi” od siebie

5. Zasada panowania: dgzenie do dominacji i zniewolenia sgsiadéw

6. Obawa przed rozrostem terytorialnym

Wedle Poppera zachodzita zbiezno§¢ pomiedzy tg starozytng formg
totalitaryzmu a formami wspétczesnymi — r6znica polegata gtéwnie na
imperialistycznych tendencjach wspétczesnych totalitaryzmow. Nie
przypadkiem tez zdaniem filozofa zaréwno w starozytnosci, jak i
wspoéltczesnie ideologia totalitaryzmu przybrata forme filozofii.

Wedle Poppera bowiem powstanie filozofii byto reakcjg na upadek
spoteczenstwa zamknietego i jego magicznych wierzen. Byla to préba
zastgpienia utraconej wiary w magie, wiara racjonalng [9]. Przyktadem
filozoficznej wiary w powr6t do utraconej jednosci i organicznos$ci byta
wedle Poppera filozofia Platona, ale powrét taki byt jego zdaniem
niemozliwy:

»,Im bardziej staramy sie wréci¢ do heroicznego wieku trybalizmu, tym
pewniej wracamy do Inkwizycji, do tajnej policji i do romantycznego
gangsterstwa. Zaczynajgc od przeSladowania rozumu i prawdy, musimy
skonczy¢ na najbardziej brutalnym niszczeniu wszystkiego, co ludzkie.
Nie ma powrotu do harmonijnego stanu natury. Jesli zawrécimy, to
musimy juz przejs¢ te droge do korica — musimy wrdéci¢ do stanu
zezwierzecenia”[10].



To utozsamienie filozofii z totalitaryzmem budzito i budzi wiele
watpliwosci. O ile kontrowersyjne, cho¢ wptywowe, byly argumenty
krytyczne, sformutowane w odniesieniu do negujgcego ludzka wolnos¢
historycyzmu, czy traktujgcego zbiorowos¢ jako jedno ciato
spoteczenstwa zamknietego, o tyle wpisanie filozofii w te narracje
budzito sprzeciw. Popper zréwnat bowiem, wyrastajgcg w atmosferze
wolnosci intelektualnej filozofie Platona, ktorej jedyng sitg byta sita
argumentu, ze wspotczesnymi mu totalitaryzmami, ktore postugiwaty
sie nagg przemocg. Trudno sie zgodzi¢ z takg linig krytyki. O ile
bowiem Platon przemawiat z kart swoich pism, argumentowat i starat
sie przekonad, o tyle wtadza totalitarna postugiwata sie masowymi
mordami i przemocg, w ktérej nie byto przestrzeni ani na stowa, ani na
argumenty. Takze kazdg wspdlnote Popper postrzegat jako zrodto
zagrozen. Brakowato przestrzeni do kooperacji, wspétdziatania,
taczenia sie w realizacji wspélnych celéw i wartosci. Jedyng drogg,
ktérg wedle filozofa ludzie winni podgzac byta liberalna wolno$¢ oraz
indywidualizm.

I tak z podejrzliwo$ci wobec wszelkich niefalsywikowalnych prawd
wyrastat program liberalizmu Karla Poppera. Wypracowane przez niego
zalecenia, zaréwno w filozofii nauki, jak i filozofii polityki wskazywaty
na idealng sytuacje, w ktorej zaréwno w nauce, jak i polityce otwierata
sie przestrzen do sporu oraz kwestionowania zastanego status quo. W
efekcie — w nauce odchodzity hipotezy, ustepujgc miejsca kolejnym. W
polityce — ludzie przejmowali panowanie nad wtasnym zyciem,
wchodzgc miedzy sobg w konflikty, negujgc autorytety spoteczne i
polityczne i zwracajgc sie ku najszerzej mozliwie zakreslonej
autonomii.



Popper zwracat uwage na
indywidualng wolnosc oraz
mozliwos¢ zmiany wiasnego
zycia, ktorg przeciwstawiat
zbiorowosci potraktowanej
tym razem jako jedno ciato z
jedng wolg, ktora kieruje
dziataniami wszystkich

Etyczny rys tej teorii
wyrazat sie w
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cztonkow, odbierajgc im filozof

indywidualne poczucie przeciwstawiat

wolnosci irracjonalizmowi
odwotlujgcemu sie do
emocji i
namietnosci.

Twierdzit przy tym, ze wybdr miedzy racjonalizmem a irracjonalizmem
pozostaje po czesci wyborem moralnym. Opisujgc w apologetyczny
sposoOb dzieje Aten, pisal: ,w tym samym pokoleniu, do ktérego nalezat
Tukidydes, rodzita sie nowa wiara w rozum, wolnos¢, i braterstwo,
wiara, ktorg uwazam za jedynie stuszng wiare spoteczenstwa
otwartego”[11].

Gléwny praktyczny rys tej filozofii okreslit czas wydania Spoteczenistwa
Otwartego. Po 1945 roku dominujgcym ideowym przeciwnikiem
liberatéw stat sie komunizm. W ujeciu Poppera

komunizm odzwierciedlat pragnienie powrotu do zamknietego
»plemiennego” spoteczenstwa, a marksistowskie teoretyczne btedy
odbieraty ludziom mozliwo$¢ myslenia, dziatania i przeciwstawiania



sie totalitaryzmowi. Takze w 1992 toku, piszgc postscriptum do
autobiografii, Popper wskazywat na kluczowe odniesienie jego mysli do
komunizmu:

»[--.] W ciggu ostatnich kilku lat wydarzyty sie rzeczy o najwiekszym
znaczeniu. Zwigzek Radziecki upadt i przestat istnie¢ — i jak dotad bez
wielkiej katastrofy. Wraz z przygotowaniami do I wojny Swiatowej,
ktéra niemal zniszczyta cywilizacje europejska, jest to najbardziej
doniosty cigg wydarzern w moim zyciu. Sowiecki komunizm sie
skonczyl, a wraz z nim najwieksze nuklearne zagrozenie dla ludzkosci.
Wiec radujmy sie”[12].

Liberalizm Karla Poppera wyrastat wiec z doswiadczen mtodosci i
miedzywojennego Wiednia. To stamtad filozof wynidst wrogos¢ wobec
wszelkich nacjonalizméw, a nawet wspolnotowosci, stamtad
pochodzito odrzucenie wiary religijnej, przy zachowaniu wiary w rozum
i oparty na nim miedzynarodowy porzgdek prawny i program
oswiecenia. Przekonania te uosabiata przekraczajgca granice panistw
idea spoteczenstwa otwartego[13].

prof. Agnieszka Nogal
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