ITI RP w zwierciadle literatury lewicy. Rozmowa
z Remigiuszem Okraskg

To fundamentalna kulturowa idea lewicy tej epoki: zaré6wno wybor
tematyki dotyczgcej w znacznej mierze stabych i uciskanych, jak i
wcigganie warstw ludowych w prace literackg i artystyczng, dawanie
zwyklym ludziom okazji, by odnaleZzli wtasny jezyk i wyrazali nim swoje
zmartwienia i troski. Nie paternalizm, nie odgérne ,,o$§wiecanie”, nie
pochylanie sie nad ludem przez ,taskawcéw”, lecz realna emancypacja
oparta na zaufaniu wobec 0sdb ze spotecznych nizin. I to jest to, czego
dzisiaj tak strasznie brakuje lewicy — méwi Remigiusz Okraska.

Karol Grabias (Teologia Polityczna): Gdy méwimy o lewicowych
postawach wsradd literatéw II RP do glowy przychodzg r6zne
nazwiska i r6zne $wiatopoglady: Andrzej Strug, Stefan Zeromski,
Wladystaw Broniewski, Tadeusz Boy-Zelenski. Czy liczne odlamy i
nurty lewicowe odnajdywaly swoje odzwierciedlenie w postaci
wielkich rzecznikéw literackich?

Remigiusz Okraska (Nowy Obywatel): Bez watpienia tak byto. Moze
tylko z drobnym zastrzezeniem, ze Boy-Zeleniski nie byl traktowany
jako cztowiek lewicy, to byl raczej reprezentant nurtu liberalno-
postepowego, a wowczas te dwa Srodowiska byty traktowane osobno,
nie przenikaty sie tak mocno jak dzisiaj. Swiatopoglad Boya byt
poddawany krytyce nie tylko na prawicy, ale takze np. w PPS-owskim
»Robotniku”, czy w czasopismach polskich syndykalistow. Pozostate



nazwiska to faktycznie postaci emblematyczne dla réznych tradycji
polskiej lewicy. U progu II Rzeczypospolitej Zeromski byt juz osobg
niemal pomnikowg, stanowit niejako sumienie tego odtamu lewicy,
ktéry mozna nazwaé spotecznikowskim i nieortodoksyjnym, w ktérym
kluczowa role odgrywat etos ideowy, a nie interes partii lub wiernos¢
wyrazistej doktrynie. Autor ,,Popiotow” przeszedt rdézne stadia
Swiatopoglagdowe, tworzy? niejako ich synteze. W pewnym momencie
byt blisko PPS-u, niepodleglosciowej Frakcji Rewolucyjnej, pdzniej
zwigzat sie z ruchem, ktory Andrzej Mencwel w ,,Etosie lewicy” nazwat
kulturalnikami, tworzonym przez aktywistow, dla ktorych dziatalnos¢
spoteczna — na przyklad ruch spotdzielczy czy ludowa oswiata — byta
wazniejsza od dziatan politycznych. Zeromski jest np. pomystodawca
nazwy ,Spotem” dla spétdzielczosci spozywcoOw w Krédlestwie Polskim.
Jego inspiracje intelektualne byly niejednorodne: ciekawit go francuski
syndykalizm w duchu Sorela, ktéry inaczej niz Marks rozumiat
twdérczos¢ i kulture §wiata pracy, czy tez lewicowo-wolnosciowo-
etyczne idee Edwarda Abramowskiego, ktore wymykaty sie
jakimkolwiek klasyfikacjom. Gdy odrodzita sie niepodlegta Polska,
Zeromski wnidst do niej pokazny i zniuansowany dorobek ideowy.

Jak na tym tle prezentowal sie drugi wielki pisarz lewicy: Andrzej
Strug?

Strug jest przede wszystkim reprezentantem nurtu partyjnego,
politycznego, czyli zwigzanego wprost z Polskg Partig Socjalistyczng.
Jego literatura, ktéra miata epizod stricte partyjny, jest gteboko
zakorzeniona w doswiadczeniach dziatacza politycznego, cztowieka
podziemnego. Razem z PPS-em przeszedt wiele, m.in. byt redaktorem
nielegalnego partyjnego czasopisma ,,Gazeta Ludowa”, skierowanego
do robotnikéw rolnych i do ubogich chtopéw, pisat broszury



propagandowe, w trakcie I wojny §wiatowej wstgpit do Legionéw i
zostat utanem odrodzonego Wojska Polskiego. To byly zywe
doswiadczenia, nie hasta z uniwersyteckich czytanek, bardzo wazne dla
jego umiejscowienia w krajobrazie II RP: jego wartosci, decyzji
politycznych i pdZniejszych rozczarowan.

Zostaje nam jeszcze Broniewski.

Z nim sytuacja wyglada nieco inaczej, bo to twérca znacznie miodszy.
Formowanie sie jego $wiatopoglgdu lewicowego rozpoczyna sie wraz z
poczatkiem II RP. U jej progu to byl nieco ponad dwudziestoletni
chlopak o dos¢ ogdlnie zarysowanych pogladach lewicowo-
postepowych. Juz w niepodlegtej Polsce przechodzi on bardzo szybko
okres formacji ideowej i znajduje miejsce w nurcie komunistycznym.
Nie interesuje sie za bardzo rozrachunkami z przesztoscig, bo to nie
jest jego tradycja ani doswiadczenie personalne. Zamiast tego
zdecydowanie bierze sie za bary z ksztattem II RP, ale tez — co nie jest
moze tak oczywiste — z globalnym kapitalizmem. Byt tworcg
nieprzecietnie erudycyjnym i o bardzo szerokich horyzontach ideowo-
tematycznych. Czerpie garSciami z historii §wiatowej lewicy, pisze
zaréwno o Polsce, jak i kontekstach miedzynarodowych — pod tym
wzgledem jako poeta i tworca wyprzedzat swoich réwiesnikéw.

Tyle stowem wstepu o postaciach najbardziej emblematycznych, ktore
reprezentowaty trzy wielkie nurty lewicy: kulturalnikéw, socjalistéw
niepodlegto$ciowych i komunistéw. Byto oczywiscie znacznie wiecej
literatow, ktorzy tworzyli w II RP i identyfikowali z lewicg — tak, jak
samych odtamoéw lewicy byto znacznie wiecej — lecz o tym moze
porozmawiamy pézZniej.



Czy polska literatura lewicowa w II RP miala swoje wielkie
tematy, do ktorych wracala? Z jednej strony doswiadczenia
formacyjne, ktére chciala upamietni¢: upadek powstania
styczniowego, rewolucje 1905 roku, prace podziemng i Legiony. A
z drugiej strony: pytanie o ksztalt przyszlej II RP.

Zgoda, ale brakuje nam jeszcze trzeciego tematu. Jest nim mianowicie
problem kapitalizmu jako ustroju $wiatowego. Do momentu odzyskania
niepodlegtosci panowat w literaturze polonocentryzm: niemal zawsze
kluczowa byta ,,sprawa polska”, nawet jesli nie padato to wprost.
Natomiast gdy juz odzyskaliSmy wlasne panstwo, to przeciez kwestia
niepodlegtosci — lepiej lub gorzej — zostaje rozwigzana i literaci moga
pozwoli¢ sobie na szerszg perspektywe.

Spoéjrzmy jednak na wszystkie wspomniane tu wielkie kwestie. Mamy
wiec po pierwsze teksty wspomnieniowe, upamietniajgce niedawng
przesztos¢ lewicy — przesztos$¢é bojowa, odwazng, w ktérej podkreslana
jest rola lewicy w walke o odzyskiwanie niepodlegtosci. W tym nurcie
osadzone sg teksty Struga, jak chocby ,,0dznaka za wierng stuzbe” z
1925 r., czy wznowienia jego wcze$niejszych prac: ,,Dzieje jednego
pocisku” czy ,,Ludzie podziemni”. MOwigc o autobiografiach polskiej
lewicy, warto wspomnie¢ takze o Gustawie Danitowskim, literacie dzi$
juz niemal zapomnianym, a niegdys$ bardzo waznym dla nurtu PPS-
owskiego. W 1924 r. wydat on dos¢ gltosng ksigzke ,,Bandyci z PPS”,
powstalg na bazie tekstow wczes$niejszych.

To dos¢ przewrotny tytul dla ksigzki o wlasnym srodowisku.



Prawda? Ale wlasnie taki miat by¢. ,Bandyci z PPS” to slogan, ktéry do
obozu lewicowego — wowczas jeszcze kojarzonego z Pitsudskim —
przylgnat w sSrodowisku endekow. Danitowski sSwiadomie wykorzystat
go, by podkresli¢ odwage i brawure swojej formacji, przypomnie¢
efektowne karty jej historii: zamachy bombowe na carskich
urzednikow, walke podziemng, formowanie oddziatéw zbrojnych,
wszystkie formy ,,bandytyzmu” wymierzone przeciwko wtadzom
zaborczym. Ciekawg postacig byt rowniez zapomniany juz dzis
Zygmunt Kisielewski, ojciec Stefana Kisielewskiego. To ptodny literat
zwigzany z PPS, redaktor ,Robotnika”. W 1935 roku napisat on ksigzke
»,Dni listopadowe” — to intrygujgce swiadectwo ksztaltowania sie
samych poczatkéw II RP w listopadzie 1918 roku, dzieto, w ktérym
Kisielewski ukazat role stronnictw lewicowych w budowaniu mtodej
panstwowosci.

Ojciec Kisiela socjalistg — niektérych moze to wprawic¢ w
oslupienie.

To jeden z ciekawych zakretéw polskiego losu. W ten sam PPS-owski
nurt, cho¢ nieco z innej strony, wpisuje sie réwniez Gustaw Morcinek.
W kilku powiesciach opisuje on heroiczng epoke dziejéw lewicy
niepodlegto$ciowej z czaséw zaboréw, a doktadniej z zaboru
austriackiego - pisze gtéwnie o Slasku Cieszyniskim, skad pochodzit i
gdzie bardzo wptywowa w zaglebiu karwinsko-ostrawskim, wéwczas
wiekszosciowo polskim pod wzgledem identyfikacji ludnosci, byta
Polska Partia Socjalno-Demokratyczna, na czele ktorej stat ,,wo6dz
proletariatu”, jak go zwano, Ignacy Daszynski. Morcinek jest autorem
m.in. monumentalnej powiesci ,,Wyrgbany chodnik”, gdzie mamy
liczne pozytywne obrazy z dziejéw ruchu socjalistycznego na Slasku



Cieszynskim. On takie watki przemycat wielokrotnie takze pézniej, np.
w autobiograficznej powiesci dla mtodszej mtodziezy ,,Czarna Julka”.
To ksigzka dla 12-14-latkéw, gdzie oprocz warstwy przygodowej, czy
obyczajowej sg tez fragmenty dotyczgce walki o socjalizm i
niepodlegto$é¢ w kontekscie historii Slgska Cieszyniskiego. Opisuje np.
takie watki i postaci emblematyczne dla ruchu socjalistycznego na
Slasku Cieszyniskim, o ktérych nie ma pojecia wspétczesna polska
lewica, ani chyba w ogdle ktokolwiek ze wspétczesnych, np. postaé
hardego dziatacza socjalistycznego i zwigzkowego Ludwika Lizaka.
Twérczos¢ Morcinka bardzo wnikliwie pokazuje Zycie mieszkancow
Slgska, doskonale znat on $rodowisko robotnicze.

Pozostaje druga kwestia literatury lewicowej: pytanie o ksztalt
Niepodlegte;j.

Ten nurt zapisal sie gtoSno w historii naszej literatury gtéwnie dzieki
,Przedwios$niu” Zeromskiego. W tamtym czasie dochodzi do zderzenia
ogromnych, rozbudzonych nadziei - szczegdlnie Zzywych u tych, ktérzy
brali udziat w walkach o niepodlegtos$¢, nierzadko ryzykujgc zdrowie,
kariere, zycie — z tym, jak II RP faktycznie wyglada. ,,Przedwio$nie” jest
z pewnoscig powie$cig-symbolem w tym nurcie, ale powstaty rowniez
inne ksigzki, jak choéby ,,Pokolenie Marka Swidy” Struga, z
perspektywy czasu takie mniej udane ,,Przedwios$nie”. Mamy tez
twérczos¢ np. Juliusza Kaden-Bandrowskiego, szczegdlnie dwie
pozycje: ,Generat Barcz”, gdzie pojawia sie stynny zwrot ,,rados¢ z
odzyskanego Smietnika” — dos¢ dobitnie ukazujgcy, jak wygladato
zderzenie nadziei z rzeczywisto$cig pierwszych lat II RP. Druga ksigzka
to ,,Czarne skrzydta”, w ktorej Bandrowski ukazuje Zycie na poczatku
lat 20. z perspektywy polskiej klasy robotniczej, przede wszystkim
opowiada o zmaganiach gornikéw z Zaglebia Dgbrowskiego z polskim



kapitalizmem, nowymi wtadzami, obcym brutalnym kapitatem i
lekcewazeniem praw pracowniczych. To byta wéwczas gtosna ksigzka. I
cho¢ mocno osadzona w polskich realiach, to nietrudno wyobrazié
sobie, ze mogtaby dotyczy¢ realiow np. zagtebia weglowego na p6inocy
Francji.

Co w takim razie z literaturg, ktéra podejmowala kwestie
kapitalizmu jako takiego, nie tylko w kontekscie Polski?

To nurt najmniej znany. Pytania o strukture kapitalizmu i wartosci, czy
tez antywartosci, jakie on przyniost, przezywajg pewien renesans w
literaturze po wielkim kryzysie gospodarczym, ktory zbiera spoteczne
zniwo na przetomie lat 20. i 30. Zeromski juz wéwczas nie zyje, wielu
autorow wcigz wspomina podziemng przesztos¢ i rozlicza
terazniejszos$¢, niektdrzy literaci krytyczni wobec IT RP cichng po
przewrocie majowym, w ktorym poktadajg nowe nadzieje. Ale
niektorym to nie wystarcza i zwracajg oczy w strone nowego systemu
globalnej gospodarki. Strug podejmuje te tematyke w powiesciach
,Pienigdz”, ,Miliardy” czy ,Fortuna kasjera Spiewankiewicza”,
Broniewski zaciekle demaskuje bezdusznos¢ tego ustroju w swojej
poezji, sg tez tworcy, ktorzy w swojej krytyce nawigzujg do wzorcow
komunistycznych, wprost sowieckich, nierzadko topornie, ale bywa
takze, iz literacko catkiem udanie. Méwimy tu o Witoldzie Wandurskim,
Bruno Jasieriskim czy mniej znanym Julianie Brun-Bronowiczu,
funkcjonariuszu Komunistycznej Partii Polski.

Ktos otwarcie agitujgcy na rzecz komunizmu i rewolucji mégl
publikowac swoje prace w II RP?



Mogt, aczkolwiek Brun-Bronowicz swojg najgtos$niejszg ksigzke-esej
,Stefana Zeromskiego tragedia pomylek” pisze w wiezieniu, w ktérym
zostal osadzony witasnie za dziatalno$¢ komunistyczng. Wspomniana
rozprawka jest niezwykle ciekawa, nawet jesli jest nam bardzo daleko
do sympatii komunistycznych. Pozycja ta przekracza wszystkie
owczesne prady ideowe lewicy, ktore czesto byty dos¢ naiwne w swoich
oczekiwaniach i nadziejach. Lata zaborow, lata uwiklania lewicy w
walke o niepodlegltos¢ sprawiaty, ze ta formacja stracita globalny oglad
funkcjonowania nowoczesnego kapitalizmu. Brun-Bronowicz stara sie
wyj$¢ poza polskie podworko, rozprawia sie réwniez z post-szlacheckim
rodowodem polskiej lewicy niepodlegtosciowej, z jej rozmaitymi
stabos$ciami i ztudzeniami, ktére juz w tytule tej rozprawy zarzucat
Zeromskiemu: z jego ztudzeniami na temat szklanych doméw, ktére
miaty jakoby ot tak sobie powstac¢ w kraju pelnym chatup z klepiskami.
Bronowicz krytykuje polski woluntaryzm, lewicowy idealizm i poczucie
sprawczosci, ktore posiadali dziatacze progresywni — to tylez
szlachetne, co uzurpatorsko-awangardowe przekonanie, ze garstka
inteligentow jest zdolna sitg wtasnej woli poruszy¢ swiat z posad.

Jaka byla zatem diagnoza Brun-Bronowicza? Co proponowatl
zamiast ,,Zzeromszczyzny”?

Przede wszystkim wskazywat on, ze powinni§my patrze¢ na Polske z
perspektywy stosunkow ekonomicznych. W tym $wietle II RP miata by¢
krajem strukturalnie biednym, zacofanym, peryferyjnym i
eksploatowanym przez zagraniczny kapital. Brun-Bronowicz w tej
ksigzce zawiera tezy, ktore skazg go na przejSciowg nietaske w samym
nurcie komunistycznym. Pozycja ta jest przez ortodoksyjnych krytykow
z obozu sowieckiego nazwana manifestem narodowego bolszewizmu —



dlatego, ze Brun-Bronowicz broni rewolucji nie z pozycji doktrynalnie
komunistycznej, nie z pozycji wszechswiatowego projektu, lecz
cze$ciowo z pozycji narodowych, takich, ktore w ustroju
komunistycznym uwzgledniajg interes konkretnego panstwa. Chciat on
w Polsce przewrotu, ale myslat o tym w kategoriach przezwyciezenia
dziejowego zacofania i upodmiotowienia Polski (takze wobec ZSRR!),
nie za$ wigczenia nas jako biernego organu w krwiobieg sowieckiego
lewiatana. Bronowicz byt przekonany, ze tylko komunizm moze
uchronié nasz region Europy przed dolg panistw eksploatowanych przez
globalny kapitalizm i Swiatowe potegi gospodarcze. Z tej perspektywy
oceniat tez realia ZSRR - mniej chodzito o ,,swiatowy komunizm”, a
bardziej o zerwanie przez zacofany kraj wiezi z potegami globalnego
Centrum, dla ktorego obszary peryferyjne sg tylko obiektem
eksploatacji surowcowej. On tam wprost uzywa zwrotu, zZe rewolucja
bolszewikéw uniezaleznita ten obszar od Standard Oil, 6wczesnego
wielkiego globalnego koncernu naftowego. Jego mysl zawierata sporo
innowacji, dzi$ bySmy powiedzieli, ze przewidzial niektére watki teorii
zaleznosci czy koncepcji Immanuela Wallersteina. Przytaczam to jako
pewnego rodzaju ciekawostke: to byta praca, w ktérej pojawiajg sie
intrygujgce spostrzezenia i pod pewnymi wzgledami broni sie ona do
dzi$, cho¢ nalezy do tradycji, ktéra dzis juz jest nie do obrony, tym
bardziej ze Bronowicz pézniej skapitulowal wobec ortodoksji
komunistycznej.

Jak lewicowi literaci mierzyli si¢ z dwoma przelomami
politycznymi, ktdre radykalnie wplynely na oblicze II RP: mam na
mysli wojne polsko-bolszewickg i przewr6t majowy.



Gléwny nurt polskiej lewicy, czyli zaréwno PPS, jak i kulturalnicy
oczywiscie solidaryzowat sie z panistwem polskim. Oba odtamy }gczyta
jednoznacznie negatywna ocena Rosji zarowno carskiej, jak i Zwigzku
Radzieckiego, wiec najazd bolszewikéw widziany byt jako kolejne
wcielenie wschodniego autokratyzmu, ktéremu nalezato sie
zdecydowanie sprzeciwic. Nikt nie dawatl sie nabra¢ na hasta o
rosyjskiej armii niosgcej wyzwolenie polskiej klasie robotniczej. Dla
gltownego nurtu polskiej lewicy, z jej wszystkimi rozgatezieniami,
najazd bolszewicki nie stanowit w ogéle przedmiotu dyskusji — byt
czym$ w oczywisty sposob ztym. Taki obraz wylania sie chocby z
glosnego tekstu Zeromskiego ,,Na probostwie w Wyszkowie”. Warto do
tego tekstu wracaé po latach, nie tylko dlatego, ze nie zostawia suchej
nitki na systemie sowieckim, ale rowniez dlatego, ze zawiera duzo
gorzkich stéw pod adresem ksztattu, jaki juz wowczas zaczynata
przybierac Polska. Stad wziety sie krytyczne watki, ktore pisarz
rozwinie kilka lat pdzniej w ,,Przedwio$niu”.

A co z Wladyslawem Broniewskim? Jak on odnosil sie¢ do wojny
1920 roku?

Ludzie wyrastajgcy ponad srodowisko jednoznacznie komunistyczne,
nieortodoksyjni w swoich pogladach, jak wspomniany Broniewski,
tkwili w pewnym rozkroku. Poeta wywodzit sie z tradycji legionowej,
walczyt na froncie I wojny §wiatowej, za udziat w wojnie z
bolszewikami dostal wysokie odznaczenia, a przy tym fascynowat sie
komunizmem, cho¢ nie tak czolobitnie, jak cho¢by Bruno Jasienski. W
zasadzie cate doroste zycie poety to bylo takie rozdarcie — miedzy
Polskg a tym sowieckim modelem socjalizmu. Przy czym warto
wspomnie¢, ze to nie byto zupelne kuriozum - o ile w $wiecie literacko-



artystycznym tylko Broniewski byt tak glteboko i na pozor
schizofrenicznie uwiktany zaréwno w polskos$¢, jak i w komunizm, o
tyle w Swiecie polityki spotkamy wiecej postaci, ktére z wielkimi
nadziejami nie tylko na niepodlegtos¢, ale i na Polske sprawiedliwg
spotecznie szty do boju w szeregach Legionéw czy do powstan Slgskich,
a ksztatt II RP byt tak dla nich tak rozczarowujgcy, ze konczyli w KPP i
okolicach...

A co z oceng przewrotu majowego?

Przewr6t majowy czy, jak zwata go cze$¢ Srodowisk lewicowych,
rewolucja majowa, uruchomit proces polityczny, w ktéry bardzo
rozmaicie wplotly sie indywidualne biografie poszczegdlnych pisarzy.
Czes$¢ dawnych PPS-owcow opowiada sie za Pitsudskim — albo od razu,
albo z czasem. Na przyktad Danitowski wystepuje z partii po
kilkudziesieciu latach, zrywa stosunki z dawnymi towarzyszami broni
wiasnie dlatego, ze odcinajg sie od Pitsudskiego. Po stronie sanacji
opowiada sie tez Kaden-Bandrowski. Wierny PPS-owi — ktory po
niedtugim czasie odcina sie od przewrotu — zostaje natomiast Andrzej
Strug, podobnie Kisielewski. Strug otwarcie krytykuje rzeczywistos¢
sanacyjng, w 1937 r. ukazuje sie jego gtosna powies¢ ,,W Nienadybach
byczo jest”, ktéra jest kgsliwg satyrg na obdz Pitsudskiego, szczegdlnie
w czasach jego dekompozycji i oligarchizacji po Smierci Marszatka.

Zakorzenienie polskiej lewicy w tkance spolecznej, dzialalnosci
pro-panstwowej i historii epokowych wydarzen jest czyms
zupeklie niezwyklym. Szczegdlnie, gdy pomysli sie o wspolczesnej
lewicy, ktorg kojarzymy raczej z dos¢ kosmopolitycznym
towarzystwem akademicko-redakcyjnym.



To faktycznie moze szokowac¢. Niemal we wszystkich 6wczesnych
nurtach lewicy dostrzegamy postawe propanstwowg i patriotycznag,
ktéra wynikata wprost z doswiadczenia braku wiasnego panstwa, etosu
walki o niepodlegtos$¢ i podmuchu nadziei, jakim byt 1918 r. — wizja
odbudowy byta wehikutem lewicowych ideatéw. Ale wynikato to nie
tylko z braku niepodlegtosci. Czy to socjalisci, czy kulturalnicy,
syndykalisci czy ruchy chtopskie — wszyscy oni rozumieli, ze prawdziwg
polityke prospoteczng bedg mogli prowadzi¢ dopiero we wlasnym
panstwie i nie mozna oczekiwac zadnych dziatan na rzecz klas
ludowych od zaborcy, ktory nie ma zadnego interesu w spotecznym
rozwoju. Wlasne panstwo dla zdecydowanej wiekszosci nurtéw lewicy
byto warunkiem koniecznym prowadzenia polityki na rzecz Swiata
pracy, reformy rolnej, rozwoju zwigzkéw zawodowych itp. Lewica nie
wyobrazata sobie, Ze mozna to osiggng¢ poza demokracjq i wtasnym,
narodowym panstwem — chlopi i robotnicy potrzebowali prawa glosu,
by mdc to wywalczyé. A zarazem, wbrew wizjom Rézy Luksemburg,
polskos¢ to byta ich kultura na dobre i na zte.

Wsparcie lewicy dla hasel demokratycznych raczej sie nie
zmienilo.

To prawda, nie powiedziatbym, ze wspdtczesna lewica, poza
marginalnymi glosami, jest radykalnie antypanstwowa, czy ze panstwo
narodowe nie ma dla niej zadnego znaczenia, nawet jesli dzisiaj cze$¢
tych wywodéw ginie w deklaracjach ,europejskich”. Natomiast tym, co
odrdznia tamtg lewice i jej etos od postaw i myS$lenia dzisiejszej lewicy,
jest osadzenie zaréwno dziataczy, jak i literatéw w nurcie
prospotecznym, w zwigzkach zawodowych, szczere zainteresowanie
tematyka spoteczng — czy to proletariatu, czy ludnosci wiejskiej,



chlopstwa. Jednym stowem zainteresowanie tym, co dzi$§ nazywa sie
klasami ludowymi. Pisarz lewicowy byt gleboko zanurzony w
kontekscie spotecznym: zaréwno pod wzgledem swoich zainteresowan
twérczych, wybieranych tematow ksigzek, ale réwniez w obszarze
aktywnosci pozaliterackiej. Bardzo czesto tgczyli dziatalnos¢ literackg z
bezposrednim zaangazowaniem spotecznym, nie zawsze stricte
politycznym — publicznie stawali po stronie stabszych, upodlonych,
znajdujgcych sie na dnie drabiny wyzysku. To nie byla twérczos¢ czysto
teoretyczna, ktéra stawiata sobie za zadanie nadgzanie za najnowszymi
trendami akademickimi z Zachodu, tylko proby dotkniecia rzeczywistej
ludzkiej biedy.

Ma Pan teraz na mysli jakis ciekawy przyklad?

Choc¢by Stanistaw Mtodozeniec, bardzo znana posta¢ w §wiecie polskiej
poezji, jeden z tworcoOw futuryzmu. To cztowiek, ktéry bardzo szybko
wchlania wszystkie eksperymenty literackie epoki, przetwarza je,
rozwija, a jednoczes$nie konsekwentnie podejmuje tematyke chtopska,
jest wrecz nazywany chlopskim futurystg. Wigcza sie w dziatalnos¢
Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej ,Wici” — organizacji zrzeszajgcej 100 tys.
0s0b — pisze dla niej hymn, publikuje teksty, redaguje dziat kulturalny
w czasopi$mie ,Wici”. Widac¢ tu, jak dziatalnos¢ artystyczna splatata sie
ze spotecznym konkretem. Mtodozeniec mogt odcinaé kupony od
swojej tworczosci literackiej, przesiadywac wytgcznie w kawiarniach i
na salonach, by¢ ,etatowym” prowokatorem artystycznym, ale zamiast
tego wykonal mnéstwo pracy spotecznej, za ktorg nie byto nagrod,
splendoru itp. Albo Jan Wiktor, twérca niegdys$ gtosny, a dzis
zapomniany, uznany literat oraz ceniona postac dziennikarstwa
prasowego, w szczycie kariery jasno demonstrowat prospoteczne
poglady i nie unikat zajmowania stanowiska po stronie stabszych, np.



mocno wspierat wielkie strajki chtopskie w 1937. No i przede wszystkim
Maria Dgbrowska, ktora jeszcze w czasie zaborOw angazuje sie w
dzialalno$¢ spoteczng i nie rezygnuje z niej nawet po zdobyciu stawy
literackiej. Mato kto zna jej ksigzke ,,Rece w uscisku”, ktorg
opublikowata juz jako uznana pisarka. Jest to reportazowy zapis
podrézy po II RP, pokazujgcy i propagujacy dokonania spotdzielcow
zrzeszonych w Spotem. Czy potrafimy sobie wyobrazi¢, ze wspotczesny,
fetowany na salonach pisarz, u szczytu swojej popularnosci, zdobylby
sie na co$ podobnego? Albo jej ksigzka ,,Rozdroze” — gtos na rzecz
reformy rolnej, ale nie jakis ,,apel do sumien” czy ogélnikowy manifest,
lecz fachowa rozprawa, zdradzajgca mndstwo pracy i duze znawstwo
tematyki wiejskiej, chtopskiej, agronomiczne;j...

Literatura spéldzielcza, reportaz spéldzielczy - sama nazwa
brzmialaby nieco egzotycznie.

A na tym nie konczg sie przeciecia tych §wiatow. Kolejnym tego
przyktadem jest nurt literatury pamietnikarskiej. W pewnym momencie
lewicowi pisarze zaczeli zbiera¢ pamietniki wysytane przez zwyktych
ludzi w ramach konkurséw literackich. W taki sposob, dzieki
zaangazowaniu m.in. Marii Dgbrowskiej, Ludwika Krzywickiego czy
Jézefa Chatasiniskiego, ukazuja sie cate cykle pamietnikéw chlopéw,
robotnikéw i bezrobotnych, ktore dajg kapitalny wglad w realia II RP z
perspektywy spotecznych nizin. Nie ma tam zadnego literackiego
pudru, sztucznych teoretycznych konstrukcji, zabawy formg, tylko setki
stron o codziennym zyciu, warunkach pracy, troskach i radosciach
prostych ludzi. Kolejna inicjatywa: Zespét Literacki Przedmiescie,
tworzg go m.in. Morcinek, Helena Boguszewska, Halina Krahelska. Ta
ostatnia to wieloletnia dziataczka PPS, inspektorka pracy, autorka m.in.
glosnej i cenzurowanej ksigzki ,,Strajk polski” o krwawej masakrze



strajkujgcych w krakowskim Sempericie (miata za nig proces sgdowy).
Cata grupa literatéw za cel programowy postawita sobie pisanie o zyciu
dolnych warstw spotecznych — chatupnikéw, chtopéw matorolnych,
robotnikéw fabrycznych, bezrobotnych — z mocnym naciskiem na
osobiste poznanie ich Swiata, jezyka, obyczajéw. Prosci ludzie nie sg
ozdobnikami, dodatkami stylistycznymi do fabuty, tylko gtéwnymi
bohaterami. Znéw — ciezko sobie wyobrazi¢ takg literature dzis.

Ilos¢ podobnych inicjatyw w II RP wrecz przytlacza.

A to tylko powierzchowny przeglad tego, co sie dziato. Nie zaczeliSmy
nawet rozmawiac o innym, niezwykle ciekawym zjawisku, jakim byty
teatry ludowe. Z nimi wigze sie postac¢ dzi$ zupelnie zapomniana:
Jedrzej Cierniak — cztowiek nieprzecietny, wspotpracownik Leona
Schillera i Stefana Jaracza. Byt on liderem ruchu artystycznego, ktory w
pewnym momencie zrzeszat na polskich wsiach dziesigtki tysiecy oséb.
Co ciekawe, jego dziatalno$¢ nie polegata na aranzowaniu prostych,
rozrywkowych sztuk, ale miata niezwyklg wizje. To byt teatr masowy i
jednoczes$nie demokratyczny, w ktérym gtéwng role odgrywali artySci-
naturszczycy, a rezyser byl jedynie towarzyszem podrézy.

To byl teatr, ktory miat angazowac prostych ludzi, tworzy¢
monumentalne widowiska, dawa¢ masom ludowym przestrzen do
wyrazenia swoich postaw, bo to jest istotg demokratyzacji sztuki. Zofia
Solarzowa, dziataczka ludowa zwigzana z teatrem ludowym, stworzyta
jego jeszcze bardziej radykalny subnurt: teatr z glowy. W tym
przypadku sztuki nie majg scenariusza, istnieje tylko ogdlny temat, a
aktorzy — oczywiScie wywodzgcy sie z ludu — mieli improwizowac. To
byt ruch niezwykle emancypacyjny, ktérego rdzeniem byto zaufanie do



prostych ludzi, wiara w to, ze mogg oni samodzielnie dokonywa¢
inspirujgcych i madrych rzeczy. To samo z lewicujgcym amatorskim
ruchem teatralnym w miescie, wsréd robotnikéw i bezrobotnych, w
czasach biedy, braku srodkéw, haréwki, tworzonym w jakich§ norach
czy mizernych salkach, a grupujgcym dziesigtki tysiecy ludzi. A jeszcze
chory robotnicze, inicjatywy samoksztatceniowe, ,,plebejskie”
spotkania literackie (Broniewski wspominat o takich, gdzie ttok
sprawial, ze ludzie mdleli), odczyty na tematy nie stricte polityczne...
To jest skala trudna dzi§ do wyobrazenia i zwiezlego przedstawienia.

A wiec dawanie méwi¢ ludziom ich wlasnym glosem, a nie
ideologia wyreczania i reprezentaciji.

To fundamentalna kulturowa idea lewicy tej epoki: zaré6wno wybor
tematyki dotyczgcej w znacznej mierze stabych i uciskanych, jak i
wcigganie warstw ludowych w prace literackg i artystyczng, dawanie
zwyklym ludziom okazji, by odnaleZzli wtasny jezyk i wyrazali nim swoje
zmartwienia i troski. Nie paternalizm, nie odgérne ,,o§wiecanie”, nie
pochylanie sie nad ludem przez ,taskawcéw”, lecz realna emancypacja
oparta na zaufaniu wobec 0sdb ze spotecznych nizin. I to jest to, czego
dzisiaj tak strasznie brakuje lewicy, a wowczas nie byto fanaberig, lecz
normg. Caty czas méwie bowiem o §rodowiskach, postaciach i
programach ideowych, ktére w owym czasie bylty gtléwnym nurtem
lewicy.

Z Remigiuszem Okraskg rozmawiat Karol Grabias

Fotografia: archiwum Narodowego Archiwum Cyfrowego
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