»S0krates i Arystofanes”. Wprowadzenie Leo
Straussa

Tekst ,,Chmur” pozwala nam lepiej zrozumie¢ posta¢ mtodego
Sokratesa, mimo faktu, ze stanowi nan atak, jak rOwniez pomimo to, ze
Arystofanes byt wrogiem atenskiego filozofa; atak moze by¢ przeciez
zasadny, wrog moze za$ postepowac fair. Mozna by rzec, Ze obraz
Sokratesa, jaki ukazujg Platon i Ksenofont, jest w pelni zgodny z tym,
jak przedstawionego przez siebie Sokratesa ocenia komediopisarz —
pisze Leo Strauss we wprowadzniu do ksigzki ,,Sokrates i Arystofanes”

Wydaj z nami ,,Sokratesa i Arystofanesa”!

Nasza wielka tradycja obejmuje réwniez filozofie polityczng, a tym
samym zdaje sie poswiadczaé¢ mozliwo$¢ i konieczno$c¢ jej istnienia.
Zgodnie z tg wlasnie tradycjg poczatek filozofii politycznej dat Sokrates.

Sokrates nie pisat ksigzek ani méw, dlatego - jesli chodzi o poznanie
okolicznosci powstania filozofii politycznej czy tez racji
przyswiecajacych jej twoércom - zdani jesteSmy wytgcznie na relacje
0s0b trzecich. Dodatkowa trudno$¢ polega na tym, ze wspomniane
relacje nie sg ze sobg w pelni zgodne. Nasze gléwne Zrddto stanowig
dialogi Platona, gar$¢ uwag Arystotelesa, pisma sokratyczne
Ksenofonta oraz tekst Chmur Arystofanesa. Arystoteles znat mysl
Sokratesa jedynie z pisemnych i ustnych relacji; Arystofanes,
Ksenofont i Platon znali Sokratesa osobi$cie. Ksenofont i Platon byli
jego przyjaciotmi, Arystofanes sie do nich nie zaliczat: wydaje sie, ze w
swych pismach przedstawia Sokratesa jako sofiste w sokratejskim
sensie tego okreSlenia. Jesli chodzi o dialogi Platona, to uzytek, jaki
czynig z nich dzisiaj uczeni, poprzedzajg zazwyczaj dwa
rozstrzygniecia: 1) wyodrebnienie spo$réd pism, przekazanych nam
przez tradycje jako autentyczne, pism niekontrowersyjnych oraz tych
budzgcych watpliwosci; 2) konstatacja — oparta po czesci na
niemozliwej jakoby do zakwestionowania chronologii powstania tych
uznanych za autentyczne — Ze jedynie wczesne dialogi sg z ducha
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sokratyczne, a w kazdym razie, ze wierniej oddajg one mysl Sokratesa
niz dialogi p6Zniejsze. NiezaleZnie od tego, co mozna by sgdzi¢ o tych
rozstrzygnieciach, nie ulega watpliwosci, ze dialogi Platonskie nie
stanowig zwyktej relacji, lecz sg dzietami sztuki; nie pozwalajg nam z
catg pewnoscig odréznic przekonan Sokratesa od tych, ktére przypisuje
mu Platon. W liscie przekazanym nam przez tradycje jako list Platonski
czytamy: ,,Nie ma ani nie bedzie zadnych pism Platona; zas autorem
tych obecnie mu przypisywanych jest Sokrates, ktéry wypiekniat
(wyszlachetnial) i odmtodniat (zaznat odnowy)”. W Platonskich
dialogach posta¢ Sokratesa ulega ,,idealizacji”. Platon nigdzie nie
poswiadcza autentycznosci przedstawianych rozméw z udziatem
Sokratesa, nie jest bowiem historykiem. Wsréd wspotczesnych
Sokratesa jedynym historykiem, na ktérego pismach musimy sie
oprzed, jesli chodzi o naszg wiedze na temat postaci ateriskiego medrca,
jest Ksenofont, kontynuator dzieta Tukidydesa. Ksenofont zaswiadcza
o autentyczno$ci przynajmniej niektorych sposréd sokratycznych
rozmaéw, rozpoczynajac je zwrotami w rodzaju ,,styszatem, jak raz
powiedzial”. Juz na pierwszy rzut oka istnieje zatem co najmniej jeden
argument przemawiajgcy za tezg, ze podstawowym Zrodtem naszej
wiedzy o Sokratesie sg pisma sokratyczne Ksenofonta. Analiza owych
pism moze nas sktania¢ do pewnej modyfikacji takiego wniosku, nie
przekreslajgc wszelako jego uzytecznosci. Niejednej sposrod nader
dzisiaj wpltywowych, btednych interpretacji postaci Sokratesa datoby
sie unikng¢, gdyby tak pochopnie - i catkiem bezpodstawnie — nie
zbagatelizowano znaczenia Swiadectwa Ksenofonta.

Zatem nasuwa sie pytanie Nawet jesli Sokrates

nastepujgce: jak do tego byt ojcem filozofii
doszto, ze filozofia politycznej, te

presokratejska zdotata — i czy ostatnig poprzedzata

filozofia jako taka.

stato sie tak z koniecznosci — .
Zatem nasuwa sie

wyrugowac filozofie pytanie nastepujace:
polityczng? jak do tego doszto, ze
filozofia
presokratejska
zdotala - i czy stalo sie tak z koniecznosci — wyrugowac filozofie
polityczng? Pytanie to w znacznej mierze podpada pod tak zwany
»problem Sokratesa”, poniewaz sam Sokrates zajmowat sie filozofig na

dtugo, zanim stat sie filozofem polityki. Problem ten nalezy rozwazy¢ w



odniesieniu do pogladéw ,,mtodego Sokratesa” — wida¢ to w kontekscie
faktu, ze Platon odsyta nas w tym wlasnie kierunku. W dniu swojej
Smierci Platonski Sokrates méwi o swej mtodzieniczej fascynacji ,,tego
rodzaju madroscig, ktorg okresla sie mianem nauki o przyrodzie”*.W
dialogu Parmenides Platon prezentuje posta¢ mtodego Sokratesa
(127c4-5, 130e1-4). Wydaje sie on nieco starszy niz ten Sokrates, o
ktérym mowa w Fedonie, gdyz ten ostatni jest — by tak rzec -
presokratykiem, podczas gdy Sokrates z Parmenidesa dokonat juz
kluczowego zwrotu intelektualnego w strone idei. Wydaje sie, ze
Sokrates, ktéremu Diotyma objawita tajemnice Erosa, réwniez byt
mlodym czlowiekiem; Diotyma zapewne poddata go probie, podobnie
jak poddat go probie Parmenides. Tak czy owak, dowiadujemy sie od
Ksenofonta, ze Sokrates zyskat stawe i rozgtos jako filozof przyrody,
zanim jeszcze postawit pytanie o to, co oznacza doskonatosé moralna,
ktérej poswiecit sie bez reszty, ostatecznie porzuciwszy filozofie
przyrody[1]. Mimo to jedynym wizerunkiem Sokratesa
~presokratejskiego” jest ten, na ktory natrafiamy w Chmurach
Arystofanesa.

Tekst Chmur pozwala nam lepiej zrozumie¢ posta¢ mtodego Sokratesa,
mimo faktu, ze stanowi nan atak, jak rowniez pomimo to, ze
Arystofanes byt wrogiem atenskiego filozofa; atak moze by¢ przeciez
zasadny, wrog moze zas postepowac fair. Mozna by rzec, Ze obraz
Sokratesa, jaki ukazujg Platon i Ksenofont, jest w pelni zgodny z tym,
jak przedstawionego przez siebie Sokratesa ocenia komediopisarz.
Mniej wiecej siedem lat po premierze Chmurw dialogu Uczta Platon
przedstawia spotkanie Arystofanesa i Sokratesa. Doszto do niego przy
okazji biesiady, pod koniec ktérej przytomnos$¢é umystu zachowali juz
tylko trzej — w tym wyzej wspomniani — jej uczestnicy. Trzej mezowie
toczyli przyjacielskg dyskusje, zwienczong porozumieniem w kwestii
majgcej dla Arystofanesa znaczenie kluczowe, a mianowicie w kwestii
komizmu i tragicznosci: komediopisarz zgodzit sie z opinig filozofa. W
jedynym Platonskim tekscie, zawierajgcym portret Arystofanesa, poeta
zdaje sie bardzo bliski Sokratesowi. To pozwala zrozumie¢
przeprowadzong przez Platoniskiego Sokratesa analize stanu ducha, jaki
wywotuje komedia. W Sokratejskiej analizie mozemy dostrzec ten
watek. Stan ducha, jaki wywotuje obcowanie z komedig, jest
mieszaning pewnej dozy zazdrosci z uciechg, jakiej przysparza nam
niewinne, bedgce udzialem naszych przyjaciét, przecenianie przez nich
samych ich wlasnej mgdrosci. Taki stan ducha nigdy nie jest w petni
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wolny od domieszki niesprawiedliwos$ci[2]. Madro$¢ naszych przyjaciot
nie musi by¢ tak wielka, jak im sie wydaje — dlatego moze sprawiac
wrazenie nieco $miesznej — moze wszelako okazac sie wystarczajgca, by
wzbudzi¢ w nas zazdro$¢. Mysl te trudno uznac za adekwatng analize
komedii jako takiej, jest ona jednak zasadna jako objasnienie
mechanizmu komedii par excellence, jakg sg Chmury: Arystofanes nie
tylko nie byt wrogiem Sokratesa, lecz byt wrecz jego przyjacielem, nieco
zazdroszczgcym mu madrosci — chociaz Sokrates byt tylko
mlodzienicem. A méwigc nieco inaczej, gtldwny obiekt zazdrosci
komediopisarza stanowita nie tyle mgdros¢ Sokratesa, ile raczej jego
nieklamana pogarda dla poklasku publicznos$ci, od ktérej werdyktow z
koniecznosci uzalezniony jest dramaturg. Stowem, Zrodtem owej
zazdro$ci byta nieskrepowana wolno$¢ Sokratesa.

Skoro Arystofanes z jakiegos Nawet gdybysmy

powodu postanowit wybrac mieli przyznac, ze

filozofa — Sokratesa - to komediowe ujecie

C .. przedstawianych
zapewne miat rowniez peine o .
postaci nieuchronnie

prawo ukazac go w mozliwie .
nacechowane jest

najzabawniejszych empatia, to jednak
sytuacjach, w jakich moze sie nie upieraliby$my sie
taka postac znalezc, przy twierdzeniu, ze
niekoniecznie wizualizujgc takie ujecie nie rodzi
indywidualne cechy pewnych wypaczen.
konkretnej jednostki Szerokim kregom

filozof musi sie

wydawac $mieszny,

stajgc sie tym samym
naturalnym tematem komedii[3]. Skoro Arystofanes z jakiego$ powodu
postanowil wybrac filozofa — Sokratesa — to zapewne miat rowniez
pelne prawo ukazac¢ go w mozliwie najzabawniejszych sytuacjach, w
jakich moze sie taka postac znalez¢, niekoniecznie wizualizujgc
indywidualne cechy konkretnej jednostki. Zanim jednak rozwazymy te
ewentualnos¢, nalezatoby sie zastanowié, czy jedynym celem
przyswiecajgcym komediopisarzowi byto wywotanie §miechu
publicznos$ci. Ot6z w Swietle empatycznych uroszczen Arystofanesa
nalezy na to odpowiedzie¢ przeczgco. Zalezy mu tylez na roz§mieszaniu
audytorium, co na powaznym przekazie. Poniewaz jest poetg,
Arystofanes doktada staran, aby moralnie uszlachetni¢ mieszkancow
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miasta; bedgc za§ komediopisarzem doktada on staran, by ukry¢ przed
ludzkim wzrokiem wystepek, tzn. pozbawic¢ wystepek atrakcyjnosci
poprzez oSmieszenie go. Postepujgc zgodnie z wymogami
sprawiedliwo$ci poeta gltosi nauki korzystne dla miasta, podejmuje
rOwniez ryzyko pouczania Atericzykéw o tym, czym jest sprawiedliwos¢;
bedgc wszelako komediopisarzem moze tego dokonac jedynie poprzez
ukazywanie sprawiedliwos$ci w sposob komiczny. Sprawiedliwos$¢ i
dobro walczg po jego stronie. Istotnie, stara sie on pozyska¢
jednocze$nie poklask ttumu oraz aprobate roztropnych[4]. Czy nie
oznacza to, ze ci, ktérzy darzg go mitosScig i podziwem, poniewaz
doprowadza ich do §miechu, wywodz3 sie z innej warstwy anizeli ci
sposréd jego mito$nikéw, ktérych cechuje madrosé? Z pewnoscia
mogliby$my zaklada¢, ze obraz Sokratesa, jaki ukazuje nam
Arystofanes, ma na celu rowniez — a moze przede wszystkim —
upowszechnianie nauk o sprawiedliwosci: by¢ moze celem tym jest
obrona sprawiedliwo$ci przed atakami Sokratesa poprzez ukazanie tego
ostatniego jako figury na wskro$ komicznej. Cel ten datoby sie pogodzic¢
z faktem, Ze Arystofanes nie czut do Sokratesa wrogosci.
Przypomnijmy, ze Platonski Sokrates broni sprawiedliwosci przed
napasciami Trazymacha, nie bedgc wrogiem tego ostatniego —z czasem
zapanowujg miedzy nimi przyjacielskie stosunki[5].

Nietzsche postrzegat Zarysowany wyzej

Sokratesa jako ,,wir i punkt problem Sokratesa,
zwrotny w tak zwanej historii dotyczacy jego

, . , . mtodzienczych
Swiata” w kontekscie swego ) 4 _

. pogladéw, mozna
zaabsorbowania ,,naukg

) o potraktowac jako
estetyki”. Nauka ta, jak jg

wstep do ,,problemu

pojmowat Nietzsche, posiada Sokratesa” w takim

wymiar zarowno ujeciu, w jakim

metafizyczny, jak i sformutowat go

fizjologiczno-psychologiczny Nietzsche: problem
tego, CO
reprezentowat
Sokrates,

nieuchronnie przeradza sie w kwestie symbolizowanych przezen
wartos$ci. Innymi stowy, powrot do Zrédet Wielkiej Tradycji staje sie
nieuchronny z racji radykalnego zakwestionowania tejze tradycji, o
ktérym mozna by rzec, Ze jego punkt kulminacyjny stanowi atak
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Nietzschego na Sokratesa, a wiec i na Platona. Rozpoczat go Nietzsche
w Narodzinach tragedii, swojej pierwszej ksigzce, ktorej z uptywem
czasu czesciowo sie wypart. Niemniej jednak jego najwczesniejsze
ujecie ,problemu Sokratesa” pozostaje ujeciem najszerszym. Jesli zas
odczytaé je w Swietle pdzniejszych korekt odautorskich, mozna
uchwyci¢ elementy, ktére pomimo wszystkich wahan Nietzschego, do
konca bedg dla tego filozofa charakterystyczne[6].

Nietzsche postrzegal Sokratesa jako ,wir i punkt zwrotny w tak zwanej
historii Swiata”[7] w konteks$cie swego zaabsorbowania ,,naukg
estetyki”. Nauka ta, jak j3 pojmowat Nietzsche, posiada wymiar
zaréwno metafizyczny, jak i fizjologiczno-psychologiczny. Jest ona
»haukg przyrodniczg”, zas wedle sugestii zawartych w ksigzce Poza
dobrem i ztem przynalezy ona do kontekstu historycznej
psychofizjologii. Obawy Nietzschego nie majg charakteru czysto
teoretycznego; niepokoi go przyszto$é Niemiec i przysztos¢ Europy — to
znaczy ludzkosci, ktéra zmuszona bedzie wznie$¢ sie wyzej niz
kiedykolwiek w historii. Dotychczasowy szczyt cztowieczenstwa
wyznacza forma zycia, ktéra odnalazta swoj wyraz w greckiej tragedii, a
Scislej rzecz ujmujac, w tragediach Ajschylosa. ,Tragiczna” wizja Swiata
zostala odrzucona czy tez zniszczona przez Sokratesa, ktéry jest wobec
tego ,,najbardziej problematycznym zjawiskiem w dziejach”[8],
cztowiekiem nadludzkiej miary, jakims pdtbogiem. Sokrates jest
pierwszym wcieleniem cztowieka teoretycznego, uosobieniem ducha
nauki, typem radykalnie nieartystycznym i niezwigzanym z kultem
Muz: ,[...] Sokrates jawi sie jako prawzoOr optymisty teoretycznego,
ktory wierzgc w mozliwos$¢ zgtebiania rzeczy i ich natury nadat wiedzy i
poznaniu status uniwersalnego lekarstwa [...]”[9]. Jest on prototypem
racjonalisty, a wiec i optymisty, poniewaz optymizm nie tylko glosi, ze
istniejgcy Swiat jest najlepszym z mozliwych §wiatéw, lecz réwniez
zaklada, ze mogliby sie on sta¢ najlepszym ze wszystkich swiatéw, jakie
w ogble mozna sobie wyobrazic¢. Innymi stowy, zto obecne w
najlepszym z mozliwych §wiatéw mozna zneutralizowac dzieki wiedzy
— mysl jest w stanie nie tylko zglebi¢ nature bytu, lecz réwniez jg
skorygowac; zycie mozna poddac kierownictwu nauki, zywych bogow
mitologii zastgpi¢ mozna jakim$ deus ex machina, sity natury za$
mozna przenikngc i zaprzac w stuzbe ,wyzszej formy egoizmu”.
Racjonalizm jest optymizmem, stanowigc przekonanie, ze moc rozumu
nie zna ograniczen i ze zasadniczo jest ona czyms$ dobroczynnym,
nauka zas$ jest w stanie rozwigzac wszelkie zagadki, rozsupta¢ wszelkie
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wezty. Racjonalizm jest optymizmem, poniewaz wiara w przyczyny
uzalezniona jest od wiary w skutki[10] i poniewaz zaktada on ufno$¢ w
pierwotny i ostateczny prymat dobra. Catoksztatt konsekwencji
przemiany, dokonanej czy tez symbolizowanej przez Sokratesa, we
wspobiczesnej cywilizacji Zachodu przejawia sie w postaci wiary w
mozliwo$¢ powszechnego o§wiecenia, a zatem ziemskiej szczesliwosci
wszystkich ludzi w obrebie jakiego$ swiatowego panistwa; a takze w
postaci doktryn takich jak utylitaryzm, liberalizm, demokracja,
pacyfizm i socjalizm. Zaréwno konsekwencje, o ktérych mowa, jak i
wglad w nieuchronnos$¢ ograniczen nauki catkowicie unicestwity
skulture sokratyczng”: ,,Czas cztowieka sokratejskiego przemingt”[11].
Tak oto $wita nadzieja na wykreowanie przysztosci wykraczajgcej poza
horyzont kultury presokratycznej; nadzieja na filozofie przysztosci,
nieograniczajgcg sie do czystej teorii, lecz §Swiadomie opartg na aktach
woli, na aktach decyzji; a wreszcie — nadzieja na nowego rodzaju
polityke, w ktorej ramach oczywistos$cig bytoby ,,bezlitosne
unicestwienie wszystkiego, co wyrodniejgce i pasozytnicze”[12]. Sam
Nietzsche uwazat, ze chcgc zrozumie¢ filozofa, roztropnie jest najpierw
postawiC pytanie o moralny czy tez polityczny sens jego stwierdzen o
charakterze metafizycznym[13]. Dlatego tez mogtoby sie wydawac, ze
jego atak na Sokratesa nalezy przede wszystkim traktowac jako atak z

pozycji politycznych.
Postawa polityczna Niezaleznie od tego,
Arystofanesa zdaje sie co mozna by s3dzic o
antycypowac postawe peine;
niepohamowanej

Nietzschego. Ale podczas gdy 3 .
pasji napasci

komediopisarz przedstawia .
P p Nietzschego na

miodego Sokratesa, Nietzsche

wielkg tradycje,
kieruje swoj atak przeciwko mysliciel ten zwraca
Sokratesowi Platoriskiemu uwage na co

najmniej jeden fakt

uzasadniajgcy

watpliwosci, jakie
moze ona wzbudzac. Jednym z jej elementow jest tgczenie najwyzszej
czci dla Sokratesa z najgltebszym podziwem dla tragedii Sofoklesa[14],
w obrebie owej tradycji panuje bowiem wiara w harmonijne
wspélistnienie prawdy i piekna, nauki i sztuki, a jednoczesnie tradycja
ta glosi, ze Sokrates jest duchowo blizszy Eurypidesowi niz Sofoklesowi.
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Glebokie powinowactwo atenskiego filozofa z Eurypidesem —
skontrastowanym z Sofoklesem, a zwlaszcza z Ajschylosem — wyraZnie
uchwycit Arystofanes, ktory zasadnie ukazat Sokratesa jako
»pierwszego i najwazniejszego z sofistow”, ujmujgc go w Swietle
»starych dobrych czas6w” walk pod Maratonem czy tez traktujgc jego
postac jako jeden z symptomow ,,zdegenerowanej kultury”. Postawa
polityczna Arystofanesa zdaje sie antycypowac postawe Nietzschego.
Ale podczas gdy komediopisarz przedstawia mtodego Sokratesa,
Nietzsche kieruje swoj atak przeciwko Sokratesowi Platonskiemu: cho¢
autor Narodzin tragediiniemal nie wspomina w swym dziele o komedii
jako gatunku, mimo to wykorzystuje Arystofanejskg krytyke mtodego
Sokratesa w taki sposéb, jakby poddawat krytyce Sokratesa
Platonskiego. Nietzsche zdaje sie przyjmowac, ze Arystofanes
przeprowadzitby swoj atak na bronigcego poboznosci i sprawiedliwosci
Sokratesa — wychodzgc z tych samych przestanek, na ktorych gruncie
sam Nietzsche atakuje Sokratesa, ,kwestionujgcego” poboznos¢ i
sprawiedliwos$¢. Innymi stowy, Nietzsche zdaje sie przyjmowag, ze
Platoniskiemu Sokratesowi duch walk pod Maratonem jest nie mniej
obcy niz Sokratesowi, jakiego ukazuje Arystofanes.

Leo Strauss

Fragment ksigzki Leo Straussa ,,Sokrates i Arystofanes”, ktéra niedtugo
ukaze sie naktadem Teologii Politycznej
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*Platon, Fedon, 96a6-8.
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