Kwestionujgc Partenon

Ksigzka Mary Beard stawia pod znakiem zapytania istnienie jednej z
najbardziej znanych na $wiecie budowli. Sytuacja czytelnika stojgcego
wobec tak postawionego problemu jest zaiste arcytrudna i godna
wspobiczucia. Bo czyz mozna kwestionowac istnienie czegos, co widziaty
(i fotografowaty) miliony turystéw, co jest unieSmiertelnione w
literaturze czy nawet uwiecznione w zestawie LEGO? Nie sposob takze
zaprzeczyC, ze Partenon nie jest jedynie budynkiem; jest symbolem
antycznych korzeni naszego europejskiego dziedzictwa

A jednak Autorka zmusza nas do zadawania radykalnych pytan: ,,czy
Partenon istnieje?”; ,czym jest?”; ,,czy mozemy go naprawde
doswiadczy¢?”. I nie jest ani jedyna, ani pierwsza...

Nie gotowy na spotkanie z legendg byt chocby Werner Jaeger, uznany
filolog klasyczny z poczatek XX wieku i niestrudzony popularyzator
tezy o humanizujgcej sile kultury starozytnych Grekow. Jaeger dotart co
prawda do Aten przynajmniej raz, lecz na zdobycie Akropolu sie nie
powazyt. Nie mogt znies¢ mysli, ze ,,prawdziwy obiekt” dalece rozminie
sie oczekiwaniami. (s. 10-11)

A skoro wytrawna autorka i znawczyni kultury antycznej podwazyta
(nawet jezeli uczynita to jedynie celem prowokacji) istnienie
prawdziwego Partenonu, to musimy razem z nig zadac sobie pytanie:



czym jest budynek stojgcy na akropolu ateriskim?

Obecnie mamy do czynienia z przedmiotem (wszak juz nie budynkiem),
ktérego celem istnienia jest wzbudza¢ zachwyt w ogladajgcych. Ale co
podziwiajg? Utrwalong ruine, ktéra nie powstata na skutek zniszczen
czy uptywu czasu, lecz jako owoc dziatan opanowanych wizja
yhistorycznej prawdy” archeologéw i politykéw.

Dzisiejszy wyglad wzgorza to w duzej mierze skutek owej kampanii
oczyszczania i wykopalisk. Dzis turysta zobaczy o, co surowi
dziewietnastowieczni archeologowie postanowili zostawic: jedynie
garsc zabytkow o niekwestionowanym rodowodzie siegajagcym V wieku
p.n.e., stojacych w dumnym (czy tez przykrym) osamotnieniu, tak
odartych z pozniejszej historii, jak to tylko byto mozliwe. Pomiedzy
nimi — naga skata. Wielu turystow wyobraza sobie, ze tak wygladato
wzgorze w starozytnosci. Nic podobnego — dawni Grecy roztropnie
chodzili po nawierzchni ze starannie ubitej ziemi, Owa skafa to skutek
energicznego programu archeologicznych czystek, a podtug
dzisiejszych regut sztuki — przykfad jak nie ksztattowac
odrestaurowanego terenu. (s. 107)

Aby zrozumie¢ przyczyny tej czystki trzeba sie odwota¢ do kultury i
historii potowy XIX wieku. Wyzwolona spod tureckiej opresji Grecja ani
nie miata granic satysfakcjonujgcych jej nardd, ani jej wtadcy nie byli
potomkami starozytnych Hellenéw. Otto Wittelsbachowi blizej byto do
hord wandalskich i wizygockich nizli do falangi hoplitéw atenskich czy
spartanskich. Ale za to miat do dyspozycji wybitnych znawcow historii
starozytnych, takich jak (chociazby) von Klenze, prawdziwy tworca
wspotczesnej koncepcji Akropolu. Nowopowstate panstwo musiato



mie¢ jakis wspdlny symbol, co$, co mogtoby jego mieszkancow
zjednoczy¢. Postanowiono zatem (bardzo stusznie), ze bedzie to
klasyczne dziedzictwo. I tak rozpoczat sie proces oczyszczania wzgorza
i Swigtyni dziewiczej Ateny z p6zniejszych naleciatosci.

W tym miejscu nalezy uczyni¢ dwie uwagi. Pierwszg jest konstatacja, ze
dziatania te w niczym nie odbiegaty od 6wczesnego sposobu mySlenia,
ktéry wowczas byt nader nowoczesny i postepowy. Schliemann
szukajgc Troi Priama wyrzucal na Smietnik wszystkie wyzsze warstwy
archeologiczne, za$ to, co zrobit Evans w Knossos budzi dzisiaj zgroze.
Ale poprawic sie nie da, tym bardziej, ze to wtasnie owi pionierzy
archeologii klasycznej wykreowali naszg wyobraznie i wrazliwos¢.
Partenon inny, niz ten wymyslony przez von Klauzego bylby dla nas
trudny do wyobrazenia. Smiato mozna powiedzie¢, ze inny juz nie
istnieje, i nawet gdyby$my go na nowo zbudowali, to trudno byloby
powiedzie¢, ktéry byltby tym prawdziwym.

Druga uwaga ma na celu przypomnienie, Ze cho¢ dziatania zdajg sie
nam na poty barbarzyniskie, to jednak przyczynity sie do poszerzenia
wiedzy o antyku. Partenon jest czarno-biaty jedynie w naszej
wyobrazni...

Jest jeszcze jeden problem, ktéry stawia nas wobec pytania o istnienie
Partenonu. Sg nim tak zwane ,,marmury Elgina”...

Marmury sg wazne, bowiem tak naprawde sam Partenon to ,trwata
ruina”, od bardzo dtugiego czasu niedostepna, ze wzgledu na
niekonczacy sie remont. A o pieknie owej Swigtyni i mistrzostwie



twércow swiadczg przede wszystkim wspaniate fragmenty rzezby
zdobigce dorycki fryz. Jest tylko jeden ktopot: zdecydowana wiekszos$¢
tych rzeZbiarskich arcydziet znajduje sie w Londynie.

Spor o to, czy lord Elgin jest ztodziejem - czy tez odwrotnie,
zbawicielem pozostatosci z fryzu i tympanondw - ciggnie sie od
poczatkow wieku dziewietnastego i zapewne nigdy sie nie zakonczy.
Nawet jezeli jakim$ cudem wiadze greckie wymuszg na perfidnym
Albionie zwrot (przekazanie?) figur i ptaskorzeZb, nie skoriczymy
dyskutowad, gdzie jest wiasciwe dla nich miejsce. Gdy tylko stajemy po
stronie domagajgcych sie umieszczenia rzezb ,tam, gdzie nalezy”, to
ztosliwy chochlik przypomina nam jak to z owym ,rabunkiem” byto
naprawde...

Nasze wspotczesne wyobrazenie czystego antyseptycznego wrecz
Akropolu z Partenonem — pokaznym, wolno stojagcym gmachem, nie
przyttoczonym pozniejszymi dobudéwkami i zazarcie chronionym
przed jakgkolwiek interwencjg — sprawia, zZe czyny Elgina wydaja sie nie
do pomyslenia. (...) Lecz nie o ,nasz” Partenon wowczas chodzito.
Budowla z czasow Elgina prezentowata sie zatosnie: zawtaszczona
przez meczet, naruszona przez garnizonowe budy, z gora przez ponad
stulecie profanowana tak przez tubylcow, jak i przyjezdnych, a nadto
we wiladzy rzgdu osmanskiego, z ktorego korupcja mogia sie chyba
mierzy¢ nieudolnos¢. Elgin nie naruszyt wiec niczego, co by
przypominato , strefe archeologiczng” w dzisiejszym rozumieniu. (s. 94)

Lecz nam, tak naprawde, nie o uczciwo$¢ hrabiego chodzi. Wazne jest
jedynie pytanie: czy Partenon w swej istocie nie znajduje sie nad
Tamizg? A moze jest on w dwdch miejscach. Lecz jak zabytek moze by¢



i tuitam? Moze po prostu mamy do czynienia z dwoma Partenonami? I
ktéry z nich jest autentyczny?

Lektura ksigzki Pani historyk, ktora stara sie by¢ kolejnym celebrytg
naukowo-medialnym (jak na razie bez wiekszego powodzenia),
zakwestionowatla istnienie Partenonu, ale moze tez poméc nam w
opuszczeniu putapki. Ostatecznie zas, zawsze mozemy polecie¢ do Aten
i na pieknym akropolskim wzgérzu przekonac sie o istnieniu $wigtyni
Ateny Parthenos. Lecz co tam naprawde zastaniemy?
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