ks. Stefan Wyszynski: Kultura bolszewizmu a
inteligencja polska

Chcac zamkng¢ obywateli w sferze myslenia kolektywistycznego,
bolszewizm zrobit z Rosji wielkie wiezienie, z ktorego nikt nie moze
wyjechad. Sowiecki obywatel musiat zupetnie stracic¢ tgcznosc¢ z
cywilizacjg zachodnig - przeczytaj tekst ks. dr Stefana Wyszynskiego z
1938 r.

Nie do nas nalezy ocena politycznego zbliZenia sie Polski i Sowietow,
powszechnie uznawanego za koniunkturalne; nie mamy zasadniczych
zastrzezen przeciwko stosunkom handlowym, ktére, obracajg sie w
zakresie wymiany débr materialnych, nie wymagajg wiekszych
kwalifikacji i rownomiernego poziomu kulturalnego, précz odrobiny
zasad moralnych, niezbednych przy wymianie. Ale co jest niepokojgce
w calej tej z nagla zaszlej zmianie, to zblizenie kulturalne, o ktérym
wspomina - nie bez dowoddéw - bolszewicki dziennikarz. Méwigc o
zblizeniu politycznym, o tym, co w danych okolicznos$ciach t3czy, zdaje
nam sie, Ze zapomina sie o tym, co nas dzieli, Ze stoimy na odmiennych
zgota poziomach, w innej atmosferze duchowej i umystowej, ze
posiadamy nie tylko odmienny ustrdj spoteczny, ale inny $wiat
kulturalny, moralny, religijny, mamy swdéj wtasny swiat, z ktorego
rezygnowac ani mozemy, ani chcemy, mamy swoje wtasne cele i
doczesne, i ostateczne, tak odrebne od celéw §wiata bolszewickiego. W
Slad za zblizeniem gospodarczym i politycznym, pod wptywem wielkich
posunie¢ polityki miedzynarodowej, rehabilitujgcej Sowiety, dgzy sie do
zblizenia intelektualnego i moralnego. Co wiecej, zbliZenie to uznano



nawet za Srodek do walki z barbarzynstwem. WyraZnie to stwierdzajg
"Wiadomosci Literackie", w zeszycie poSwieconym kulturze Sowietow,
w stowach: "Jezeli w dziele tego porozumienia, ktére walnie przyczynia
sie do utrzymania pokoju i w znacznej mierze stanowi o przysztosci
Europy, na rozny sposob bronigcej sie przed zalewem barbarzynstwa, ta
manifestacja przyjazni polsko-rosyjskiej odegra choc¢by
najskromniejszg role, redakcja Wiadomosci Literackich bedzie uwazata
swoje zadanie za speinione."[...]

Mimo woli nasuwa sie przypuszczenie, czy to, co sie wspbtczesnie
dzieje, nie jest zmiang taktyki miedzynarodowki bolszewickiej.
Organizowana dotychczas agitacja wsrod mas robotniczych,
wioscianskich, nie data bardziej widocznych owocéw; zawiodty
wystgpienia zbrojne, organizacje terroru, strajkéw powszechnych,
bojowek; organizacje stronnictw komunistycznych w tonie
parlamentéw europejskich - poza Niemcami - nie daty tez godniejszych
uwagi wynikéw, zawiodty rowniez przygotowywane tu i 6wdzie
wybuchy rewolucji komunistycznej. Sowiety rzucily sie na propagande
wsrod mas, za pomocg bibuty i stowa zywego; byliSmy §wiadkami
istnego potopu popularnych ulotek, broszurek i pism. Potem chciano
zalatwi¢ sprawe za jednym zamachem, tozgc wiele wysitku na
propagande ruchu wystepowania z Kosciota, w nadziei, ze masyj,
oderwane od religii, bedg podatniejszym materiatem do agitacji, a gdy i
to zawiodto - w ostatnich latach liczby wystepujgcych z KoSciota
topniejg - obmyslono nowg metode. Metoda ta uderza w inteligencje, i
jej stara sie zaimponowac kulturg bolszewicky. Punktem wyjscia dla tej
nowej metody jest zachecajgce stwierdzenie, ze inteligencja wtasciwie
zwykle staje na czoto przewrotéw i rewolucji. By pozyskac inteligencje,
bolszewizm dgzy do wytworzenia wokoét siebie kot sympatykéw i
przyjaciot, ktérzy by wyreczali w swoich krajach bolszewikow, przez



szerzenie przekonania o wartosci bolszewizmu i zdobyczy rewolucji.
Kota takie powstajg w calym Swiecie, juz to pod firmg placéwek
handlowych, juz tez wprost - oswiatowych i kulturalnych. [...]

Oddziatywanie kulturalne na inteligencje jest bodaj Ze najgrozniejszg
metodg podboju Swiata; zdobywajgc umysty przodujgce Swiatu,
wywierajgce nan wpltyw przez swojg tworczosc literackg, bolszewizm
powoli, stopniowo i niedostrzegalnie ksztattuje umysty obywateli.
Panstwo, spokojne ze ustaty awantury komunistyczne, moze nie
spostrzec, ze rzgdzi obywatelami, ktérzy juz majg dusze kolektywna,
przygotowang w tajemnicy do przyjecia nowego ustroju. [...]

Ze rozne daznosci bolszewickie sg w Polsce rozpowszechniane,
zbyteczne tego dowodzi¢. Nie mam tez zamiaru faktow tych
wyczerpujaco omawiac. Zadanie swoje ogranicze jedynie do wskazania
kilku bardziej znamiennych dgzen, mniej rzucajgcych sie w oczy, a
jednak bardziej niebezpiecznych niz hatasliwi agitatorzy
komunistyczni. Okrezng drogg, stopniowo i planowo wtlacza sie w
umysty obywateli przekonanie, ze caty ustréj gospodarczy, dotychczas
w Polsce sie utrzymujacy, jest zty, ze trzeba doprowadzi¢ do zmiany
ustroju i to na wzor Rosji bolszewickiej. Zmiana ustroju - to cel dgzen.
Dochodzi sie jednak don przez przekonanie spoteczenstwa, ze
poniewaz nie jesteSmy bolszewikami - jesteSmy barbarzyricami.

Przenikanie bolszewizmu do Polski zaczyna sie pod nieokre$long i
niewiele méwigcg postacig - od jakiegos metnego radykalizmu,
uznanego za warunek zgodnosci z potrzebami chwili. Przez
"radykalizm" chce sie wychowa¢ przywodcéw, ktorzy, zanim pdjda do
mas, sami muszg przejs¢ przetom psychiczny, sami muszg praktykowac



wyznawane zasady. Jest rzeczg godng uwagi, jak w ostatnich czasach
naduzywa sie pojecia "radykalizm", i to z wielu - czesto wrecz
przeciwnych stron. Powstajgce nowe pisma i organizacje za punkt
honoru uwazajg sobie przekonaé swiat o swoim radykalizmie, jak gdyby
uwazaty, ze chodzenie po krawedzi jest stanem catkowicie normalnym.

[...]

Eksperyment bolszewicki zbiega sie z powszechnym dotkliwym
kryzysem gospodarczym na catym $wiecie. Zwykle ze zjawiskiem
kryzysu tgczy sie wzmozona praca umystu ludzkiego nad doszukaniem
sie jego przyczyn. Praca ta jest tym usilniejsza, Ze pozostaje pod
naciskiem catego bogactwa spostrzezen i do§wiadczen gospodarczych,
bezrobocia, nedzy materialnej mas, a w nastepstwie tego wszystkiego -
nedzy i wyniszczenia moralnego. To wszechstronne zto kaze szukac
przyczyn glebiej niz w doraznej koniunkturze gospodarczej, sprowadza
je do samej struktury ustroju gospodarczego i z tym ustrojem
przyczynowo wigze panujgce zto. Stad o potrzebie zmiany ustroju, tak
wiele dzi$ sie méwi, i to nie tylko po stronie komunistycznej, czy
socjalistycznej, lecz i wsrdd katolikéw. Gdy w takim nastroju zachodzi
tego rodzaju zjawisko co przewrot bolszewicki, przebudowa kolektywna
spoleczenstwa, nic dziwnego, ze zainteresowanie dla tej préby jest
powszechne, zZe nawet tu i 6wdzie 1gczy sie z pewnymi nadziejami.
Czesto sg to nadzieje, oczekiwania ludzi gtodnych, bez dachu nad
gtowg, pozbawionych pracy, wytgczonych poniekad z procesu podziatu
dobr gospodarczych, ludzi, dla ktérych kwestia takiego czy innego
ustroju jest drugorzedna, gdyz na pierwszy plan wystepuje sprawa
chleba, ktéry muszg zdoby¢ nawet za cene ustroju.



Agitacja bolszewicka, majgca szczegolny wptyw na niezadowolonych,
co jest psychologicznie zrozumiate, zapowiedziata stworzenie nowego
typu panstwa, ktére bytoby protestem przeciwko wyzyskowi,
dokonywanemu w panstwach burzuazyjnych przez tysigce
wyzyskiwaczy na milionach wyzyskiwanych, ktére by byto rzgdzone
przez proletariat. ZapowiedzZ ta znalazta oczywiscie gorgce przyjecie
wsrod mas. Nie doszto jednak do ich wiadomosci to, ze wiadza
dyktatorska spoczywa nie w reku proletariatu, ale w reku partii, liczgcej
na 170 milionéw obywateli zaledwie 3 miliony cztonkéw, wsrdod ktorych
proletariat stanowi starannie przesiewang mniejszos¢ (czystka); ze
przynalezno$¢ do proletariatu nie zawsze otwiera droge do partii, ze
sama partia, zorganizowana bojowo i posiadajgca swojg oligarchie
partyjng, nie jest wlasciwie organem demokratycznym, ale srodkiem do
wywierania przemocy na pozostaty proletariat i obywateli. Gdyby
doktadniej wiedziano do czego wlasciwie doprowadzita tak zachwalana
zmiana ustroju w Sowietach, na pewno z faktem tym nie tgczono by
tylu nadziei co obecnie.

Bolszewizm stworzyt caly system przywilejow, naruszajgcych rownos$¢
proletariackg i to w dziedzinie najdrazliwszej, bo w dziedzinie
zywnos$ciowej, wprowadzajgc przez to nowag moralnos¢ spoteczng. Cate
kategorie robotnikéw przemystowych, specjalistow, szturmowcow
pracy, bohateréw pracy, otrzymuje wstep do sklepéw rozdzielczych,
niedostepnych dla proletariatu bolszewickiego. Sowiety stwarzajg nowg
szlachte bolszewicka, ktorej przywileje ktadg nie w rzedzie uprawnien
politycznych, lecz w szeregu uprawnien zotgdkowych.



Stworzony system pracy jest niewolg, z ktorej w obecnych warunkach
wyj$cia nie ma; nie ma go dla robotnikéw, gdyz nie mogg oni dochodzi¢
swych praw drogg u nas przyjeta, za poSrednictwem zwigzkéw
zawodowych - te bowiem sg tylko panstwowe, podporzgdkowane
interesom rzgdzgcej partii i biurokratycznej administracji panstwowej.
To, co we wszystkich paniistwach burzuazyjnych uznane jest za zdobycz
robotniczg, wolno$¢ zrzeszania sie, nie posiada praktycznej doniostosci
dla proletariatu sowieckiego. Ale i panistwo sowieckie nie moze tego
systemu porzucié, gdyz powodzenie imprez przez Sowiety
prowadzonych jest mozliwe tylko przy utrzymaniu wyzysku pracy. [...]

Wielbiciele nowej Rosji wiele méwig o rozwoju oSwiaty w Bolszewii, o
wzroScie kultury. Pomijajgc to, Ze wzrost ten zaznacza sie we
wszystkich panstwach, trzeba jednak zaznaczy¢, ze postepowi kultury
w Sowietach grozi niebezpieczenstwo w zatozeniach myslenia
komunistycznego.

"Kultura nasza - stwierdzit w "Wiadomosciach Literackich" K. Radek -
jest kulturg marksowskg". Marksizm ma wiele pogardy dla kultury
umystowej. Juz samo pojecie pracy, zaciesnione do pracy fizycznej,
musi stwarzac nastroje niechetne dla pracy umystowej. Bolszewizm,
ktory odnidst sie do marksizmu z catg bezkrytyczng wiarg, od zarania
swego zycia panstwowego zaczat sie kierowac raczej uczuciowoscig niz
rozumem. Przyjgt za swoje hasto "datoj gramotnyje’, rozpoczat walke z
inteligencjg zawodowg, ze specjalistami i fachowcami, usitujgc
urzeczywistni¢ zatozenie, ze kazdy robotnik, ktéry zna cztery dziatania,
moze kierowac warsztatem fabrycznym, a "kazda kucharka - wedtug
mniemania Lenina - moze rzadzi¢ panstwem". Z tych zalozen wyrosto
przeciez cale zagadnienie "wydwizencow", prostych robotnikéw -



samoukow - w imie zasady postawionych na czele warsztatéw
przemystowych. Komunizm, wypelniony utopijng trescig, nawet po
promowaniu go przez Engelsa "od utopii do nauki", pozostat nadal
utopig, o czym mozna bylo przekonac sie z dziejow rewolucji
bolszewickiej. Trzeba byto smutnych doswiadczen z "wydwizericami’,
by kierownicy zycia panstwowego - tylko pod wpltywem smutnej
koniecznosci - nabrali szacunku dla fachowcéw. Wyniszczywszy wiasng
inteligencje zawodowg, musiaty Sowiety sprowadzi¢ drogo optacanych
specéw zagranicznych, ktérzy tylko dlatego mogli cos zrobié, ze byli
wyjeci spod dziatania niechetnych dla inteligencji i ludzi
wyksztatconych praw bolszewickich.

Nastroj taki nie moze sprzyja¢ rozwojowi kultury. W Sowietach nie
istnieje wolno$¢ badan naukowych; w panstwie, ktére za urzedowa
logike przyjeto logike marksowskg, ktore celowo$¢ badani naukowych
utozsamia z uzytecznos$cig rewolucyjng, nie moze istniec¢
przedmiotowo$¢ badan naukowych. W dziedzinie pracy umystowej
bolszewizm dgzyt do monopolu, chcgc tg drogg narzuci¢ swoje
kryterium - materializm dziejowy, a obywatelom - materialistyczne
pojmowanie dziejéw. By tego dokonac, zanim przeprowadzono swe
plany w innych dziatach zycia gospodarczego, upanstwowiono
przemyst papierniczy. Stajgc sie panem wszystkich srodkow
wydawniczych, bolszewizm uniemozliwil wydawanie jakichkolwiek
pism, ulotek, ksigzek. Komunizm stat sie doktryng urzedowg panstwa,
ktérej krytykowaé nie wolno.

Chcac zamkng¢ obywateli w sferze myslenia kolektywistycznego,
bolszewizm zrobit z Rosji wielkie wiezienie, z ktérego nikt nie moze
wyjechad. Sowiecki obywatel musiat zupetnie stracic¢ tgcznosc z
cywilizacjg zachodnig; z dala od tej cywilizacji wychowuje sie cate



mtode pokolenie, ktére, gdy z czasem dojdzie do wtadzy, nie wiadomo,
jakimi kategoriami myslenia, jakimi pojeciami bedzie sie
porozumiewac z Europg. W takich warunkach powstaje nowa "nauka’,
oparta na materializmie dziejowym, "nauka" bolszewicka. Jakg warto$¢
kulturalng moze mie¢ ona? Umystowos¢ obywatela bolszewickiego,
pozbawiona moznosci poréwnania wtasnych zdobyczy z
dotychczasowymi, wypracowanymi na zasadach chrzescijanskich, staje
sie umystowosScig ciasng, fanatyczng, a przez swoj materialistyczny
punkt wyjscia z gruntu fatszywg, bo fragmentaryczng. "Kultura
rodzgcego sie socjalizmu" pozornie tylko wyzwala masy, pogtebiajgc ich
meke tym, ze podcina pierwsze wzloty, wtlaczajgc w ciasne ramy
mys$lenia materialistycznego; pozbawiona duszy i tego, co jest spiritus
movens dla kazdej kultury - religii, okalecza tworczo$¢ mtodej Rosji, tak
iZ nie mozna w niej dopatrze¢ sie niczego, co by zastugiwato na miano
nowej cywilizacji. Uderza niestychane ubdstwo mysli, zaréwno w
literaturze, poezji, malarstwie czy rzezbie, w muzyce czy na scenie.
Literature ograniczono do zycia $wiata wytwérczego, do poezji
wprowadzono zgrzyt trybéw maszynowych i poszum pasow
transmisyjnych, na scene - nieco dekoracji przypominajgcych
zmechanizowane i ulepszone gilotyny, wnetrza fabryk jako tto dla
cztowieka - kolektywu.

To ubdstwo nas nie dziwi. Po uwiezieniu ducha ludzkiego w materii, po
rozciggnieciu cenzury nad jego wzlotami, trudno sie czego$ wiecej
spodziewad. Zamykajgc swg tworczos¢ kulturalng w swiecie produkcji
przemystowej, w §wiecie ograniczonej materii, Sowiety skazaty sie
dobrowolnie na zanik sit duchowych, ktore nie bedg w stanie
udZzwigng¢ na swych barkach nawet tej odrobiny oswiaty poczatkowej,
dawanej dzi$ ciemnym masom.



W swoim domu Sowiety nadal prowadzg wychowanie nienawisci do
starego Swiata. Z bolszewickich szkot, muzedw, sal zebran nie znikly
nienawistne napisy, wzywajgce do walki z panstwami
kapitalistycznymi. Z muzedw propagandowych, rozsianych po catej
Rosji nie usunieto karykatur, o§mieszajgcych europejskich i polskich
mezow stanu. Wychowanie mas dla rewolucji miedzynarodowej nadal
jest prowadzone. W miare zacie$niajgcych sie stosunkéw gospodarczo-
politycznych nalezy czuwa¢ nad propagandg komunizmu, by "dobre
stosunki" nie zamykaty nam oczu na zto, ktére pod ich ostong,
korzystajgc z przychylnych nastrojow, tym tatwiej sgczy¢ sie bedzie do
duszy spoteczenstwa. [...]

Oceniajgc bolszewizm, nie mozna zapominaé o tym, co w tej ocenie
musi zajg¢ miejsce naczelne - nie mozna zapominac o cztowieku.
Wszystko bowiem, co Sowiety robig - byto przeciez podjete dla dobra
cztowieka, jakkolwiek w imie zatozen materialnych. Sowiety patrzg na
cztowieka jako na homo oeconomicus; zaspokojenie jego wszystkich
potrzeb materialnych uznajg za réwnoznaczne ze szczes$ciem, nawet z
podniesieniem moralnym. Rozwigzanie problemu spotecznego zostato
postawione catkowicie w zakresie dobrobytu materialnego, bez uwagi
na jego strone etyczng, i to zaré6wno w dziedzinie doktrynalnej, jak i
wymiany $wiadczen. Odrzucajgc religie chrzescijaniskg i zwigzang z nig
moralno$¢, wychowawcy cztowieka kolektywu za warunek catkowitej
przemiany psychiki obywatela sowieckiego przyjeli zabezpieczenie
pewnych korzysci gospodarczych. Brak zycia religijno-moralnego
usituje sie zastgpic¢ cywilizacjg materialng. Rozwdj tej cywilizacji nie
stoi tu w zadnym stosunku do rozwoju postepu duchowego cztowieka.
W ten sposéb cywilizacja materialna, wyprzedzajgc postep duchowy,
utrwala panowanie materii, ponownie ujarzmia cztowieka w niewole, z
ktérej przez tyle wiekéw cztowiek usituje sie wydoby¢. Przewaga



materii jest dotkliwa nawet wtedy, gdy jest unieszkodliwiona przez
religie. Ogloszenie supremacji materii daje sie juz dotkliwie odczuwac
"w kulturze rodzgcego sie socjalizmu", ktora ujarzmia cztowieka tak, iz
nie ma on woli nad sobg. Cztowiekiem rzgdzi §wiat materialny, nie
cztowiek swiatem. Wyzwalanie cztowieka metodg bolszewicky, przez
oddanie go na pastwe techniki i maszyny, jest nowg erg niewolnictwa.

Odrzuciwszy zasady religijne, jako przeszkode do materialnego
podboju swiata, bolszewizm zapomniat o tym, ze wtasnie dla podboju
Swiata materialnego trzeba mie¢ wiele cnét chrzescijariskich. Wszak
podbdj materialny dzi$ cywilizowanej Europy dokonaty ongis zakony
kontemplacyjne, ktére wyrgbaty lasy, wytknety szlaki wielkich drog,
wybudowaty mosty. Zmuszajgc ludzi do rozwoju cywilizacji
materialnej, w oderwaniu od catoksztattu zycia religijnego, Sowiety
chcg dowies¢, ze "samym chlebem zyje cztowiek'. Dzi$ korzystaja
jeszcze z tych warto$ci, ktére w duszy spoteczenstwa rosyjskiego przez
tyle wiekéw sktadato chrzes$cijaiistwo: cierpliwosci, mestwa,
sumiennosci, postuszenstwa itp. podobnych cnét, bez ktérych nie
mozna mowi¢ o rozwoju produkcji. Ale co bedzie, gdy Sowiety stworzg
nowego czlowieka, catkowicie oderwanego od wpltywéw cnoét
chrzescijanskich? Nie bedzie on miat sity duchowej do podbijania i
porzgdkowania materii. Nawet rzgdzenie materig wymaga
pokrewienstwa ze Swiatem ducha. Nie sg to czasy odlegte. Juz dzis w
Sowietach staje sie aktualne zagadnienie cztowieka. Sowiety
wybudowaty fabryki, ktore produkujg 80 procent brakéw. "Wszystko
rozbija sie o jakos¢ cztowieka". Nie wystarczy wybudowacé
Magnitogorsk, ale trzeba go utrzymac; do tego zas trzeba cos z
chrzeScijanistwa, bohaterstwa pracy dla wyzszych niz dobro doczesne
pobudek. Wychowanie czlowieka na uzytecznego wspéipracownika
budujgcego sie nowego ustroju, w atmosferze materialistycznej jest
niemozliwe. Jak dtugo ta atmosfera bedzie wiadczg, warsztaty pracy



bedg bolesng rang gospodarki sowieckiej. Stusznie zwraca na to uwage
publicysta "Przegladu Katolickiego": "My zachodnioeuropejscy
Tidealiscit az uginamy sie od nadmiaru zdobyczy technicznych, a oni,
wschodni materialisci, nie majg ani tyzki, ani guzikéw, nie méwigc o
lokomotywach".

W Sowietach rozpoczat sie kryzys cztowieka, moze bole$niejszy niz
kryzys piatiletki. Do takiego kryzysu doprowadzi kazdy ustréj bez zycia
chrzescijanskiego. Zmiana ustroju, ktéra nie polepsza cztowieka, jest
bez znaczenia dla spoteczenstwa. Jest to ostrzezenie, by nie budowac¢
domu na piasku, by nie zachwycac sie cywilizacjg, odartg z
pierwiastkow religijno-moralnych, by w przebudowie wiasnego ustroju,
w rozwigzywaniu zagadnien spotecznych tgczy¢ reformy gospodarcze z
celowoscig religijng i tg drogg zapewnié¢ im skutecznos¢.

Bezskutecznos$¢ bolszewizmu najwyrazniej bije w kryzysie cztowieka -
obywatela. Moze w fabryce - tych wspotczesnych okopach $w. Tréjcy -
ustyszy sie wyznanie: a jednak, Galilejczyku, zwyciezytes$ ! [...]

Sowiety w walce z religig nie umiaty sie zdoby¢ na odpowiedni poziom,
do zadnego zagadnienia religijnego nie umiaty podejs$¢ inaczej, jak
tylko w nastroju maskarady. Nie tylko u siebie wychowujg w
programowy sposob ludzi bez religii, ale wychowanie ateistyczne chcg
narzuci¢ calemu $wiatu. Nawet u nas w Polsce komunisci nie
zaniedbujg sprawy, popierajgc silnie ruch wystepowania z KoSciota,
rozrzucajgc na salach, podczas réznych zjazdoéw, odpowiednie odezwy.
[lo$¢ porzucajgcych religie tgczy sie SciSle z natezeniem agitacji
komunistycznej, gdyz walka z religig jest nieodtgczna od programu
komunistycznego. [...]



Panstwo zorganizowanej pracy - czy panstwo cztowieka pracujgcego?

Sowiety zorganizowaty prace, zapominajgc o cztowieku, z ktérym ta
praca jest nieodtgcznie zwigzana. Zlekcewazyty cztowieka jako
wykonawce pracy. I dlatego, organizujgc panstwo pracy, wtracity w
niewole cztowieka. Zagadnienia nie rozwigzaty. Pozostaje nadal
otwarta droga do szukania rozwigzania. Prace nad rozwigzaniem tego
zagadnienia uznajemy za stuszng, za konieczna. [...]

Kos$ciot patrzy na prace nie tylko jako na czynnik stuzgcy do
wytwarzania débr gospodarczych. "Ma ona by¢ Srodkiem do
wszechstronnego udoskonalenia cztowieka, do opanowania przez niego
ziemi w my$l rozkazu Bozego, do osiggniecia szczescia doczesnego i
wiecznego. Przez prace cztowiek ma wej$¢ w Swiat go otaczajacy, tgczy¢
go ze sobg, wycisng¢ na nim, jak Leon XIII powiedzial, piecze¢ swego
ducha, i przez to go podnies¢ i uszlachetnié, by §wiat ten kiedys, w mysl
glebokich wywodow sw. Pawta (Rz 8,19-24), mégt uczestniczyé w
chwale synow Bozych. W tym pojeciu praca jest jakby urzedem,
powierzonym cztowiekowi przez Boga, dla urzeczywistnienia Jego
wzniostych celéw na ziemi. Dlatego tez praca stata sie z woli Bozej
obowigzkiem dla wszystkich ludzi, nie tylko dla tych, ktérzy nie
posiadajg zadnych innych $rodkéw do utrzymania zycia, ale takze dla
tych, ktérzy, rozporzgdzajgc majgtkiem, mogliby zy¢ bez pracy.

Tak pojeta praca wskazuje na wysoka godnos$¢ cztowieka; jesli sie tej
wysokiej godnosci nie uszanuje, nie mozna wytworzy¢ odpowiednich
warunkéw dla pracy cztowieka ani tez stworzy¢ panstwa pracy. Wiasnie
dlatego, ze kapitalizm i socjalizm nie posiadaty takiego poglagdu na



godnos$¢ cztowieka, nie mogty po ludzku utozy¢ warunkéw pracy.
Podobnie, brak szacunku dla osoby zemS§cit sie i na bolszewickim
panstwie pracy; nie wydobyl z ponizenia cztowieka pracy, ale jeszcze
bardziej go ponizyt. I dlatego Kosciot nauczajgcy, patrzgc na
doswiadczenia kapitalizmu, socjalizmu i bolszewizmu, za punkt wyjscia
przebudowy spotecznej uwaza koniecznos$¢ podniesienia godnosci
cztowieka pracujgcego i jego pracy. [...]

Nowy porzadek spoteczny, trwaty i uszczesliwiajgcy catego cztowieka,
zabezpieczajgcy bonum comune, powstanie nie drogg wytgczania i
odsuwania od wptywu réznych grup spotecznych i odpowiadajgcych
naturze cztowieka czynnikéw kulturalnych, ale wytoni sie w
nastepstwie harmonijnego wspotdziatania wszystkich warstw
spotecznych, tych wszystkich czynnikéw, ktore sg powotane z prawa
przyrodzonego do solidarnej wspélpracy w zyciu panstwa i
odpowiedzialnosci za jego losy. [...] Nowy, trwaty porzadek spoteczny
stworzy nie walka, lecz solidarna wspotpraca.

Stefan Wyszyniski

Wybrane fragmenty pochodzg z tekstu Kultura bolszewizmu a
inteligencja polska, publikowanego po raz pierwszy we Witoctawku w
1938 r., cyt. za bezdebitowym wydaniem dokonanym przez niezalezng
oficyne CDN: Warszawa 1982, s. 3-6, 13-23, 26-29 i 31-35.
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