Ks. Przemystaw Artemiuk: Na froncie wojny
kultur. Agnieszki Kolakowskiej apologia
zachodniej cywilizacji

Zachecamy do lektury fragmentu artykutu ks. dr. hab. Przemystawa
Artemiuka, ktory ukaze sie w cato$ci w nadchodzgcym numerze
czasopisma ,,Studia Teologiczne”. Agnieszka Kotakowska bedzie
gosciem najblizszego spotkania z cyklu ,,Wszystko jest filozofig”,
organizowanego przez Cafe Ksiegarnia Vademecum, ktore odbedzie sie
dzisiaj, 24 pazdziernika, w Muzeum Miasta Gdyni o godz. 18.00.

Agnieszka Kotakowska (ur. 1960) to znakomita eseistka, ttumaczka i
filozof. Zdaniem Antoniego Libery, w swoich esejach (przypomnijmy, iz
do tej do tej pory opublikowata ich dwa tomy: Wojny kultur i inne
wojny, za ktory trzymata nagrode im. Andrzeja Kijowskiego oraz Plage
stowikow (2016) nagrodzong Feniksem w roku 2017), ,w gorzkim acz
ironicznym tonie analizuje przyczyny i przejawy uwigdu formacji
duchowej, jakg do niedawna byta Europa, i ostrzega przed jej upadkiem.
Bezpardonowo rozprawia sie z aberracjami i szalbierstwami
postmodernizmu, multikulturalizmu i gender oraz innymi plagami i
ideologiami nowoczesnosSci”. Piszgc z pasjg, A. Kotakowska, jak stusznie
zauwaza Ryszard Legutko, ,irytuje sie, podrwiwa, uSmiecha, ale takze
cierpliwie i klarownie ttumaczy swoje stanowisko”. Przyjrzyjmy sie
zatem jej esejom, szukajgc w nich przede wszystkim apologii.

Wobec politycznej poprawnosci

Wojny kultur wywotane przez political correctness[1], ktéra zagarniajgc
coraz wieksze przestrzenie wspétczesnosci, dokonuje destrukcji Swiata,
opisuje Agnieszka Kotakowska. Kresli przy tym dramatyczng
niejednokrotnie diagnoze rzeczywisto$ci. Kotakowska, jak zauwaza
Libera, ,,z pasjg, nadzwyczaj jasno i przekonujgco pokazuje, co dzieje sie
w epoce okrzyknietej jako scjentystyczna, postideologiczna czy wrecz
posthistoryczna (w §lad za ostawiong diagnozg Fukuyamy). Oto nauka,
miast rozpraszac takie czy inne mity i zabobony, tworzy nowe, tyle ze
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ubrane w kostium teorii. Oto mysl radykalna i totalistyczna, dopiero co,
wydawatoby sie, skompromitowana i przezwyciezona, odradza sie i
krzewi w postaci najrozmaitszych pragdow i ruchéw, ktérym patronuje
polityczna poprawnos$¢. Oto postepujgca do granic absurdu
sekularyzacja i krytyka kosciota toruje droge preznemu (bo o 700 lat
mlodszemu), wojowniczemu islamowi, szykujgcemu wielki skok na
europejskg cywilizacje”[2]. Jakie zatem pola walki kresli Agnieszka
Kotakowska?

»,Sposrod wielu popularnych utopijnych wizji najbardziej dzis§ znang,
najwierniej odzwierciedlajgcg marzenia i ideaty catego pokolenia, a
zarazem najbardziej przerazajgcg, jest ta przedstawiona przez Johna
Lennona w przeboju Imagine. Jest to wizja ostatecznego zwyciestwa
straznikow politycznej poprawnosci: zwyciestwa ideologii nad
zdrowym rozsgdkiem i rozumem, nad jezykiem i historig, nad naukg i
nad faktami — nad cztowiekiem i wolnos$cig. Innymi stowy, zwyciestwo
totalitaryzmu na skale swiatowg”[3]. Na czym ona polega? Co jg
znamionuje? Zgodnie z przestaniem piosenki eks-Beatlesa jest to
,Wizja Swiata bez panstw i bez religii, bez wartosci, za ktére warto
zabija¢ lub umieraé, bez nieba i piekta, bez wtasnosci, jest to wizja
przerazajgca”[4]. Kotakowska dodaje, ze ,,dreszcz przeszywa na mysl o
tym, jak — to znaczy za pomocg jakich represji — takg utopie wbrew
naturze ludzkiej mozna by (hipotetycznie) wprowadzic¢ i kto by ja
utrzymywat. Wizja ta budzi groze takze dlatego, ze zdaje sie by¢
szeroko podzielang aspiracjg XXI wieku, szczegblnie w nowej
Europie”[5].

Polityczna poprawnos¢ Polityczna

wywodzi sie z mysli poprawnos¢ zdaje sie

liberalnej, i jak kazda taka ja realizowac.

, .. ) Wyrosta bowiem ,,z
mysl pozornie jest egalitarna, s _ -
. . .. tej samej utopii1 na
chociaz w praktyce skrajnie

] ] tym samym gruncie:
nieegalitarna oraz amerykariskiego
antydemokratyczna ruchu protestu

dzieci-kwiatow lat

sze$cdziesigtych. Ma
wiele wspdlnego z innymi ruchami, modami i ideologiami, ktére tez z
tej utopii czerpig: miedzy innymi z feminizmem, antyglobalizmem,
ekologig i filozofig New Age. Jest tak samo abstrakcyjna i tak samo
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bezmyslna; wyrasta z tego samego czystego, dziecinnego idealizmu, w
ktérym nie ma cienia ironii; jej zwolennicy tak samo nie zastanawiajg
sie nad mozliwo$ciami realizacji swoich ideatéw, nad ich implikacjami
ani praktycznymi skutkami dziatan, ktére w imieniu tych ideatow
zalecajg lub chcg nakazac. Wszystkie wypowiedzi i dziatania, zakazy,
nakazy, zarzuty i mody intelektualne, ktére okres§lamy jako politycznie
poprawne, z tej wlasnie wizji czerpig inspiracje. Polityczne poprawnos¢
wyobraza sobie wszystkich naraz i méwi: wszyscy jesteSmy réwni. Pod
kazdym wzgledem”[6]. Cho¢ w praktyce dokonuje réwniez podziatow i
segregacji, jak to bywa w utopiach, ttumaczgc sie pokretng
argumentacjg.

Polityczna poprawnos$¢ wywodzi sie z mysli liberalnej, i jak kazda taka
mys$l pozornie jest egalitarna, chociaz w praktyce skrajnie nieegalitarna
oraz antydemokratyczna. Postuguje sie pewnym abstrakcyjnym
modelem $wiata, ktéry w imie praw poszczegélnych grup zapomina o
uniwersalizmie. ,Zamiast jednoczy¢, dzieli i segreguje; wytwarza
ogromng liczbe sprzecznych i wzajemnie wrogich partykularnych
intereséw i poszerza przepas¢ miedzy nimi, zamiast jg niwelowac¢”[7].
Kotakowska zauwaza, ze jednym z przejawOw tej nieegalitarnosci jest
specyficzna polityka tozsamosci poszczegdlnych grup: ,,«gettoizacja»
grup etnicznych w imie wolnosci i godnosci; nienauczanie ich, w imie
«antyrasizmuy, jezyka kraju, w ktorym zyjq (liczne przyktady w Anglii);
tepienie, w imie «antyelitaryzmu», szkot, ktére dzieki dyscyplinie,
utrzymaniu autorytetu nauczycieli i tradycyjnym metodom nauczania
osiggajgq dobre wyniki”[8].

Bardzo wyrazistg cechg politycznej poprawnosci jest ,,catkowita
pogarda dla faktéw i obojetno$¢ wobec praktycznych skutkéw dziatan,
ktérych sie domaga. Tak wiec nie ma znaczenia, na przyktad, ze
antyglobalizacja faktycznie utrzymuje Trzeci Swiat w biedzie i
bezradnosci, w imie zboznego celu unikniecia «<wyzysku» biednych
narodow przez bogate nie pozwala na otworzenie rynku dla ich
produktow”[9].

Jak zatem mozna by bylo jg zdefiniowa¢? Zdaniem Kotakowskiej
polityczna poprawnos¢ ,jest ideologig lewicowg; egalitarng i
antyelitarng; wrogg wobec kultury i wartosci Zachodu; dogmatyczng i
nietolerancyjng, cho¢ tolerancje gtoszgcg; totalistyczng — chcaca
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podporzadkowac¢ swoim wymogom mys$lenie we wszystkich
dziedzinach Zycia; opierajaca sie na abstrakcyjnych zasadach, ktére
gorujg nad zdrowym rozsgdkiem; dzielgcg spoteczenistwo na grupy,
ktére stajg sie grupami wlasnych, odrebnych intereséw; wyrézniajgca
sie pogardg dla ludzi, dla faktow i dla rozumu, a jednoczesnie gloszgcg
jako swdj cel sprawiedliwos$c¢ i dobro ludzkos$ci. Zwrot «polityczna
poprawnos¢» pochodzi z Orwella i jest odniesieniem do komunistycznej
partyjnej stusznos$ci”[10].

Poza wymienionymi cechami mozna jeszcze dodad, iz nie jest ona
jedynie sferg jezyka i grzecznosci. Istnieje w niej poziom ,,meta”, ktory
filozof definiuje jako odwolywanie sie do czegos, co zwolennicy
politycznej poprawnos$ci nazywajg ,,liberalnym konsensusem”, a
rozumiejg przez to przekonanie, ze wszyscy ludzie przyzwoici zgadzajg
sie z podstawowg ideologig liberalnag, ci zas, ktorzy myslg inaczej,
zostaja potepieni, a watpigcy w mozliwo$¢ powszechnej zgody réwniez.
Po drugie, do wstepnej definicji politycznej poprawnosci mozna takze
zaliczy¢, Ze jest to ,,«ideologia zaprzeczajgca, Ze jest ideologig» (czy po
prostu: «zaprzeczajgca swojemu istnieniu jako ideologii») i «<nakazujgca
wiare w liberalny konsensus»”[11].

Kolejng cechg jest wiara w panstwo, ktore pozostaje jedynym
prawdziwym autorytetem i regulatorem, poprzez prawo, wszystkich
sfer zycia, wlgcznie z rodzing. Dlatego ideologia poprawnosci
politycznej domaga sie maksymalnej interwencji paristwa w zycie i chce
kazdg sfere zycia regulowac za pomocg prawa[12].

Ostatni sktadnik definicji to przekonanie, ze polityczna poprawnos¢ jest
to ideologia ,,uznajgca tozsamos¢ grupowq za podstawowe kryterium
spoteczno-politycznego dziatania”.

Jakg rzeczywistos¢ tworzy ta ideologia? Czy jest w niej miejsce dla
normalnos$ci? Co nig jest? , Swiat, jakiego by chcieli zwolennicy
poprawnosci politycznej, ten $wiat przesigkniety fatszem i peten
hipokryzji, jest catkowicie sztuczny; sztuczne normy, limity, parytety (w
parlamentach, na uniwersytetach); sztuczny jezyk; sztuczna edukacja,
nie dajgca nic, nie uczgca zadnych faktow i nie wpajajgca zadnych
wartos$ci; sztuczne zasady moralne, estetyczne, polityczne, spoteczne.
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Jest to Swiat, ktéry dzieli sie na dwie cze$ci: na zdominowanych
(przesladowanych) i dominujgcych (przesladujgcych). Innych nie ma
albo sg nam obojetni. Wedtug tego schematu sg wyznaczone z gory,
przez fiat, znaczenia stéw i warto$ci, w jakie mamy wierzy¢:
sprawiedliwos¢ jest albo «spoteczna», albo definiowana przez walke
przesladowanych (ktéra z definicji jest sprawiedliwa); innego rodzaju
sprawiedliwosci nie ma. Zto to niesprawiedliwo$¢ w jednym z dwoch
powyzszych znaczen. Moralno$¢ sprowadza sie do regut postepowania,
ktére sg zgodne z poprawng ideologig. Wspélnej kultury, wspélnych
wartosci i tradycji, na podstawie ktorych spoteczenstwo mogtoby sie
rozwija¢ — nie ma i by¢ nie moze. Jest tylko nienawis¢ i pustka”[13].

Postmodernizm majgc juz za W kontekscie

sobg okres swietnosci i zawlaszczania

rozkwitu, nadal pozostaje rze.CZYWiStOS'Ci przez

wyzwaniem dla polltycznq, o
poprawnosc wazne

chrzescijanstwa. Wydaje sie pozostaja dwa

pytania. Jak doszto
doby ponowoczesnosci nie do tego, e utopia sie

przestaje milkngc uprawomocnita oraz
co wlasciwie nam

rowniez, ze glos myslicieli

grozi? ,Najprostszg i

najogolniejszg
przyczynag jest to, ze byta to wlasnie utopia. Nierealistyczna, infantylna,
nieumiarkowana, niczym nieograniczona: ani zdrowym rozsgdkiem,
ani rzeczywistos$cig. Tak chyba jest — z natury rzeczy — z kazdg utopia.
Bedac czystg ideologig, wizjg 0gdélng i nierealistyczng, bez naturalnych
mechanizmow rownowagi, tatwo ulegta fetyszyzacji, manipulacji i
wypaczeniom. I skoro byta czyms$ wbrew naturze, sam pomyst wcielenia
jej w zycie ktdcit sie z jej istotg, wiec wcielac¢ jg mozna bylo tylko sitg, na
Slepo, na przekér rzeczywistosci i nie zwazajgc na fakt, ze skutki tego
wcielenia byty — z koniecznoSci — sprzeczne z jej zasadami. W tym
sensie degrengolada byta nieuchronna, przewidywalna juz od samego
poczatku”[14]. A skutki jej dominacji to ostateczny rozktad naszej
cywilizacji. ,,A jest grozbg prawdziwg chociazby dlatego, Ze politycznie
poprawni wiedzg juz, iz moze sie to uda¢. W konicu komunizm sie udat. I
wida¢, zwlaszcza w Anglii, we Francji i w Ameryce, Ze w niektorych
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dziedzinach sporo juz udato sie dokona¢. Wida¢ to takze w Unii
Europejskiej, ktérej osiggniecia w dziedzinie centralizacji, cenzury,
zakazow, nakazow i homogenizacji, sg imponujgce”[15].

Wobec préb stworzenia ponowoczesnej religii

Postmodernizm majgc juz za sobg okres swietnosci i rozkwitu[16],
nadal pozostaje wyzwaniem dla chrzes$cijanstwa. Wydaje sie réwniez,
ze gtos myslicieli doby ponowoczesnosci nie przestaje milkngé, chociaz
jego natezenie z kazdym rokiem maleje[17]. Postmodernizm narodzit
sie jako reakcja na o§wieceniowgq idee postepu i Kantowski ,,rozum”
uprawomocniajgcy 6w ,,postep”[18]. Upadek zrodzonych w o§wieceniu i
czasach pooswieceniowych ,wielkich narracji”, ktore byty zdaniem J.-F.
Lyotarda opowie$ciami o wolnosci (Rousseau) i samodoskonaleniu sie
Ducha (Hegel), sprawit, zZe nauka, do tej pory stuzgca tym ideom,
doznata wyzwolenia[19]. Ale zmierzch metanarracji, ich kresem staty
sie ostatecznie takie wydarzenia jak: demitologizacja nowozytnego
mitu postepu, gwaltowny rozwéj ekonomii bez etyki i ekologii, masowe
bezrobocie, wysScig zbrojen, dynamiczny rozwoj techniczny[20],
przyniost r6wnoczesnie koniec wiary w jedng prawde i rownocze$nie w
prawde jako takg. Patrzac z dzisiejszej perspektywy, postmodernizm —
zdaniem A. Bronka - jawi sie jako nurt ,,negacji, podejrzenia,
demaskowania, demitologizowania, kwestionowania i destrukgji.
Wyrazem postawy negatywnej sg wypowiadane — przy wyraznym
powotywaniu sie na F. Nietzschego — hasta konca i Smierci
podstawowych wartosci kultury zachodniej: Boga i religii, cztowieka i
humanizmu, filozofii, zwtaszcza metafizyki, racjonalnosci, prawdy i
pewnosci oraz podkresSlenie potrzeby przezwyciezenia tradycyjnych
rozrOznien, podziatéw i hierarchii, standardéw i dotychczas
uznawanych autorytetéw (religii, rozumu i nauki)”[21]. I chociaz jest
zjawiskiem wielorakim[22], to tak r6znych myslicieli jak Lyotard,
Derrida, Deleuze, Bauman czy Rorty, 1gczy z pewnos$cig wrogos$¢ wobec
metafizyki i wszelkich fundamentéw, mocnego myslenia oraz pochwata
pluralizmu i r6znicy[23].

Postmodernizm w swojej krytyce i nowatorskich ideach wchodzi takze
w przestrzen religijng i zmusza tym samym teologie do reakcji.
Wykazujgc zainteresowanie kwestiami wiary, niemalze prowokujgco,
domaga sie odpowiedzi. Zdaniem T. Eagletona ponowoczesnos$¢ to
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epoka, ,w ktorej

Postmodernizm w swojej religia ponownie sie

krytyce i nowatorskich ideach upublicznita”,

wchodzi takze w przestrzen przybl_era]qc
Lo rozmaite formy[24],
re]1g1]1?<3 1 ZIT.ILISZH- .tym samym sami za myglicieli
teologie do reakcji postmodernistyczni
dostrzegajgc to
zjawisko, pod koniec
dwudziestego wieku ogtosili ,,powr6t religii” i na nowo zainteresowali
sie kwestiami wiary. Doceniajgc ten zwrot w obrebie postmodernizmu,
zmarty niedawno abp Zyciriski (zm. 2011) zauwazyt, ze oto stali$my sie
Swiadkami ,,gtebokich przeksztatcen w nurcie, ktéry w swym
poczatkowym rozwoju odrzucat tradycje zarowno chrzescijanska, jak i
oswieceniowg, deklarujgc koniec metafizyki towarzyszgcy wejsciu w
postmoderne — radykalnie nowy etap kulturowego rozwoju”[25]. Czy
jednak takie stwierdzenia nie brzmig nazbyt optymistycznie? O jaki
powrdét religii tutaj chodzi? Czy rzeczywiscie mozemy mowi¢ o zwrocie
w postrzeganiu kwestii wiary? Ks. Sochon (ur. 1953) zauwaza, iz
skultura postmodernistyczna, cho¢ czesto deklaruje ateistyczne
nastawienie, [w gruncie rzeczy] ujawnia swoisty zal po utracie Boga,
[dlatego] wcigz pozostaje w obrebie sakralnego promieniowania”[26].
Niemniej jednak nalezatoby raczej powiedzie¢, iz ponowoczesni
mysliciela nie sg po prostu w stanie uciec od kwestii religijnych, bowiem
kultura jest tak mocno przesigknieta duchem chrze$cijariskim, ze

ostatecznie co krok potykajg sie o to, co religijne.

Kotakowska celnie zauwaza, iz postmodernizm ,nie jest tylko teorig,
stosowang w jakiej$ specyficznej dziedzinie wiedzy; jest doktryng — to
znaczy zbiorem przekonan - i podej$ciem do Swiata”[27]. COz to
oznacza? Zdaniem intelektualistki proba pogodzenia postmodernizmu
z chrze$cijanstwem i stworzenie tworu o nazwie religii
postmodernistycznej jest niemozliwe.

Po pierwsze dlatego, ze pojecie religii musi zawiera¢ pojecie wiary —
wiary w co$. ,,A wiara w co$, zauwaza Kotakowska, zaktada przekonanie,
ze to co$ jest prawda. (...). Postmodernista jednak twierdzi nie tylko, ze
w zadng prawde nie wierzy, lecz takze, ze zadna prawda nie istnieje.
(...). Religia postmodernistyczna jest zatem z definicji niemozliwa. Dla
postmodernisty religia jest jednym z dwojga: albo czyms, przeciwko
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czemu postmodernizm z definicji musi walczy¢, poniewaz to co$ opiera
sie na pojeciu prawdy i na autorytecie (...); albo po prostu kolejnym
«jezykiem», jednym gltosem w «pluralizmie gtoséw», ktory nalezy
traktowac jak kazdy inny. Wtedy religia, pozbawiona pojecia prawdy,
przestaje byc religig”[28].

Po drugie, postmodernizm bedgc systemem przekonan, a nie jedynie
teorig, dotyczy wszystkich dziedzin wiedzy. Stosowanie go do religii jest
zatem stosowaniem jednego systemu do drugiego. ,,Jest to zajecie tak
samo osobliwe, niekoherentne i bezuzyteczne, jak stosowanie do religii
ateizmu. Jedyny - i jedyny mozliwy — wynik préby zastosowania
postmodernizmu do religii jest taki, Ze jeden system — ten, ktory sie
stosuje, w tym wypadku postmodernizm - potyka drugi. Zostaje nie
postmodernistyczna religia, tylko po prostu postmodernizm”[29].

Po trzecie, postmodernizm ,,jest systemem przekonan o dos¢
specyficznej i dogmatycznej tresci, a takze (bedgc teorig zarazem
opisujgcg i normatywng) o specyficznych spotecznych i politycznych
celach, polegajgcych wtasnie na podwazeniu wszystkich innych
systemOw przekonan, w tym religii. Religia postmodernistyczna bytaby
religig antyreligijng”[30].

Po czwarte, podstawowa rdéznica miedzy postmodernizmem a
chrzescijanistwem polega na tym, Ze ,,podczas gdy w chrzeScijanstwie
prawda jest objawiona, w postmodernizmie prawda (oczywiscie nie
«prawda obiektywna», ktérej nie ma, lecz kazda indywidualna prawda:
to, co jest prawdg «dla mnie») nie jest objawiona ani w Zaden sposéb
ujawniona: przeciwnie, to ja jg stwarzam i jestem jej zrodtem”[31].

Po pigte, postmodernizm - podkre$la filozof — ,czyta religie tak, jak
czyta wszystko inne: tzn. interpretuje wedtug swojej teorii,
dekonstruuje, podwaza, unicestwia i obala”[32]. Przy czym stowo
»czyta¢”, nalezy w kontekscie dobrze rozumie¢. W postmodernizmie
kazdy tekst — i w tym Biblie — nalezy , traktowac¢ jak zjawisko,
wydarzenie czy osobe i zinterpretowac¢ w catos$ci i w kontekscie:
winnis$my wiedzie¢, czym jest ten tekst — jakiego rodzaju spoteczno-
ideologicznym zjawiskiem. Tylko ustaliwszy to, mozemy zapytac, co on
znaczy. A znaczy on, z koniecznosci, co kto chce, inaczej bowiem,
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narzucajgc mu znaczenie, narzucatoby sie wtasng interpretacje innym.
Biblia jest jednym tekstem posréd wielu. Postmodernizm moze uznac
religie za dozwolong lub nawet pozyteczng, tylko jesli jest rozwodniona
do tego stopnia, Ze nic z niej nie zostaje — troche jak lekarstwo
homeopatyczne. Woda jednak, moéwig naukowcy, nie ma pamieci;
dlatego homeopatyczne lekarstwa nie mogg dziatac.
Postmodernistyczna religia tez nie ma pamieci w tym sensie, ani w
zadnym innym”[33].

Dlatego postmodernizm, jak podkresla Kotakowska, moze traktowac
religie ,jako rzecz pozyteczng w tej mierze, w jakiej widzi w niej po
prostu rodzaj sity moralnej: moze traktowac jg jako sposob
integrowania spoteczenstwa i tworzenia wiezi”[34]. NiezaleZnie jednak
od tego rodzaju utylitaryzmu, cechg podstawowg postmodernizmu,
zdaniem filozof, ,nieodgczng czescig jego natury, widoczng w kazdym
jego przejawie jest totalizm. Poszczegolne jego znamiona, o ktorych
mowa powyzej, sg tylko pochodnymi czy przejawami tej gtéwnej cechy.
Postmodernizm, tak jak marksizm, chce objg¢ wszystko i wszystkim
zawladng¢: rozumem, duszg i Swiatem. Glosi tolerancje, lecz hasto to —
podobnie jak inne jego hasta: ze nie ma prawdy obiektywnej, ze
wszystkie poglady sg rowne, i cata reszta — jest w najwyzszym stopniu
obtudne. Postmodernizm jest bowiem doktryng niezwykle
dogmatyczng. Nie cierpi sprzeciwu i kazdy jego przejaw zwalcza z
niezwyklg agresjg. Jest gteboko antytolerancyjny i antyhumanistyczny.
Na dodatek przedstawia siebie jako jedyne Zrddto prawdy — i prawdziwej
wolnosci. Innymi stowy, jest rodzajem doktryny totalitarnej”[35]. Czy
zatem rzeczywiscie mysl postmodernistyczna jest zainteresowana
chrzescijanistwem, a glo$Sno oglaszany przez filozoféw tego nurtu
,powrot religii” stat sie faktem? Sledzac analizy Kolakowskiej, nalezy
raczej w to watpic.
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[1] Zob. M. Kacprzak, Putapki poprawnosci politycznej, Radzymin 2012.

[2] A. Kotakowska, Wojny kultur i inne wojny, Warszawa 2010, s. 314.
Pojecie wojny cywilizacji na state weszto do analiz wspdtczesnosci, zob.
S.P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, przektad H. Jankowska,
Warszawa 2006; P. Kreeft, Ekumeniczny dzihad. Ekumenizm i wojna
kultur, przektad J.J. Franczak, Warszawa 2005; P. Semka, Wojna
Swiatow, Warszawa 2006.

[3] A. Kotakowska, Wojny kultur i inne wojny, s. 11.

[4] Tamze, s. 14.

[5] Tamze.

[6] Tamze, s. 14-15.

[7] Tamze, s. 19.

[8] Tamze, s. 20.
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[9] Tamze, s. 21.

[10] Tamze, s. 30.

[11] Tamze, s. 33.

[12] Zob. Tamze, s. 33-34.

[13] Tamze, s. 37-38.

[14] Tamze, s. 38-39.

[15] Tamze, s. 43.

[16] F. Jameson, Postmodernizm, czyli logika kulturowa p6Znego
kapitalizmu, przektad M. Ptaza, Krakéw 2011, s. IX-XXIV; A. Leder, Byt
kiedys$ postmodernizm. Sze$¢ esejéw o schytku XX stulecia, Warszawa
2018; catosciowa prezentacja koncepcji postmodernistycznych zob.
Postmodernizm a filozofia. Wybdr tekstéw, red. S. Czerniak, A. Szahaj,
Warszawa 1996.

[17] Termin postmodernizm wedtug T. Eagletona ,,na ogét odnosi sie
formy przybieranej przez wspétczesng kulture, podczas gdy pojecie
ponowoczesnos¢ odnosi sie do pewnego okresu historycznego.
Ponowoczesno$¢ to styl myslenia nacechowany podejrzliwo$cig wobec
klasycznych poje¢ prawdy, rozumu, tozsamosci i obiektywno$ci, wobec
idei uniwersalnego postepu czy wyzwolenia, wobec
wszechogarniajgcych, wielkich narracji czy ostatecznych wyjasnien.
Whbrew tym oSwieceniowym wzorcom ujmuje on swiat jako
przypadkowy, nie ugruntowany, ré6znorodny, niestabilny, nie
zdeterminowany; jako zbiér oddzielnych kultur czy interpretacji.
Perspektywa taka stanowi pozywke dla sceptycyzmu dotyczgcego
obiektywnosSci prawdy, historii i norm, naturalnos$ci natury i spoistosci
tozsamosci. [Z kolei] postmodernizm to styl przybierany przez kulture,
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ktéry odzwierciedla co nieco z tej epokowej zmiany w pozbawionej
glebi, zdecentrowanej, pozbawionej fundamentéw, zwrdconej ku sobie,
kpiarskiej, wtérnej, eklektycznej i pluralistycznej tworczosci
artystycznej, ktora zaciera granice miedzy kulturg wysokg i popularng,
jak rowniez miedzy sztukg a codziennym doswiadczeniem”; tenze,
[luzje postmodernizmu, przektad P. Rymarczyk, Warszawa 1998, s. 5-
6.

[18] ,Postmodernizm - jak zauwaza J. Kmita — kwestionuje
ogolnoludzki «rozum» Kantowski, a wiec i mozliwos¢ «rozumowego»
uprawomocnienia «postepu» w szczegolnosci zas «rozumowego»
uprawomocnienia nauki majgcej stanowi¢ podstawowg dzwignie
«postepu. (...). W konsekwencji postmodernizm eksponuje
niemozliwo$¢ «rozumowego», filozoficznego uprawomocnienia nauki
oraz wszelkich innych dziedzin kultury. Reprezentuje tedy stanowisko
antyfundamentalistyczne w filozofii i w tym (m.in.) miejscu spotyka sie
z neopragmatyzmem?”; tenze, Dwa nurty wspdtczesnego
antyfundamentalizmu filozoficznego, w: Filozofia w dobie przemian,
red. T. Buksinski, Poznan 1994, s. 39.

[19] ].-F. Lyotard, Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy,
przektad M. Kowalska, J. Migasinski, Warszawa 1997, s. 19-23; teze o
rozpadzie ,,wielkich opowiesci” filozof zradykalizowat w kolejnej swojej
pracy; zob. Tenze, Por0znienie, przektad B. Banasiak, Krakéw 2010.

[20] Zob. H. Seweryniak, Teologia fundamentalna, Warszawa 2010, t. I,
s. 85.

[21] A. Bronk, ,,Filozofowa¢ dzisiaj”, w: Filozofia w dobie przemian, s.
24.

[22] Zob. T. Eagleton, Iluzje postmodernizmu, s. 6.

[23] Zob. M. Kowalska, Mata opowie$¢ ttumacza, w: J.-F. Lyotard,
Kondycja ponowoczesna, s. 6.
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[24] T. Eagleton, Rozum, wiara i rewolucja. Refleksja nad debatg o Bogu,
przektad W. Usakiewicz, Krakéw 2010, s. 55.

[25] . Zyciniski, Bg postmodernistéw. Wielkie pytania filozofii we
wspotczesnej krytyce moderny, Lublin 2001, s. 9.

[26] ]. Sochon, Religia w projekcie postmodernistycznym, Lublin 2012,
s. 14.

[27] A. Kotakowska, Wojna kultur i inne wojny, s. 221.

[28] Tamze, s. 230-231.

[29] Tamze.

[30] Tamze.

[31] Tamze.

[32] Tamze, s. 232.

[33] Tamze.

[34] Tamze.

[35] Tamze, s. 235.
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