Ks. Jerzy Szymik: Wiecej nadmiaru.
Sprawiedliwos¢ Boza i chrystologia

Chrzescijaristwo wie i rozumie, ze cztowiek staje sie sobg wtedy
jedynie, kiedy pozwala sie obdarowaé, porzucajgc wiasne pretensje co
do wlasnej sprawiedliwosci i stajgc sie samemu darczyncg: hojnym
zebrakiem — pisze ks. Jerzy Szymik w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»Sprawiedliwo$é. Osnowa mitosierdzia”.

Oredzie na Wielki Post 2010 roku poswieca Benedykt XVI cnocie
sprawiedliwosci. Polega ona na tym, by ,da¢ kazdemu to, co mu sie
nalezy” — dare cuique suum, definiuje Papiez pojecie iustitia za
klasycznym okre$leniem rzymskiego prawnika z II wieku Ulpiana. Ale
czym jest owo suum? — pyta. Co sie cztowiekowi ,,nalezy”, jak owo ,,co$”
kazdemu zapewni¢? Odpowiada:

To, czego cztowiek najbardziej potrzebuje, nie moze by¢
zagwarantowane przez prawo. By mogt on cieszyc sie petnig
Zycia, potrzebuje czegos gltebszego, co moze mu by¢ dane tylko
darmo; moglibysmy powiedziec, ze cztowiek zZyje mitoscig,
ktorg moze mu dac jedynie Bog, bo stworzyt go na swoj obraz i
podobienstwo(1].



Czlowiek jest relacyjny jak jego Boski Pierwowzdr, a jako stworzenie
Lnie jest istotg samowystarczalng, ale potrzebuje Drugiego, aby by¢ w
pelni sobg”[2]; obraz cztowieka jako istoty samowystarczalnej jest
zhudzeniem, zaprzeczeniem , obrazu i podobienistwa” do Boga. Prawda
0 nas jest odwrotnoscig tego fatszu:

[...] obrazem Boga jestesmy nie wtedy, gdy przyjmujemy
postawe niezaleznosci i dgzymy do niczym nie ograniczonej
autonomii cztowieka catkowicie wyemancypowanego. Tego
rodzaju wysitki natrafiajg na wewnetrzng sprzecznosc i okazujg
sie z gruntu fatszywe. Bowiem stajemy sie przez to, ze
uczestniczymy w gescie Syna. Bogiem stajemy sie doktadnie w
tej mierze, w jakiej sie stajemy «dzieCmi» i «<Synami», a
dokonuje sie to wtedy, kiedy uczestniczymy w dialogu Jezusa z
Ojcem, i kiedy ten dialog wciela sie w nasze codzienne zZycie [...]

[3].

Nieograniczona, ,anarchistyczna” dowolnos¢ ,wszechwiedzy i
wszechmocy” ma za wzér bozka, a nie Boga. Jest ona klamstwem
(najpierw o Bogu, potem o czlowieku) i nie prowadzi do zadnego
wybawienia (ani zbawienia). Cztowiek wygra jedynie wtasng staboscig —
jak jego Bog. Musi sie wyrzec owego klamstwa — braku odniesien,
samowystarczalnosci, dowolnosci, ztudzenia mocy, ,musi sie pogodzi¢
ze swym niedostatkiem, z innymi, ich obecno$cig”[4].

Za szczegOlnie niebezpieczny rodzaj pychy Benedykt XVI uwaza
wynioste zgorzknienie w wierze, a doktadnie ten jego rodzaj, ktéry
wypelniatl serce starszego brata w przypowiesci o dwu braciach i o



dobrym ojcu (kk 15,11-32)[5]. Grozi to ksiezom, grozi ludziom
poboznym, takze Swieckim, tym, ktorzy sg wobec Boga en regle, w
porzadku (i to naprawde w porzgdku, bez hipokryzji — ,nie
przekroczytem nigdy twego nakazu”; tk 15,29)[6]. U zrddet goryczy
starszego brata lezy pycha: ,to ladaco, zazywajgce teraz urokéw
rodzinnego domu, nie wie przeciez nic o brzemieniu wiernosci”[7],
ktéry to ciezar dzwigam od lat ja, nie on — a kozle, uciechy z
przyjaciéimi i rados$¢ Ojca sg jego. Czy to sprawiedliwe? U ksiedza —
wyjasnia J. Ratzinger/Benedykt XVI — ,pycha ta przyjmuje czesto
postac arogancji «specjalisty» [...] w sprawach wiary”[8],
besserwisserstwa, pod ktérymi czajg sie skrzetnie ukrywane marzenia o
wolnosci bez granic[9], czyli zazdro$¢ wobec brata nie tylko dotyczgca
reakcji Ojca, ale i doswiadczen z okolic §winskiego koryta... I pycha ta
ma za zte Bogu, ze pozwala niektérym znad $winskiego koryta zobaczy¢
istote rzeczy: Ojca jako jedyng szanse na przelamanie ztej passy. To
pycha nie pozwala pokornie wzmacnia¢ wlasnej wiary sukcesem wiary
innych, wierzy¢ w $lad za maluczkimi (rowniez maluczkimi moralnie),
to ona wygasza iskry radosci, kaze wolnos¢ przezywac jako niewole. Do
syndromu starszego brata nalezy i to, Ze uwaza on, iz praktyka wiary
(wiernosci) jest wlasciwa (nie pozyteczna) wtedy tylko, kiedy inni
(mniej wierni? kto to ma osgdzic¢?) ponoszg kare[10]. ,,Najwidoczniej
chcemy by¢ nagrodzeni nie tylko naszym zbawieniem, ale i brakiem
zbawienia innych ludzi”[11] — ironizuje Ratzinger podczas rekolekcji
adwentowych w Miinster w 1964 roku. To przypadek nie tylko starszego
brata, ale i proroka Jonasza (Jon 1,1-4,11), robotnikéw pierwszej
godziny (Mt 20,1-16), wielu z nas... Tak wlasnie pycha, wedtug tego
mechanizmu, mito$¢ do Boga zamienia w egotyzm, tak tez najlepsze
pozycje wyjsciowe do zbawienia zamienia w ostatnie, prowadzgc
najpierw do duchowej, a potem i moralnej perwers;ji.



W etycznej wizji Nowego Testamentu, a co za tym idzie — i
chrzescijanstwa, istnieje pozornie nieprzezwyciezalne napiecie miedzy
taskg a etosem, absolutnoscig przebaczenia a absolutnoscig wymagan
moralnych, catkowitym obdarowaniem a zgdaniem catkowitego
oddania siebie, az do owego niestychanego, ,niemozliwego”
roszczenia/nakazu: ,,bgdZcie wiec wy doskonali jak doskonaty jest
Ojciec wasz niebieski” (Mt 5,48). Lacznikiem wsrdd tych biegunéw,
rozwartych zdawatoby sie, poza ludzkie mozliwosci, jest
nowotestamentalne pojecie ,nadmiar” (nepicogvpa).

Znakiem Boga jest bowiem nadmiar — Gottes Zeichen ist der Uberfluss;
,nadmiar” (Uberfluss) to pojecie kluczowe dla rozumienia wszystkich
bez wyjatku[12] dziet Boga. ,Bog jest mitosScig i dlatego wiasnie jest
nadmiarem”; nadmiar jest mowg mitosci[13], prawdziwie Boskim
sposobem dawania, rozrzutnoscig tego, ktory daje bez granic i
zastrzezen, ,szczodrze wylewajgc” taske (por. Ef 1,7-8)[14], z ktorej
jesteSmy i ktéra jest nadziejg naszego spelnienia[15].

Ten nadmiar jest Jego ,,chwatg” — seine ,,Herlichkeit”[16] (termin ten w
niemieckim znaczy tez ,wspaniato$¢” i w tym znaczeniu stanowi tytut
jednego z najwazniejszych dziel Hansa Ursa von Balthasara — jego
estetyki teologicznej) — w historii zbawienia od protologii po
eschatologie. Tak J. Ratzinger formutuje te teze we Wprowadzeniu w
chrzescijanstwo:

Nadmiar jest znakiem Boga stwarzajgcego: «albowiem nie
wedle miary oblicza Bog swoje dary» — jak mowig Ojcowie.
Nadmiar jest tez wiasciwg przyczyna i forma dziejow zbawienia:



nie sg one niczym innym, jak wspaniatym procesem, w ktorym
Bog w niepojetej rzeczywistosci stworzyt nie tylko swiat, lecz
takze dat siebie samego, aby ten pytek, jakim jest cztowiek,
doprowadzic¢ do zbawienia. Rozum racjonalisty bedzie to
zawsze uwazat za absurd, ze Bog chciat sie zaangazowac dla
cztowieka. Tylko kochajacy jest w stanie poja¢ mitosc, dla ktorej
rozrzutnos¢ jest prawem, a nadmiar wystarczajacg miarg. A
jednak jesli jest prawdg, zZe stworzenie Zyje z nadmiaru, zZe
cziowiek jest owg istotg, dla ktorej nadmiar jest koniecznoscig,
to nie mozna sie juz dziwic, Ze objawienie jest nadmiarem,
koniecznoscig, Bozg mitoscig, w ktorej wypetnia sie sens
wszechswiataf17].

Kontynuacjg nadmiaru ojcowskiego dzieta stworzenia jest absolutna
rozrzutno$¢ dzieta Jezusa Chrystusa. J. Ratzinger/Benedykt XVI méwi
tu o ,,chrystologicznej strukturze nadobfito$ci”[18], a w argumentacji
skupia sie na dwoch cudach Jezusa: rozmnozZeniu chlebéw i przemianie
wody w wino. W opisie sceny pierwszego cudu (najprawdopodobniej
rozmnozenia chleba Jezus dokonat dwukrotnie) mowa jest o tym, Ze po
nakarmieniu ttumu (w obu przypadkach byto to kilka tysiecy samych
mezczyzn) ,,pozostato” siedem (w tzw. drugim rozmnozeniu chleba,
kilkakrotnie omawianym w pismach J. Ratzingera/Benedykta XVI[19] -
Mk 15,37) oraz dwanascie (w przypadku pierwszego rozmnozenia — Mk
6,43; Mt 14,20; £k 9,17; ] 6,13) koszy chlebowych utomkéw. ,,Gtéwng
intuicjg opowiadania o rozmnozeniu chlebéw jest [...] skierowanie
uwagi na [...] idee nadmiaru — wyjscia poza $cistg konieczno$¢” -
ttumaczy Ratzinger watykanskim rekolektantom[20]. W Kanie
Galilejskiej ,,cudowne wino pojawia sie w ilosci absolutnie
niezwyczajnej jak na takg prywatng uroczystosc¢: 480-700 litrow — tak
w kazdym razie mowi Ewangelia”[21] (J 2,6) — co rOwniez wyraza Boskg
idee nadmiaru. Oba wydarzenia majg gteboki zwigzek z rzeczywistoscia



najgtebiej chrystologiczng i chrzescijaniskg — z Eucharystig, w ktérej to
chleb i wino, Ciato i Krew Boga, sg rozmnazane i sycgce, w nadmiarze
absolutnym i absolutnie tez rozmiar tego cudu przekracza ludzkie
pojmowanie.

Ostatecznie i najpetniej to Syn wiasnie jest absolutnym nadmiarem
Ojca, Jego prawdziwie Boskg nadobfitoscig daru siebie samego. I On tez
kieruje do odbiorcéw daru przestanie z wnetrza Boskiego zycia,
przestanie, ktore jest apelem o nadmiar: ,,Jesli wasza sprawiedliwos¢
nie bedzie wieksza niz uczonych w Pismie i faryzeuszow, nie
wejdziecie do krdlestwa niebieskiego” (Mt 5,20).].
Ratzinger/Benedykt XVI kilkakrotnie w swoich pismach podkre$la, ze
oryginalna greka koine jest tu dosadniejsza od naszych nowozytnych
przektadow i w gruncie rzeczy ,,nie bedzie wieksza” znaczy ,,nie bedzie
miata wiecej nadmiaru”[22] (mozna tez przetozy¢ dos¢ wiernie
wystepujace tu stowo perisseuse jako ,,obfitowataby” [jesli nie];
Wulgata w tym miejscu podaje: nisi abundaresit — abundare to wtasnie
»obfitowa¢”). Konkluzja wigze $cisle Boga, ktory jest — zawsze
nadobfitg — mitoscig, z konkretem cztowieczej egzystencji:

Wezwanie do «nadmiaru» nie dochodzi do nas z niedostepnego
majestatu Boga, lecz z ust Pana, w ktorym Bog jako dar wpisat
sie w nedze ludzkich dziejow. Bog sam Zyje i dziata zgodnie z
prawem nadmiaru, tej mitosci, ktora nie potrafi da¢ mniej niz
siebie samg. Chrzescijaninem jest ten, kto zZyje [tg i takg — ]. Sz.]
mitoscig[23].



Mimesis, nasladowanie Wszelka ludzka

Stwdrcy, polega na mifowaniu sprawiedliwosc jest

z bezinteresowng hojnoscia, niewystarczajaca.

e , towiek
na mitosci, ktorej cechg jest Czlowiek nawet w

swej pozornej

nadmiar, nieomylne znamie sprawiedliwosci
)

Boskiego pochodzenia wplatany jest w
niesprawiedliwos$¢
Swiata; wszyscy stoja
w powszechnym pétmroku. Krélestwo Boze musiatoby pozostac¢ ztudng
utopig, gdyby miato zaleze¢ od ludzkiej sprawiedliwosci i dobrej woli
cztowieczej. Dlatego chrzeS$cijanistwo wie i rozumie, Ze czlowiek staje
sie sobg wtedy jedynie, kiedy pozwala sie obdarowac, porzucajgc
wlasne pretensje co do wtasnej sprawiedliwosci i stajgc sie samemu

darczyncg: hojnym zebrakiem.

Cztowiek zyje wiec z nadmiaru, z rozrzutnosci Boga, ktérego hojnos¢ —
ze swym chrystocentrycznym apogeum — wyréwnuje wszelkie braki
stworzenia. ,Nadmierna hojnos¢” jest definicjg historii zbawienia.
Mimesis, nasladowanie Stwércy, polega na mitowaniu z bezinteresowng
hojnoscig, na mitosci, ktorej cechg jest nadmiar, nieomylne znamie
Boskiego pochodzenia. ,,Chrzescijanin to ktos, kto szuka dobra bez
kalkulacji”, ktos, kto wzorem swojego Boga ,nie kalkuluje, lecz po
prostu kocha”[24] — powie Ratzinger podczas adwentowego kazania do
studentow w katedrze w Miinster (15 grudnia 1964 r.).

Boga nie czci sie inaczej jak zyciem, wewnetrzng prawdg zycia, a nie
zewnetrznym kultem[25]. Jego obecnos$¢ dyskretna, ale wszechpotezna,
jest rozpoznawalna po skutkach, po §ladach ,nadmiaru”, po



nadobfitosci dobra w ludzkich postawach i czynach, po przemieniajgcej
zycie (od wewnatrz) Swietosci[26]. Ale tez wola Boga, Jego obecnos¢ i
dziatanie nie sg dla cztowieka jakas$ obcg, pochodzacg z zewnatrz sita,
lecz kierunkiem jego wtasnej istoty — kierunkiem nadanym przez Boga,
ale nie zewnetrznym wobec cztowieka. Prawo Boze i pragnienie
naszego serca spotykajg sie.
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