Ks. Jan Krokos: Po prostu filozof. W roku
poswieconym Romanowi Ingardenowi

Roman Ingarden byt po prostu filozofem, filozofem dogltebnym, i
dlatego powsciggliwym, ktory nie wypowiadat sie na tematy przez
siebie nieprzemyslane, pelen rezerwy wobec czegos, czego absolutnej
oczywistosci po dokonanej analizie nie uzyskat — pisze ks. Jan Krokos w
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Ingarden i metafizyczny realizm”.

Od poczatku do konca byt polskim filozofem. Ale nie tylko
polskim. Parafrazujgc Greka, moglby o sobie powiedzie¢:
Kosmou filosofos eimi. [...] Byl myslicielem popularnym nie
tylko wsréd filozofow. [...] Byl myslicielem, ktéry nie lekat sie
zagadnien trudnych. [...] Byl myslicielem, ktéremu zadne
zagadnienie filozoficzne nie bylo obce. [...] Byl mysSlicielem,
ktéry nie zadowalat sie zajeciem ogélnej postawy, podaniem
kierunku rozwigzania; chciat i umiat opracowacé szczegétowo
kazdg mysl [...]. Byl myslicielem niezwykle jednolitym. W
podstawowych sprawach [...] nie ma w jego dziele zasadniczych
przemian i przetaman. Zagadnienia opracowywat coraz
szczegblowiej, ale nie inaczej. Nie byt erudytg, znat ograniczong
ilo$¢ pisarzy i pism. Ale za to tych znat gruntownie. Interesowat
sie filozofig samag, a nie historig. Bliskie byty mu tylko
wspotczesne zagadnienia i rozwigzania. [...] Umiat
fenomenalnie wyzyska¢ swoj czas[1].

Tak Witadystaw Tatarkiewicz scharakteryzowat lapidarnie, acz z
uzasadnieniem, Romana Ingardena, jednego z najznakomitszych
polskich filozofow nie tylko XX wieku, wspominajgc go w rok po jego
Smierci.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mo6glbys$ czytac tego
artykuhu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.
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Urodzit sie 5 lutego 1893 r. w Krakowie i tam zmart 14 czerwca roku
1970. Rozpoczat studia filozoficzne pod kierunkiem Kazimierza
Twardowskiego we Lwowie, by wkrotce — za jego radg — przeniesc sie do
Edmunda Husserla najpierw do Getyngi, a potem do Fryburga
Bryzgowijskiego. Wréociwszy do Polski z doktoratem przez siedem lat
uczyt propedeutyki filozofii i matematyki w gimnazjach Lublina,
Warszawy, Torunia i Lwowa. Uzyskawszy habilitacje, od 1924 r.,
wyktadat na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, najpierw jako
docent, a od 1933 r. — profesor. W czasie Il wojny §wiatowej przez rok
wyktadat m.in. teorie literatury w Panistwowym Uniwersytecie im.
Iwana Franki (przemianowanym z UJK), uczyt matematyki w
Panstwowej Technicznej Szkole Zawodowej, brat udziat w tajnym
nauczaniu. Bez dostepu do biblioteki i w samotnosci intelektualnej pisat
swoje najwieksze dzieto Spor o istnienie swiata oraz studia z teorii
literatury. Pod koniec wojny przebywat w Pieskowej Skale, skad
przeniost sie do wyzwolonego Krakowa i tam — nie bez zawirowan — w
1945 r. objat Katedre Filozofii na Uniwersytecie Jagiellonskim, na ktérg
powrdcil w styczniu 1957 r. po siedmioletnim okresie uniwersyteckiej
banicji w wyniku represji 6wczesnych wtadz, ktéra dotkneta wielu
profesorow.

Poprzez studia u Husserla nie tylko zaliczany do kregu fenomenologéw,
lecz i uwazany za fenomenologa, sam miat co do tego pewne
watpliwosci[2]. Jego droga filozoficzna bowiem rozeszla sie z
Husserlowska, gdy ten skierowat sie ku idealizmowi
transcendentalnemu, cho¢ trwata i umacniata sie przyjacielska wiez
ucznia z mistrzem, zaswiadczona wymiang listéw peinych
filozoficznych polemik i osobistych, rodzinnych odniesien, czesto
trudnych i dramatycznych, jak te z 1933 r. i p6Zniejsze, gdy ,,starego”
mistrza dotknetla rzeczywisto$¢ polityczna nazistowskiej III Rzeszy.
Ingarden byt przede wszystkim ontologiem, zmierzajgcym ku
metafizyce. Uznawat trzy zasadnicze grupy zagadnien filozoficznych:
ontologiczne, metafizyczne i teoriopoznawcze, przy czym te ostatnie
tez majg swojq ontologie i metafizyke. Problematyka ontologiczna to
aprioryczna, bezposrednio naoczna analiza zawartosci idei, ktora
przedtuza sie w analize czystych mozliwosci, jakie dla indywidualnego
bytu wynikajg z tego, co stwierdzono w zawartosci idei. Korzystajgc z
wynikow badan ontologicznych oraz odpowiednich nauk
szczegdtowych o faktach, problematyka metafizyczna obejmuje



wykrywanie faktow zawartych w istocie rzeczy, w ktorych obrebie
zachodzg. Z kolei problematyka teoriopoznawcza sprowadza sie do
analizy zawartos$ci pierwotnych idei poznawczych (ontologia poznania),
ustalenia na ich podstawie systemow kryteriow poznawczych
(kryteriologia) oraz oceny wartos$ci poznawczej faktycznie
uzyskiwanych wynikéw poznawczych (krytyka poznania, ktorej cze$cig
jest metafizyka poznania)[3]. Bedgc ontologiem zmierzajgcym ku
metafizyce, pozostawat jednakze fenomenologiem, gdy idzie o
koncepcije filozofii jako nauki Scistej, bedgcej odrebng dziedzing wiedzy,
ktérej nie mozna sprowadzaé do syntezy nauk szczegdétowych, teorii
tych nauk czy analizy ich jezyka. Postulat naukowoS$ci spetniat,
zachowujgc czysto poznawczy (teoretyczny) cel badan i domagajac sie
dla kazdego wyniku nalezytego uzasadnienia. A czynit to poprzez
zastosowanie fenomenologicznej metody filozofowania, respektujgcej
»Tzecz samg”, uchwytywang w jej istocie poprzez stopniowe i
skrupulatne badania analityczne, prowadzgce do coraz
precyzyjniejszych wynikow oddanych w jezyku tak, by czytelnik mégt je
we wlasnym doswiadczeniu i na wlasny rachunek zweryfikowac.

Zaledwie czterostronicowe U podstaw rozejscia
kilka stéw O dyskusji si¢ filozoficznych
owocnej powinni dzisiaj drog Husserla i

) , Ingardena lezato
studiowac wszyscy — . o

. odmienne podejscie
naukowcy, politycy, . :
o do rozwigzania sporu

dziennikarze

miedzy idealizmem a
realizmem. Zdaniem
Ingardena Husserl w
swoich badaniach transcendentalnych nieuchronnie popada w
idealizm, odmawiajgc §wiatu realnemu bytowej samodzielnosci i
samoistnosci wobec czystej Swiadomosci, ktéra éw Swiat poznaje, co
jest implikowane przez samg metode badan transcendentalnych. U ich
podstaw lezy redukcja transcendentalna, po ktorej przeprowadzeniu
dysponuje sie tylko dziedzing czystej Swiadomosci jako bytu
absolutnego i w ktérej konstytuujg sie obiektywne jednostki kazdej
dziedziny i kategorii, a wiec takze ,,Swiat realny”. Rozstrzygniecie to
Ingarden uwazat za metafizyczne, dlatego sam wytyczyt inng droge
rozstrzygniecia tego sporu. Tg drogg byta ontologiczna analiza r6znych
rodzajow przedmiotéw w trzech aspektach: egzystencjalnym,
formalnym i materialnym, dopetniona przez badania metafizyczne.



Systematycznie i calo§ciowo uzasadnienie swego najgltebszego
przeswiadczenia realistycznego Ingarden podjgt we wspomnianym juz
Sporze o istnienie Swiata, w dziele, ktorego nie ukoniczyl[4]. Niemniej
jest on nie tylko gtéwnym dzielem Ingardena, lecz i dzietem
centralnym, wokoét ktorego da sie utozy¢ caty jego dorobek filozoficzny
jako przygotowanie do rozstrzygniecia sporu realizm-idealizm lub
opracowanie szczegdtowych zagadnien jego dotyczgcych. W
szczegollnosci sg to prace, ktére okresla sie jako przynalezne do estetyki
i teorii sztuki, w tym ta najwazniejsza, ktéra przyniosta mu rozgtos i
uznanie miedzynarodowe, Das literarische Kunstwerk (O dziele
literackim) wydana w Niemczech w 1931 r. Co wazne — towarzyszy jej
blizniacza praca O poznawaniu dzieta literackiego,wydana po raz
pierwszy we Lwowie w 1937 r., dotyczgca sposobdéw poznawania dzieta
literackiego. Problematyka teoriopoznawcza, choc¢ nie doczekata sie
systematycznego wylozenia w jednym dziele, dla Ingardena nie byta
marginalna, lecz stanowita trzeci filar jego koncepcji filozofii. A
chodzito mu w niej o niedogmatyczne wyjasnienie wszelkiego poznania
w jego istocie, tak by odkryte dzieki temu kryteria prawdziwosci
pozwolity oceni¢ wartos¢ faktycznie uzyskiwanych rezultatéw
poznawczych.

Na wielkos¢ mysli Ingardena sktadajg sie nie tylko sgzniste tomy jego
dziel. Jak brylanty jego filozoficznej pracy btyszczg rozsiane drobne
rozprawy, m.in. zebrane juz po $mierci filozofa w wymarzonej przez
niego Ksigzeczce o cztowieku. Wydana po raz pierwszy w 1972 r.
zawiera do$¢ obszerng rozprawe O odpowiedzialnosci i jej podstawach
ontycznych oraz zaledwie czterostronicowe kilka stéw O dyskusji
owocnej, ktére dzisiaj powinni studiowac¢ wszyscy — naukowcy, politycy,
dziennikarze... A oprocz tego cztery teksty antropologiczne, w ktorych
Ingarden zdaje sie wkracza¢ w metafizyke cztowieka[5], gdy pisze na
przyktad:

Czlowiek istnieje i Zyje na granicy dwu istot r6znych, z ktérych
tylko jedna zdaje sie stanowic jego cztowieczenstwo, a druga —
niestety jakby wiecej realna niz pierwsza — pochodzi z jego
zwierzecos$ci i warunkuje tamtg. Cztowiek znajduje sie na
granicach dwu dziedzin bytu: przyrody i specyficznie ludzkiego
Swiata, i nie moze bez niego istnie¢, lecz Swiat ten nie wystarcza
dla jego istnienia i nie jest zdolny mu go zapewni¢. Cztowiek jest
przeto zmuszony do zycia na podtozu Przyrody i w jej obrebie,



lecz dzieki swej szczegdlnej istocie musi przekraczac jej granice,
ale nigdy nie moze w pelni zaspokoi¢ swej wewnetrznej
potrzeby bycia cztowiekiem. Tak tragiczny jest los cztowieka.
Lecz w tym wiasnie przejawia sie jego istota: jego genialnos¢ i
skonczonosc jego bytu[6].

Roman Ingarden byt po prostu filozofem, filozofem dogtebnym, i
dlatego powsciggliwym, ktory nie wypowiadat sie na tematy przez
siebie nieprzemyslane, pelen rezerwy wobec czegos, czego absolutnej
oczywistosci po dokonanej analizie nie uzyskal[7]. Zapewne dlatego nie
potrafil zaakceptowac intelektualnie skoku Edyty Stein w wiare, bo — jak
do niej pisal — ,honor filozofa” nie pozwalal mu opowiedzie¢ sie za
religijng prawdg[8]. Ale bedgc takim witasnie filozofem, byt otwarty na
dialog w stuzbie prawdy, za ktory dziekowat mu kard. Karol Wojtyta w
liScie z 24 lipca 1967 r., a trzy lata p6Zniej odprowadzit go na miejsce
wiecznego spoczynku.

Ks. Jan Krokos

*®
k3

[1] W. Tatarkiewicz, Roman Ingarden [w:] Fenomenologia Romana
Ingardena, wydanie specjalne ,,Studiéw Filozoficznych”, Warszawa
1972,s.55-57.

[2] Por. A. Péttawski, Po co filozofowac? Ingarden — Wojtyta — skad i
dokgd?, Warszawa 2011, s. 176-184.

[3] Por. R. Ingarden, Spor o istnienie swiata, t. 1: Ontologia
egzystencjalna, wyd. 3, Warszawa 1987, s. 31-65.

[4] Por. D. Gierulanka, Przedmowa ttumacza [w:] R. Ingarden, Spor o
istnienie Swiata, t. 3: O strukturze przyczynowej realnego swiata, ttum.
z niem. D. Gierulanka, Warszawa 1981, s. 5-6. Thtumaczka przywotuje
projekt trzeciego tomu Sporu.



[5] Por. A. Péttawski, Roman Ingarden — metafizyk wolnosci [w:] tegoz,
Po co filozofowac?, dz. cyt., s. 19-39.

[6] R. Ingarden, Cztowiek i przyroda [w:] tegoz, Ksigzeczka o cztowieku,
Krakéow 1972, s. 18.

[7] Por. R. Ingarden, O badaniach filozoficznych Edith Stein [w:] E.
Stein, O zagadnieniu wczucia, ttum. z niem. D. Gierulanka i J.F. Gierula,
Krakow 1988, s. 168.

[8] Spdr o prawde istnienia. Listy Edith Stein do Romana Ingardena,
ttum. z niem. M. Klentak-Zabtocka, A. Wajs, Krakow 1994, s. 201.

SHinansawang praez Narodowy Instytut :

ernnirip'm‘rurr Pn't:'nil ‘I Minis terstwo Dofinansowana

" LEnt Q7 [ ; X 1
ze {rodkéw Minisira

Spoleczenstwa Dbywalelkiego Kultur g
2 Srodlkdi Programu Rozwoju PROO i Dziedzictwa ultury i Driedzictwa

B | sl
N l w Organhac] Obywatelskich nrodowego

na lata 2018~ 2030



