Ks. Henryk Paprocki: Apokatastaza nalezy do
sfery nadziei chrzescijanskiej

Powszechno$¢ modlitwy za zmartych wskazywataby, ze Ko$ci6t ma
nadzieje. Nie dogmat, ale nadzieje zbawienia powszechnego, zbawienia
kazdego cztowieka. Inaczej jaki jest sens modlitwy za zmartych? — pyta
ks. Henryk Paprocki w wywiadzie udzielonym ,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Apokatastaza. Nadzieja czy herezja?”.

Karol Grabias (Teologia Polityczna): Idea apokatastazy rozumiana
jako mozliwos¢ powrotu bytu do stadium poczatkowej czystosci -
zarO6wno w wymiarze kosmicznym i indywidualnym - wystepuje
juz w starozytnej filozofii greckiej: u jonskich filozoféw przyrody,
pitagorejczykow czy orfikow. Czy te doktryny inspirowaly teologie
wczesnego chrzescijanistwa?

Ks. Henryk Paprocki (duchowny i teolog prawostawny): Alez
oczywiscie, zZe to jest inspiracja filozofig greckg. Mamy swiadectwo tego
chocby w drugim liscie $w. Piotra, ktéry méwi o cyklicznych pozarach
Swiata. A samo stowo ,apokatastaza” wystepuje tez w Dziejach
Apostolskich. Raz, ale wystepuje. BezpoSrednie zapozyczenia z filozofii
greckiej to szersze zagadnienie i nie dotyczy tylko tego pojecia. Dla
przyktadu: cata koncepcja sfer niebieskich. W Biblii nie ma mowy o
sferach niebieskich, a mimo to ten element filozofii greckiej zostat
wiaczony do mysli chrzescijaniskiej na wieki. Warto wspomnie¢, ze
apokatastaza zostala przejeta przez chrzescijanstwo w dwoch wersjach.



W wersji kosmologicznej, czyli Orygenesa, wersji typowo platonskiej,
wedlug ktorej ciata niebieskie majg dusze — ten poglad zostat
potepiony. Pojawila sie tez druga wersja apokatastazy, sformutowana
przez $w. Grzegorz z Nyssy, ktérg nazwijmy teologiczng. W drugiej
wersji apokatastaza nie jest twierdzeniem wykazywanym jako pewne,
ale przedmiotem modlitwy i oczekiwania chrzescijan. To zupeinie inne
podejscie do idei powszechnego zbawienia i taka idea nigdy nie zostata
potepiona przez Ko$ciét. Cztowiek moze przeciez mie¢ nadzieje — a nie
pewnos¢ — ze wszyscy bedg zbawieni. Orygenes zas wyprowadzat taki
wniosek w sposéb ewidentny z filozoficznej doktryny.

Na wczesnym etapie rozwoju teologii chrzescijanskiej mamy wiec
dwojaka postawe wobec dziedzictwa greckiego: inspiracje i
jednoczesne poczucie obcosci.

Mozna tak powiedzieé. Na etapie, o ktorym tu méwimy, czyli
szczegOlnie w IV w., gdy ojcowie kapadoccy formutowali pierwsze duze
systemy teologiczne, mamy do czynienia z pewng niechecig do filozofii
antycznej w ogéle. Swiety Bazyli napisal przeciez, ze filozofia to
»greckie basnie”, ze jej czas dobiegl konica i jej miejsce zajeta
chrzescijanska teologia. A jednocze$nie doceniat fakt, ze antyczna
filozofia opracowata Scistg terminologie, z ktérej korzysta¢ mogg
roOwniez chrzes$cijanie.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys czytac tego
artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.
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Oczywiscie, pozostaje tu problemem otwarty: jezeli korzystam z
terminologii opracowanej przez platonikéw, to czy ja sie od tego
platonizmu moge wyzwoli¢? Wydaje sie, ze to jest nierealne. Przyktad
klasyczny — physis. Konkretne greckie stowo, ktére ma $cisle okreslony
kontekst i ja — uzywajgc go — nie moge go po prostu z platonizmu
wyjac. Oczywiscie to byty tylko pobozne zyczenia, poniewaz w tym
samym okresie $w. Augustyn przywraca chrzescijaristwu filozofie w
swoim traktacie ,,Paristwo Boze”. To jest ewidentnie odzyskanie
filozofii neoplatonskiej dla chrzescijanstwa. A jednocze$nie trwa ciggly
konflikt wokot statusu filozofii, ktéry toczyt sie zwlaszcza na
Wschodzie. Kilka wiekow p6Zniej dochodzi przeciez do serii potepien
zwolennikéw réznych starozytnych systemoéw filozoficznych: Michata
Psellosa, Jana Italosa, Barlaama z Kalabrii.

Czyli przyjecie kompletnego systemu filozofii greckiej bylo dla
myslicieli chrzescijanskich nie do przyjecia?

Systemy w catosci byly nie do pogodzenia z Objawieniem, ale bez
pojec, ktére powstaly w ich obrebie, nie dato sie wyttumaczy¢
teologicznych zawitosci. Takie podejscie do systeméw doprowadzito do
tego, ze apokatastaza w rozumieniu kosmologicznym zostata
potepiona. Co jest bardzo ciekawe, stato sie to na wniosek cesarza.
Justynian I Wielki panicznie sie obawial, ze jezeli sie wszystkim
ludziom powie, ze bedg z pewnoS$cig zbawieni, to oni sie zupetnie
zdemoralizujg: bedg krasé¢, mordowac i gwatci¢. Mozna przypuszczad,
ze cesarz byt zatroskany o swoje panstwo. Doszedt do bardzo dziwnego
wniosku, ktory sie nie znajduje potwierdzenia w historii, ze jezeli kto$
wierzy w apokatastaze, to od razu kradnie i morduje. Niemniej jednak
to byl jego pomyst, Zeby zrobi¢ porzadek z Orygenesem. Grzegorza z



Nyssy nikt nawet nie prébowat krytykowac, bo on zostat nazwany
kolumng KosSciota, ojcem ojcéw. A Orygenes — jeden z najciekawszych i
najwiekszych myslicieli w historii chrzescijanstwa — zostat czeSciowo
potepiony. To spowodowato ogromne kiétnie miedzy orygenistami i
jego przeciwnikami, ktore sie toczylty zwlaszcza w srodowisku
monastycznym. Mimo potepienia Orygenes — a przez niego elementow
filozofii neoplatonskiej — do dzisiaj jest myslicielem, ktéry ma ogromny
wplyw na chrze$cijanstwo.

Apokatastaza w sensie teologicznym pojawia sie po raz pierwszy u
Klemensa Aleksandryjskiego i zaklada, ze pieklo moze stanowic
jedynie tymczasowy etap oczyszczania wszystkich stworzen, az do
szatana. Co stalo sie z tg koncepcjg?

Ta idea jest wcigz zywa i nigdy nie zostata potepiona przez Kosciot
Katolicki i Prawostawny. Do tego Klemens Aleksandryjski zostat
uznany za $wietego. Pamietajmy, ze na Wschodzie mamy rzeczywistos¢
zbawienia tylko w dwdch kategoriach: nieba i piekta. Nie ma czy$cca.
Czysciec pojawia sie dopiero na Zachodzie i pod bardzo silnym
wplywem Augustyna. Odbytem na ten temat kiedy$ rozmowe z
rabinem. Podobnie jak w prawostawiu, w judaizmie nie ma zadnego
czyscéca. Jest koncepcja piekta, ale piekto jest rzeczywisto$cig otwarta.
To nie jest tak, ze jak kto$ tam wszed}, to juz nigdy stamtad nie wyjdzie.
W chrzes$cijaristwie powotywano sie zawsze na teorie, ze Chrystus
wyprowadzit po Zmartwychwstaniu wszystkich sprawiedliwych z
otchtani. Mamy rzeczywisto$¢ piekla, z ktérej mozna wyjs¢ i ktora jest
czasowa, dla tych, ktorzy juz odcierpieli kare za swoje uczynki.
Natomiast $w. Augustyn wprowadzit radykalng zmiane — moim



zdaniem pod wptywem manicheizmu - twierdzgc, ze warunkiem
koniecznym do zbawienia jest chrzest, ktory gtadzi grzech
pierworodny, ale nie jego skutki.

Jak koncepcja sw. Augustyna wplynela na chrzescijaniskg
eschatologie?

Wynika z niej teologiczne przekonanie, Ze kto nie jest ochrzczony, ten
automatycznie jest potepiony. Wobec tego Sad Bozy polegatby na tym,
ze nad nieochrzczonym nie odbywa sie sgd, lecz dopiero nad tymi,
ktérzy sg ochrzczeni. Dochodzi tu kolejne rozréznienie: czy sg
ortodoksyjnie ochrzczeni, czy nieortodoksyjnie. Ostatecznie sgd
dotyczy tych, ktérzy sg ochrzczeni prawidtowo. Ta doktryna
spowodowata dyskusje i opér, poniewaz w czasach Augustyna bylta
ogromna $miertelnos¢ niemowlat. Przerazeni rodzice pytali: czy moje
dziecko, ktore urodzito sie martwe albo umarto godzine po porodzie,
jest potepione? Wtedy $w. Augustyn wymyslit koncepcje czys$éca dla
tych, ktorzy nagrzeszyli, ale nie tak ,strasznie”, a do tego dodat limbus
puerorum, do ktorego trafiaty nieochrzczone dzieci. To taki ,,ogrédek
jordanowski”, przybudowka do czy$éca, w ktorej, wedtug niego, dzieci
sie beztrosko bawig. A co z nimi bedzie, zadecyduje Pan Jezus. Dopiero
papiez Benedykt XVI powiedzial, ze nie ma czegos takiego jak Iimbus
puerorum. A jednocze$nie Zachdd ciggle posiada koncepcje czy$éca,
ktéry — gdyby przyjmowac go tak, jak Augustyn do tego podchodzit -
jest miejscem dla chrzescijan, ktorzy nagrzeszyli. Natomiast jezeli ktos
nie jest chrze$cijaninem, to automatycznie trafia do piek}a, z ktorego
nie ma wyjscia. To jest straszna teoria.

Ta koncepcja juz nie jest uznawana przez Kosciot Katolicki...



Oczywiscie, jest juz nieaktualna. Wszystkie Koscioty podkreslaja, ze Sad
polega na czyms$ innym. To nie jest tak, ze jak sie nie jest ochrzczonym,
to trzeba automatycznie trafi¢ do piekta. Niemniej, ta koncepcja bardzo
zawazyta na Zachodzie. Ona miata nawet pewne reperkusje na
Wschodzie, poniewaz niektorzy teolodzy zastanawiali sie nad tym, czy
istnieje czysciec i czy jest on ,,przybudéwkg” do piekta. To sie dzialo w
okresie wptywoéw teologii scholastycznej na teologie wschodnig.
Po6Zniej oczywiscie to odrzucono. Jest réwniez wizja Klemensa
Aleksandryjskiego, ktéry bazuje na wizji starotestamentowej. Ciggtos¢
z mys$lg starotestamentowq jest dla niego kluczowa i to zrozumiate,
biorgc pod uwage, ze w Srodowisku, w ktorym dziatat - w Aleksandrii -
aktywni filozoficznie byli nie tylko Grecy, ale swojg szkote posiadali
réwniez Zydzi. Tam byl bardzo silny nurt intelektualny, ktérego
przedstawicielem byl Filon z Aleksandrii. Trudno sobie wyobrazi¢, ze
Klemens nie miat zadnych kontaktow z mys$lg zydowskg. W ten sposdb
w Aleksandrii dokonujg sie bardzo wazne kontakty i wymiana mysli
Srodowiska greckiego, zydowskiego, poganskiego i chrzes$cijanskiego.
Jednak ostatecznie Zachdd poszedt drogg sw. Augustyna, Wschod

za$ drogg Klemensa Aleksandryjskiego.

Czy to nie jest tak, ze w teologii prawostawnej odrzucenie
koncepcji czy$éca, a jednoczesnie pewna predylekcja do
apokatastazy, jest swoistym przesunigeciem teologicznej idei
oczyszczenia? Jezeli odrzucamy czysciec, to jednoczesnie
przyjmujemy, ze moze istnie¢ faza posrednia w zbawieniu
czlowieka.



Mozna tak to ujg¢, oczyszczenie wéwczas odbywa sie w piekle. Piekto
nie jest wtedy czyms, z czego nie ma wyjscia. To jest bardzo ciekawe.
Jak méwit Teilhard de Chardin: owszem, wiemy, Ze piek}o istnieje, ale
nie wiemy, czy kto$ w ogodle w tym piekle jest. To byto juz bardzo
radykalne stwierdzenie, ale wydaje mi sie, Ze usitowanie precyzowania
eschatologii — tego, co bedzie w przysztosci z cztowiekiem, ze Swiatem
po $mierci — jest w pewnym sensie wchodzeniem w kompetencje Pana
Boga. Pan Bog nam tego nie powiedziat, nie jest to treScig objawienia.
Pewne obrazy sg, ale wyraZnie nie jest powiedziane, jak doktadnie
bedzie. A mySmy chcieli to wyjasniac i dlatego stworzyliSmy pewne
systemy. OczywiScie apokatastaza jest ciggle tematem, ktory wzbudza
wielkie emocje.

Jak prezentuje sie status dogmatyczny idei apokatastazy z
perspektywy prawostawnej? Czym w tym kontekscie jest kategoria
teologumenu?

Apokatastaza to wlasnie teologumen nalezgcy do sfery modlitwy i
nadziei chrze$cijaniskiej. Natomiast nie ma zadnego statusu
dogmatycznego. To znaczy: nie ma zadnego orzeczenia, zZe WSZyscy
bedg zbawieni. Jednak znaczna cze$¢ teologow, nie tylko
prawostawnych, ale takze katolickich, przychyla sie do opinii, ze
istnieje sprawiedliwos$¢, ktéra polega na tym, zaréwno w wymiarze
ludzkim, jak i boskim, ze kara po $mierci jest proporcjonalna do
przestepstwa. Czy mozna sobie wyobrazi¢ przestepstwo, za ktére kara
miataby by¢ wieczna? Nawet jezeli chodzi o takich zbrodniarzy jak
Hitler i Stalin, to mozna jg jako$ przeciez wymierzyc¢. Ale po tamtej
stronie nie ma lat, nie ma czasu. Wobec tego jest to kwestia formy kary.
Czy mozna sie po tamtej stronie nawrdci¢? Niektorzy teolodzy,



zwlaszcza Sredniowieczni, uwazali, ze nie mozna. Pozostaje problem,
czy mozna tak ustala¢ proporcje. Dlatego duza grupa teologéow
przychyla sie do opinii, ze apokatastaza jest mozliwa. Jezeli nie ma
apokatastazy, jezeli ciggle jest jaka$ grupa potepienicéw niezaleznie od
wszystkiego, to znaczy, ze plan zbawienia wszystkich sie nie realizuje.
Ojciec Sergiusz Butgakow uwazat, ze koniec swiata bedzie najwiekszg
porazka szatana, bo juz nikogo nie bedzie mégt zwies¢.

Z czego wynika popularnos$¢ koncepcji Sergiusza Bulgakowa? Czy
opiera sie ona wylgcznie na jego interpretacji paruzji?

Opiera przede wszystkim na momencie paruzji. Na tym, Ze w obliczu
powrotu Chrystusa Szatan uzna swojg porazke i nikogo nie bedzie w
stanie juz przekonad. Z drugiej strony wyobrazenie, ze po paruzji
Szatan ma przez wiecznos$¢ znecac sie nad tymi, ktorzy znalezli sie w
piekle, jest rowniez wizjq porazki i w jej obliczu réwniez uzna swaj
btad. Oczywiscie to jest opinia teologiczna, ktorej nie mozna
dogmatyzowac. Ciggle jednak pokutuje w chrzes$cijanistwie opinia
cesarza Justyniana, ze apokatastaza bytaby bardzo niebezpieczna i
szkodliwa dla panistwa. Ale trzeba pamietad, ze ta koncepcja nie
wyklucza kary i to kary nawet bardzo surowej. Wrecz przeciwnie, méwi
o koniecznosci oczyszczenia cztowieka. To oczyszczenie sie dokonuje
wlasnie przez cierpienie. Czy mozna jednak sobie wyobrazié¢ sytuacje,
ze sg przestepstwa, ktorych nie da sie oczyscic¢? Jest to troche dziwna
teoria i wydaje mi sie, ze Swiety Grzegorz z Nyssy byt niestychanie
wywazony w swoich pogladach. Miat Swiadomos¢, ze to sg obszary
wiary, ktorych w ogéle nie nalezy dogmatyzowac.



Jak zwolennicy apokatastazy starajg sie wykazywac jej
wiarygodnos¢?

To jest obszar naszej modlitwy. Przeciez my sie¢ modlimy za zmartych i
to w pewnym sensie ukazuje prawomocno$¢ tego przekonania. Kiedy
kto$ prosi o nabozenstwo za zmartych, to duchowny nie pyta, czy w
ogole warto sie za niego modli¢. W zwigzku z powyzszym zakladamy,
ze nasze modlitwy majg jakis wptyw na los tych ludzi, bez wzgledu na
ich grzeszno$c¢. Nie tworzymy katalogéw tego, za kogo warto sie modli¢
sie, a za kogo nie. Przyjmujemy powszechno$¢ modlitwy za zmartych.
To jest bardzo ciekawe zjawisko. Kiedys wykluczano z tego obszaru
wiary heretykow: twierdzono, Ze za heretykéw mozna modli¢ sie
prywatnie, a nie publicznie. Dzi$ juz tak nie uwazamy. Powszechno$¢
modlitwy za zmartych wskazywataby, ze Ko$ciét ma nadzieje. Nie
dogmat, ale nadzieje zbawienia powszechnego, zbawienia kazdego
cztowieka. Inaczej jaki jest sens modlitwy za zmartych?

Jak z idea apokatastazy rzutuje na teologiczng interpretacji
wolnosci ludzkiego sumienia? Czy obietnica powszechnos$ci
zbawienia nie odbiera powagi naszym indywidualnym czynom?

Wszyscy zwolennicy tej teorii uwazali, ze wola cztowieka jest dla jej
rozumienia decydujgca. W ,,Braciach Karamazow" Dostojewskiego jest
Swietny opis ateisty, ktory po $mierci przekonuje sie o istnieniu Boga.
Jako kara zostaje mu wskazane przejscie w ciemnos$ci kwadryliona
kilometréow. I on sie wobec tego wyroku buntuje. Ktadzie sie i
stwierdza, ze nigdzie nie pojdzie. Po pewnym czasie jednak wstaje,
udaje mu sie przej$¢ wyznaczong odlegtosc i gdy stangt przed obliczem



Pana, to zaspiewat ,,Hosanna”. To jest bardzo dobra ilustracja tego, ze w
obliczu rzeczywistosci noumenalnej cztowiek catkowicie zmienia swojg
perspektywe — i na tym bazuje idea apokatastazy. Natomiast zgadzam
sie z pogladami Sw. Grzegorza, Ze tego nie mozna dogmatyzowac, tylko
nalezy to pozostawic nadziei i modlitwie chrzes$cijan.

Rozmawiat Karol Grabias
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