Krzysztof Wolodzko: Miedzy utopig
anarchokapitalizmu, a dystopig realnego
liberalizmu

W jakiej$ mierze polski liberalizm to ideologia i nastawienie mentalne
panéw w Srednim juz wieku, ktérzy nie wyros$li z marzen o Dzikim
Zachodzie i jeszcze bardziej dzikim kapitalizmie - pisze w najnowszym
numerze , Teologii Politycznej Co Tydzien”: Kisiel: blaski i cienie
polskiego liberalizmu.

Wydaje sie oczywiste, Ze odpowiedzig na dekady hipertrofii panstwa, na
kazdym z mozliwych pozioméw Zycia spotecznego, stal sie w
poczatkach III Rzeczpospolitej gospodarczy liberalizm. Rzecz nie tylko
w pragdach myslowych i bardzo silnych anglosaskich modelach
gospodarczych ptyngcych w latach 80. XX w. do Polski. Nastroje
spoteczne czasu przeobrazen ujawniaty gtebokg dychotomie, ktéra
budzita silne napiecia: w miastach pojawila sie wielka fala drobniutkiej
przedsiebiorczosci, czesto zyjgca np. z nieuregulowanych praw
autorskich, a takze nowa grupa wlascicieli prywatyzowanego majgtku
publicznego, nierzadko kompletnie po omacku robigcych wielkie
interesy. To $cisle wigzato sie z masowymi zwolnieniami, szybkim
upadkiem catych rejonéw rolniczo-przetworczych, bulwersujgcymi
lokalne spotecznosci przejeciami majgtku publicznego przez
prywatnych wiascicieli. Na mapie Polski pojawity sie terytoria
strukturalnej biedy, ktore dtugo takimi jeszcze pozostang, poniewaz



zywiotowo$¢ przeksztalcen wykluczata jakgkolwiek sensowng polityke
ostonowag, a skutki gltebokich przeobrazen liczy sie co najmniej w
dekadach.

Dla nastolatka by} to réwniez pierwszy duzy dysonans poznawczy: z
wczesnych lat 90. pamietam artykut z ,,Gazety Wyborczej” o nowej
warstewce spotecznej. Nazywano ich japiszonami (yuppies). Mieszkali
w stolicy, z nadziejg patrzyli w przysztos¢, budowali kapitalizm, zle
mowili o ludziach roszczeniowych i niezaradnych. Kilkunastoletni,
czytatem ten tekst o mtodziutkich wilczkach kapitalizmu (ktorzy
Sniadania popijajg sokiem ze Swiezo wyciskanych pomaranczy i operuja
na wielkich sumach), w Swiecie wtasnie rozpadajgcego sie PGR-u, gdzie
ludzie wéwczas czterdziestoletni pozostawali bez statej pracy, jak sie
miato okazac na dtugo, a calg ich rzeczywisto$¢ wtasnie wyrzucano do
kosza na $mieci. Traktorzysta z PGR nie mégt zosta¢ mtodym wilczkiem
kapitalizmu — na mocy silnych, nieledwie ontologicznych
determinantdw, czterdziestolatek po szkole zawodowej, od
osiemnastego roku zycia zatrudniony w gospodarstwie rolnym, z
dwdjka czy trojkg dzieci na utrzymaniu, nie méogt zamienic sie w
dwudziestokilkulatka, ktéry usieciowit sie w kregu odpowiednich
znajomosci w czasie stotecznych studiow, a pézniej, owszem, rowniez
dzieki swoimi zdolnosciom, po czesci przeciez nabytym dzieki
korzystnym warunkom zewnetrznym, korzystat z ofert zagranicznych i
polskich firm, szukajgcych na nowym rynku ludzi, ktérych do lepszego
zycia namascita takze taska p6Znego narodzenia.

Pdzniej sprawy potoczyly sie tak, ze byly chtoporobotnik zaczgt
gltosowac na postkomunistow, ktorzy w latach 90. XX bardzo sprawnie
grali na frustracjach grup spotecznych i zawodowych, jakim
transformacja zaoferowata stosunkowo niewiele, a mtody wilczek



kapitalizmu zasilal elektorat tych i owych prawicowych partii, wcigz
czekajac, az ktéras zrealizuje idealny liberalizm. Niewykluczone
zreszta, ze jeden i drugi przez lata co niedziela chodzili na Msze Swieta,
jeden w parafialnym koS$ciétku posrdd tgk umajonych i pdl przejetych
przez nowobogackiego latyfundyste, a drugi w wielkomiejskich
kosciotach, w ktérych powoli formowat sie ruch katolickich
przedsiebiorcéw, czesto wiernych zaréwno Tradycji, jak i wolnemu
rynkowi.

Lubimy mysle¢ o szczekach i t6zkach polowych na polskich ulicach jako
wspanialym objawieniu ducha rodzimej przedsiebiorczosci, nieledwie
duszy ze swej natury liberalnej, ale tego typu procesy w duzym stopniu
determinowata makroekonomia polityczna pierwszych lat
transformacji. Na masach wymuszono tego rodzaju nowe formy
aktywnosci. I chyba nikt z 0séb bardziej rzeczy Swiadomych sie nie
tudzit, ze tego typu drobnicowa gospodarka, z miesem sprzedawanym z
ulicy i pirackim rynkiem porno i muzyki przetrwa na state. Uméwmy
sie, to musialo wygasng¢, poniewaz ustabilizowany zachodni biznes i
rodzgce sie prywatne rodzime fortuny graty wedle zupeinie innych
zasad.

Wiasnie wtedy nalezato w Polsce czyta¢ Karola Marksa, przynajmniej
na poziomie analizy socjologicznej: sklepy wielkopowierzchniowe,
ktére od zawsze uposledzaty producentéw i wyciskaty od nich towar po
najnizszej cenie z pomocg mnéstwa prawno-marketingowych sztuczek,
koncentracja kapitatu w rekach duzych i bardzo duzych podmiotéw
gospodarczych, stopniowe przejmowanie ,,przedsiebiorczej drobnicy”
przez biznes, wreszcie inauguracja gietldy, formowanie sie nowej
legislacji, pojawienie sie na polskiej scenie wielu zupeinie nowych
duzych aktoréw zycia gospodarczego: od deweloperéw przez zachodnie



instytucje finansowe po szeroko rozumiany biznes informatyczny, a u
zamkniecia epoki drobnicowej perspektywa wejscia do Unii
Europejskiej, wazna i dla biznesu, i dla instytucji — tego typu
architektura rynkowo-instytucjonalna kompletnie nie pasuje do
sprymitywizowanych wizji anarchokapitalistycznych, na ktérych
wlasciwie opiera sie u nas to, co nazywamy lumpenliberalizmem.

W jakiejs mierze polski liberalizm to ideologia i nastawienie mentalne
panéw w Srednim juz wieku, ktérzy nie wyrosli z marzen o Dzikim
Zachodzie i jeszcze bardziej dzikim kapitalizmie. Mysle, Ze ich
wyobrazeniowa matryca spoteczno-gospodarcza odnosi sie do
przetomu lat 80. i 90. XX wieku - tylko koncepcyjnie podniesiona jest
do kwadratu czy moze nawet sze$cianu. Rado$¢ niszczenia jest dla nich
radoscig tworzenia — niestety, nie tylko polska klasa polityczna ma
znaczne problemy ze zrozumieniem, Ze nie ma dobrej nowoczesnosci
bez przyswojenia sobie w teorii i praktyce weberowskich regut
etatyzmu i biurokracji. To rowniez problem nadajgcej ton w rodzimej
debacie publicznej warstewki publicystycznej. Pogarda i nieche¢ dla
instytucji, przyzwolenie czy wrecz judzenie do programowego
ekonomicznego uposledzania szczegdblnie szeregowych pracownikéw
catego mnostwa instytucji tworzgcych korodujgcg architekture naszego
panstwa, a rownocze$nie zerowanie na publicznych Srodkach gdy jest
po temu okazja - to jest polski liberalizm w jego praktycznych
zastosowaniach, rowniez tych przekazywanych na pismie.

A jest tez tak, ze im gorsza edukacja publiczna, tym tatwiej szerzy¢
wsrod miodszych pokolen wizje tadu spoteczno-gospodarczego, w
ktérych rynkowo-kapitatowy porzgdek III RP determinowany jest na
gruncie praktyk i wyobrazen spotecznych przez miks utopii
anarchokapitalizmu i dystopii realnego liberalizmu.



Jest rzeczg znamienng, ze w Polsce rzadko kto zna i odwotuje sie w
debacie publicznej do niemieckich tradycji ordoliberalizmu - to
intelektualnie przerasta reprezentantéw nurtu xero-anglosaskiego
myslenia o rzeczywistos$ci. By¢ moze transformacja miatby nieco inny,
bezpieczniejszy dla sporej czesci spoteczenstwa przebieg, gdyby
prominentni i opiniotworczy liberalowie naszej epoki namietnie czytali
Wilhelma Ropke i Waltera Euckena. Ale to wariacje na temat historii
alternatywnej, ktora nie mogta sie wydarzy¢ réwniez dlatego, Ze nasz
model transformacji od nakazowo-rozdzielczej do rynkowej gospodarki
nie byt akademickim seminarium, probg odwzorowania ,,platonskiej
idei” rynku pod hiperborejskim niebem, ale po czesci wynikat z
geopolitycznej gry sit, a po czesci zalezal od lokalnej staro-nowej elity z
wszystkimi jej talentami, przywarami i niemoznos$ciami.

Jednym z zabawniejszych btedéw teoriopoznawczych naszych liberatow
jest podnoszony przez nich argument, Ze nie ma u nas prawdziwego
kapitalizmu, poniewaz, np. ,w USA za Reagana wygladata to zupeinie
inaczej”. MOwig to ludzie, ktorzy nierzadko z pelnym przekonaniem
uznajg sie za konserwatystéw. Ale c6z to za konserwatyzm, ktory nie
wie, Ze rzeczywisto$¢ zastana jest potezng sitg modelujacy,
odksztatcajgcg oddziatujgce na nig narzedzia? Jednym zdaniem:
anglosaski kapitalizm lat 80. XX wieku, poprzez wyobrazenia i pienigdz
transformujgcy lokalng realnos¢, zostat zaadoptowany do jej gtebokich
tutejszych uwarunkowan historycznych, kulturowych, obyczajowych,
mentalnych, nawykow instytucjonalnych i relacji miedzyludzkich.
Narody to realno$¢ dziejowa co prawda trudna do jednoznacznego
zdefiniowania, ale mozliwa do uchwycenia nie tylko intuicjg. Czasem
objawia sie jako swoisty opér spotecznej materii: kilka dekad wczesniej
nie udata sie komunistom peina kolektywizacja rolnictwa. A dzis$ z



kolei nie wszystkie polskie umysty dajg sie skolonializowa¢
lumpenliberatom. Te dwie dobre wiesci to mimo wszystko niezty
prognostyk na przysztos¢, posrdd wielu ponurych danych.

Cho¢ w lata 90. XX wieku znaczna cze$c¢ lokalnych elit wkraczata z
bardzo silnym przekonaniem, Zze konieczne jest radykalne zerwanie z
nakazowo-rozdzielczg teorig i praktykg Polski Ludowej (rozumieli to
rowniez ludzie z mtodego PPS, tworzonego przez Piotra Ikonowicza,
Cezarego Mizejewskiego, Grzegorza Ilke), o tyle do dzi$ bardzo czesto
pada i cieszy sie szacunkiem argument, ze w ,,III Rzeczpospolitej nie
ma liberalizmu/kapitalizmu”. Styszymy takie opinie pomimo tego, ze
dawno juz musimy uwazac na wszelkie drgnienia wielu Swiatowych
gield. Styszymy je pomimo tego, Ze procesy prywatyzacyjne i
stanowigce ich odmiane przeksztatcenia reprywatyzacyjne zachodzg
bardzo daleko (casus Warszawy najlepszym tego przykladem!), a
reprezentanci instytucji panstwa chetniej speiniajg zyczenia
reprezentantéw prywatnych podmiotéw rynkowych, nizli stuzg dobru
publicznemu. Styszymy takie opinie, traktowane bardzo serio, pomimo
tego, Ze rozmontowanie i wycofywanie sie panstwa ustug publicznych
zaszto juz bardzo daleko, pomimo tego, Ze nieczytelne procedury i
odpowiednio sprofilowane kryteria dochodowe stanowig forme jak
sgdze bardzo Swiadomego utrudniania obywatelom III RP korzystania z
ustug publicznych i $wiadczen socjalnych. Styszymy takie opinie,
pomimo tego, ze wspllnymi sitami postkomunistéw i
postsolidarnosciowych elit dokonano prywatyzacji emerytur, ktora —
cho¢ cze$ciowo wycofana ze wzgledu na swoje fatalne skutki dla
budzetu — powoli prowadzi do katastrofy spotecznej na miare krachu
systemu emerytalnego w Chile.



Styszymy takie opinie, pomimo tego, ze nastgpito przez lata znaczne
pogorszenie warunkow dla szerokiej rzeszy ludzi zasilajgcych $wiat
pracy najemnej. Styszymy takie opinie pomimo tego, ze mamy do
czynienia z przemoznym udziatem w polskiej rzeczywistosci
réznorodnych form kredytu i lichwy, i r6znorakimi formami
bezradnosci panistwa wobec uchylania sie obywateli i podmiotéw
miedzynarodowych od ptacenia danin publicznych. Sadze, Ze bedziemy
je styszec jeszcze dtugo, poniewaz dla naszych arcyliberatéw sam fakt,
ze panstwo spetnia jakiekolwiek funkcje, moze poza okotopolicyjnymi,
stanowi lumpen-argument za tym, iz ,nie ma liberalizmu”. To myslenie
doktrynerow, ktére z racji swojego prostego przekazu, jest dosé
przekonujgce.

Tego typu obrazowanie rzeczywistos$ci stanowi znakomitg wyméwke
dla klasy politycznej: stabe panristwo, wedle znaczenia jakie nadat temu
terminowi dr hab. Artur Wotek, potrzebuje lumpenliberalizmu jako
swojej legitymizacji — inaczej okazatoby sie, Ze jest skandalem.



