Krzysztof Tyszka-Drozdowski: Populisci i krotki
cien de Gaulle’a

Prezydent Hollande kilka dni temu odwiedzit oSrodek pielegnujacy
pamiec o de Gaulle’u. Przy okazji tych odwiedzin stwierdzit, ze kazdy
francuski polityk albo byt, albo jest, albo bedzie gaullistg. Gaullisci
jednak nigdy nie stali tak stabo, jak dzisiaj. Generat byt
niepodlegtosciowcem, obecny ksztatt Unii Europejskiej uwazatby za
zamach na suwerenno$¢ Francji — pisze Krzysztof Tyszka-Drozdowski w
»Teologii Politycznej Co Tydzienn””: Francuski wybor

O$ polityczna Francji jest wygieta na lewo. W podrecznikach uczy sie, ze
podzial na lewice i prawice zalezat we Francji od kwestii ustrojowych.
Lewica uwazatla, ze suwerenem jest lud, byta wiec republikaniska.
Prawica twierdzita, Ze suwerenem moze by¢ tylko jednostka i tu dzielita
sie dalej, bo legitymisci wskazywali na inng jednostke niz orleanisci, a
bonapartysci upatrzyli sobie jeszcze inng niz tamte stronnictwa. Dzisiaj
kwestia ,,czy republika, a jak nie, to co?”, znikneta z porzadku
dziennego.

Przyjeto teren republikanski. To grunt, na ktérym toczy sie gtowny
polityczny konflikt naszych czaséw. Zasadniczy podzial przebiega
pomiedzy tymi, ktorzy uznajg suwerennos¢ narodu za podstawowy fakt
polityczny i tymi, ktorzy chcg jg po cichu znie$¢. Podziat na lewice i
prawice niewiele juz nam mowi, w tej chwili sam sie anulowat. Populisci,
stojgcy po stronie ludu, i neoliberatowie, stojgcy po stronie oS§wieconej
oligarchii, wywodzg sie czasem z tych samych ugrupowan. Podziat idzie
w poprzek gtdwnego nurtu.

W polityce, oczywiscie, idee nie krystalizujg sie w czystej postaci. Tak
jest w przypadku Francois Fillona. Stanowi on stop neoliberalizmu - a
liberalizm to tradycja, ktora we Francji nie ma prawie zaczepienia — i
konserwatyzmu kulturowego. Deregulacja idzie tu w parze z
przeswiadczeniem o potrzebie silnej rodziny, tozsamos$ci narodowej i
walki z islamskim totalitaryzmem (ktére to pojecie widnieje w tytule



ksigzki Fillona, zapozyczone od geopolitologa Alexandre’a del Valle’a).
Eric Zemmour zauwaza, ze Francja zawsze jest do tylu: gdy Reagan i
Thatcher prowadzili neoliberalng rewolucje, Mitterand budowat
socjalizm, a gdy Trump i Thatcher zapowiadajg polityke
protekcjonistyczng, Macron i Fillon zapalajg sie do rozwigzan
neoliberalnych. Kandydat Les Républicains stoi wiec jedng nogg w
establishmencie, bo nie walczy o poprawe potozenia ekonomicznego
tych, ktorzy na globalizacji stracili, ale, z drugiej strony, chce broni¢ ich
tozsamo$ci. Ataki medialne z ostatnich miesiecy odsunety go jednak
dalej od gtéwnego nurtu. Zamieszanie wokét fikcyjnego zatrudnienia
zony i dzieci, afera odpalona juz po prawyborach partyjnych, to typowo
ponowoczesne uroszczenie mediow i sedzidw, aby wptywac na polityke.
Sedziowie, ktérzy majg wyjasni¢ sprawe kandydata, to podobno
wszystko nominaci socjalistow. Sytuacja jest o tyle grozna, ze Fillon to
jedyny kandydat prawicy, ktory ma szanse wygrac, bo w drugiej turze
wszyscy zjednoczg sity, aby zagrodzi¢ droge Le Pen. Skutki tego
scenariusza bedg takie, ze za kolejne pie¢ lat wygra kandydatka Frontu
Narodowego. Francja peryferyjna, ktora bedzie sie rozrastac, poczuje sie
opuszczona, bo ujrzy, ze jedyny kandydat z gtéwnego nurtu, ktory
probowat do niej dotrzeé, zostatl zmieciony przez zmasowany atak
establishmentu. Postawi wiec na kandydata antysystemowego,
wybierze Marine Le Pen.

Macron to piewca multikulturalizmu. Od poczatku roku ztozyt dwie
wizyty kanclerz Merkel. Zabierat wtedy chetnie glos w sprawie imigracji,
ktora wlasciwie nie zaistniata jako temat obecnej kampanii. Kandydat
En marche!to zwolennik , pierwszej Merkel”, tej, ktora wierzyta, ze
polityka Willkommenskultur stanowi bezbtedny manewr polityczny i
wyczyn moralny. W styczniu chwalit decyzje o przyjeciu miliona
imigrantow jako gest ,ratujgcy nasze wspélne wartosci”. Innym
narodom Europy wytykat, ze nie potrafily sie zachowac ,tak, jak trzeba”
i zgodzi¢ na kwoty migrantéw. Otwarcie skrytykowat Manuela Vallsa za
to, ze ten Smiat powiedzied, iz przyjecie nowych uchodzcéw jest ponad
francuskie sity. Zyskat sobie tym uznanie Daniela Cohn-Bendita, ktory
stwierdzit, ze Macron ,,to jedyny polityk, ktéry postgpit w tej sprawie
honorowo”. Wprawdzie Fillona wigzg z Putinem bardzo ciepte stosunki,
Macron jednak bylby gotéw na pelne wsparcie dla pomystow
niemieckich. Wolfgang Schauble kilka dni temu oznajmit, ze gdyby byt



Francuzem, glosowalby na Macrona. Polityka polska staje wiec wobec
dylematu: zaostrzenie sprawy przymusowych kwot albo wzmocnienie
Rosji w Europie? Dla Polakéw nigdy nie ma tatwego wyjscia.

Macron zamyka oczy na to, ze V Republika nie jest w stanie przyjgé
wiecej imigrantow. Bezrobocie objeto juz ponad 5,5 miliona obywateli,
sytuacja mieszkaniowa pogarsza sie dostownie z dnia na dzieni (wedtug
danych fundacji abbé Pierre 2,4 miliona Francuzéw nie ma dachu nad
glowa albo Zyje w optakanych warunkach), mniejszosci odgradzajg sie
od reszty spoteczenstwa w islamskich gettach. Mozna asymilowac
jednostki, nie mozna jednak wchtongé catych populacji, trzeZwo
zauwazal de Gaulle. Macron nie dostrzega, ze Francja siedzi na beczce
prochu: na przedmie$ciach gotuje sie wojna domowa. Paristwo pokrywa
sie archipelagami dzihadu, gdzie prawo republiki przestaje obowigzywac
i ustepuje szariatowi. Kwestia agresywnych, muzutmanskich
mniejszo$ci moze znalez¢ rozsgdne rozwigzanie wytgcznie w ramach
panistwa narodowego.

Kandydat En marche! zarzekat sie niedawno, ze nigdy nie widziat
francuskiej sztuki. I dalej w tym tonie: méwit, Ze co$ takiego, jak
francuska kultura, w ogdle nie istnieje. Jezeli jednak Francja to tylko
proznia, w ktérej przelewajg sie etniczne zywioty, to na jakiej zasadzie
dokona sie asymilacja? Jak scali¢ te rézne etniczne czgstki w stabilng
cato$¢? MniejszoSci rozsadzg panstwo, jesli nie podporzadkuja sie
kulturze przewodniej, jesli nie nauczg sie wspdlnego jezyka. Macron
pozostaje na to zagadnienie §lepy. Jedyne, co jego zdaniem nosi pietno
»francuskos$ci”, to kolonizacja, ktorg okreslit jako ,,zbrodnie przeciwko
ludzkosci”.

Faworyt mediow chce za jednym zamachem zebra¢ glosy przedmiesc¢ i
menedzeréw. Lubi przemawiac profetycznym tonem, ciggle nawotuje do
innowacji, do ,wybierania przysztosci” (skgd my to znamy?), jego
ideatem nie jest nardd, sztuczny twor dzielgcy ludzi, ale wielka
metropolia. Wielkie miasto to nowoczesna retorta, rozpuszczajgca
wszystkie tozsamosci, mieszajgca wszystko ze sobg, jej uniwersalnym
jezykiem jest angielski. Zatozyciel En marche!za granicg przemawia
tylko po angielsku, a hymn $piewa, trzymajgc prawg reke na piersi, po
amerykansku.



Kandydat, ktorego Fillon przezwat ,,Emmanuel Hollande”, przedstawia
siebie samego jako antysystemowca. W gabinecie obecnego prezydenta
odpowiadat za polityke gospodarczg, w zasadzie przygotowat wiekszos$¢
jego projektow, nastepnie objat teke w ministerstwie ekonomii w
rzgdzie Manuela Vallsa - trudno wtasciwie méwic tu o zerwaniu. Nie
byto w historii V Republiki tak jednoznacznie ocenianego prezydenta,
jak Hollande. Mimo to cztowiek bedgcy jednym z jego przybocznych
moze liczy¢ na duze poparcie. To oznaka kiepskiego zdrowia
narodowego.

Chantal Mouffe, belgijska filozof polityki, pracuje na intelektualnym
zapleczu Jean-Luca Mélenchona. MOwi wprost: zyjemy w ,momencie
populistycznym”. ,,Populizm” w sensie potocznym to zniewaga, znaczy
tyle, co ,demagogia”, wyzwisko, ktérym establishment szykanuje
swoich wrogoéw. Populizm nie stanowi prymitywnej rewolty przeciw
wszystkim instytucjom, to sprzeciw wobec tych, ktore wspierajg
globalizacje i oddalajg wtadze od narodu. Nie jest on jednak zadng
ideologig. To nowy sposob budowania podziatu politycznego. Populisci
ustalajg nowg granice, odgradzajgcg — po schmittowsku — przyjaciot od
wrogéw. ,,My” to ci wszyscy, ktérym globalizacja szkodzi, ,,oni” to ci,
ktérzy czerpig z niej korzysc.
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stac sie odtad dziedzing sprawnych technokratéw. Populisci konczg ze
ztudzeniem, Ze wszyscy wyraziliSmy zgode na to, aby o$§wieceni
specjalisci kierowali losami spoteczenstw. Narody chcg odzyska¢ glos.

Poparcie dla Mélenchona wzrosto znacznie wzgledem 2012 r. Przyczyna
jest prosta: przestat zwracac sie wytgcznie do sierot po Partii
Komunistycznej. Wyszed} poza krag fascynatéw Chaveza. Jego program
nie jest juz wytgcznie lewicowy, to program patriotyczny. Mouffe
podkresla, ze uczucia narodowe sg zbyt silnie zakotwiczone w
spoteczenstwach, aby mozna bylo je lekcewazy¢; jej zdaniem posiadajg
nawet potencjat ,,progresywny”.

Kandydat La France insoumise to suwerenista, przeciwnik Unii
Europejskiej i NATO. Jego najwiekszg staboscig sg jednak, oglednie
méwigc, ekstrawaganckie pomysty w polityce zagranicznej, jak choéby
wprowadzenie Francji do Przymierza Boliwarianskiego. Nieche¢ wobec
konstrukcji europejskiej stanowi tez powdd, dla ktorego nie wyrwat
Partii Socjalistycznej i Benoit Hamonowi resztek poparcia. Zatwardziali
wyborcy PS wierzg ciggle w integracje europejskg. Inne ryzykowne
posuniecie, ktore nie zjednuje mu bardziej umiarkowanych gtoséw, to
forsowanie pomystu nowej konstytucji — VI Republiki.

Mouffe upatruje jedyng szanse dla lewicy w utworzeniu wtasnej
odmiany populizmu. Prawicowy populizm — chodzi tu o Marine Le Pen i
jej partie — przez ,lud” rozumie nardd, lewica powinna, zdaniem filozof,
rozciggnac to pojecie takze na imigrantéw, a nawet na mniejszosci
seksualne. Belgijska myslicielka odwotuje sie do mys$lenia
realistycznego, wymienia Machiavellego jako zZrddto inspiracji, ale
przymyka oko na cze$¢ prawdy, ktorg odkryta. Nie da sie, tak ja ona to
sobie wyobraza, potgczy¢ wszystkich ,,walk”, nie da sie zespoli¢
roszczen imigrantéw z Calais, gejéw i lesbijek z Paryza z interesami
bretonskich rolnikéw. Mouffe chciataby, aby Mélenchon byt takim
Macronem, ktéry podoba sie tez robotnikom. Lewicowy populizm, to, w
moim przekonaniu, twér poroniony. Skazany z gory na porazke.
Populizm to, postugujgc sie pojeciem profesora Marka A. Cichockiego,
»prawica spoteczna”. Tylko ona podwaza catos¢ systemu, ktory stanowi
zrost liberalizmu ekonomicznego i obyczajowego.



Hollande kilka dni temu odwiedzit os§rodek pielegnujgcy pamiec¢ o de
Gaulle’u. Przy okazji tych odwiedzin stwierdzit, ze kazdy francuski
polityk albo byl, albo jest, albo bedzie gaullistg. GaulliSci jednak nigdy
nie stali tak stabo, jak dzisiaj. Generat byt niepodlegto$ciowcem, obecny
ksztatt Unii Europejskiej uwazatby za zamach na suwerennos¢ Francji.
Ostatni prawdziwi gaullisci, jak Charles Pasqua albo Philippe Séguin,
walczyli o odrzucenie Traktatu z Maastricht i przeciwstawiali sie
glebszej integracji. Fillon w zasadzie popiera Unie, Hamon to goracy jej
zwolennik, podobnie jak Macron. Najbardziej krytyczne stanowiska,
pozycje czysto suwerenistyczne zajmujg Mélenchon i Marine Le Pen. W
kwestiach ekonomicznych gaullizm to przedtuzenie colbertyzmu i
bonapartyzmu; liberalizm Macrona i Fillona trzeba wiec umie$ci¢ poza
jego nawiasem. Znow to Front Narodowy i La France insoumise kojarzg
sie najbardziej z poglagdami Generata. Wbrew genealogii politycznej, to
wiec Le Pen i Mélenchon wychodzg na spadkobiercéw de Gaulle’a. Czy
to godni spadkobiercy, to inna sprawa.



