Krzysztof Tyszka-Drozdowski: Gangrena
francuskich rewolucjonistow

Rousseau na wojnie z katolicyzmem, oto sens rewolucji w ujeciu
Josepha de Maistre’a. I dlatego wtasnie dzielo Robespierre’6w i Saint-
Justow czeka kleska. Bo zadne przedsiewziecie ludzkie, w ktérym wola
cztowieka nie sprzega sie z wolg Boga, nie moze trwac — pisze Krzysztof
Tyszka-Drozdowski w ,,Teologii Politycznej Co Tydziert””: Rewolucja czy
rewolucje?

Na historie mozna patrzec, zasadniczo, z dwdch perspektyw — z bliska
lub z daleka. Gdy przyjrzec sie cesarzowi Klaudiuszowi, wychodzi na
ociezatego i impulsywnego; jedyng sprezyng jego postepowania jest
strach. Manipulowany przez wyzwolencéw ze swojego otoczenia,
ponizony i zalosny — zywy obraz stabego wiadcy. Ale gdyby zmienié
soczewke i oddali¢ spojrzenie, okres jego rzgddw, jak zauwaza hrabia
L.o$, przyniost mnostwo dobrych rozwigzan w wielu dziedzinach zycia
panstwa rzymskiego. Nieudacznik, ktéremu wychodzi, niedotega, ktory
robi rzeczy dobre.

Ajak jest z rewolucjg francusky? To wielka masakra — patrzymy teraz
na nig z krétkiego dystansu — pogwatcenie wszystkiego, co dla
owczesnych ludzi byto Swiete. Krwiozerczy retorzy, upojeni wiwatami
ttumu, rujnujg swojg ojczyzne w imie filozoficznych abstrakcji. I gdyby
wzig¢ kilka krokéw do tytu, dystans zaczyna sie powiekszac, obraz staje
sie bardziej ogolny, niewiele sie zmienia; upust najlepszej francuskiej



krwi, a potem Napoleon, jeszcze wiecej krwi, bezuzyteczny wybuch
energii, ktory — gdy ucichnie chwata zwyciestw — pozostawi Francje
stabszg niz kiedykolwiek, a w Niemcach rozbudzi poczucie narodowej
jednosci. Madry Ludwik XVIII i Talleyrand ocalg kraj przed rozbiorami
(bo do tego zmierzaty Prusy) i dodatni wynik catej zawieruchy to jej
maurrasowski morat: nikt lepiej niz krél nie poprowadzi polityki
francuskiej. Tylko monarchia jest w stanie prowadzi¢ polityke, ktérej
zdobycze sg trwate. Ten morat stosuje sie do wiekszos$ci krajow
cywilizacji europejskiej.

Z oddali widac¢ jeszcze jedng korzys$¢, jakg odniosty narody Europy
cywilizowanej, to jest rzymskiej, mianowicie: gdyby nie rewolucja, ani
de Maistre, ani de Bonald nie zaczeliby pisa¢. Rachuba ciggle wypada
kiepsko, ale cztowiek kulturalny znajdzie sobie co$ na ostode.

Ludzie, uwaza hrabia de Maistre, sg wolni, takie majg wrazenie. O tyle
to wrazenie jest zgodne z prawdg, o ile Opatrzno$¢ trzyma ich na
bardzo dtugim taricuchu. Ich ruchy nie sg wiec krepowane, majg
swobode manewru i korzystajg z niej. Robig to, co zechcg, ale tak, aby
nie pokrzyzowac boskich planéw. Tak to wyglagda w czasach
spokojnych; w okresach burzliwych, w cyklonach rewolucji — tancuch
skraca sie; ci, ktérzy sadzili, ze nig steruja, ci, ktérych mieliSmy za
prowodyrow, okazujg sie jedynie narzedziami. Kazdy, kto przyjrzy sie
wydarzeniom z lat 1789-1793 musi przyznac, zdaniem de Maistre’a, ze
to nie ludzie byli podmiotami tych wydarzen. Rewolucja postuzyla sie
dzialaczami i politykami, a zuzytych odrzucita na $mietnik historii. To
nie ludzka, ale boska reka stoi za rewolucja.



Przez zadne wydarzenie w historii, przekonuje Sabaudczyk, nie
przeswituje z takg mocg reka Opatrznosci. Gdy mysle o tym hrabim,
probujgcym — miedzy pochwatg inkwizycji a obrong instytucji kata —
nadac sens rozpadowi, ogarnia mnie wzruszenie: szlachetna dusza nie
moze pogodzic¢ sie z potwornoscig ludzkiej gtupoty do tego stopnia, ze
twierdzi, iz to sam Bég ukarat Francuzow. De Maistre méwi, Ze
rewolucja to wydarzenie niestychane, jak owocowanie drzewa w
styczniu; ludzie, ktérych obarczamy odpowiedzialnoscig za jej wybuch,
to miernoty, niemozliwe, aby jg wywotali. Grzech Francji polega na
tym, zZe zboczyla z drogi wytknietej jej w boskim planie. Plaga ma
stuzy¢ dzietu oczyszczenia, ma przyspieszyc regeneracje.

Zadaniem Francji byto strzec katolickiego porzgdku w Europie. Zamiast
jednak podtrzymywac chrzescijanski tad, na czele ze swoim krélem
tres-chrétien, podkopata te budowle, uderzyta w jej fundamenty.
Demoralizujgc caty kontynent, uchybita swojemu powotaniu, stagd
straszliwa kara, ale stuszna, uwaza mysliciel. I nasi konfederaci o sercu
bohaterskim, ,,biedny polski nardd, hotdujgcy francuskim obyczajom”,
jak pisal Maurras, szukat przeciez porady u Rousseau. Schorowana
Francja rozlata swoje zepsucie na pozostate narody i dopomogty w tym
bez wyjatku wszystkie warstwy: szlachta, mieszczanie, ksieza, krol,
wszyscy byli zbyt pobtazliwi dla filozoféw, dali sie im uwies¢.

Rewolucja stanowi wydarzenie wyjgtkowe, bo to wydarzenie
radykalnego zta. Republika nie moze trwa¢, bo zto niczego nie stwarza,
jest czystg negatywnoscig. Na sztandarach widnieje ,wolnos¢”; ale
mtoda wolnos¢ to taka, ktéra funduje rzady, kocha ojczyzne, szanuje
prawo jak rzecz §wietg, charaktery walczgce o te wolnos¢ sg
zahartowane i I1Snig moralnymi zaletami. Nic podobnego we Francji w



1789 roku i w latach nastepnych. ,,Jak wierzy¢ w trwato$¢ wolnosci”,
pyta sie de Maistre w Considérations sur la France, ,,jesli poczela sie
ona z gangreny”? Dobrowolne przytgczenie sie narodu stanowi oznake
zywotnosSci ustroju; ale republika zostata narzucona. Rzad
republikaniski wydaje sie silny; w istocie nie ma on sity, opiera sie na
przemocy. Istote tego wymuszonego gwattem ustroju dopeinia jego
wojujgcy ateizm. Rousseau na wojnie z katolicyzmem, oto sens
rewolucji w ujeciu de Maistre’a. I dlatego wlasnie dzielo Robespierre’ow
i Saint-Justow czeka kleska. Bo zadne przedsiewziecie ludzkie, w
ktérym wola cztowieka nie sprzega sie z wolg Boga, nie moze trwac.

Czlowiek, pisze Sabaudczyk, moze zasadzi¢ ziarno i opiekowac sie
wyrastajgcym drzewem. Moze je pielegnowac i przycinaé, regulowac i
zmienia¢ kierunek jego rozwoju, ale nie jest w stanie go stworzy¢. Tak
samo z konstytucjg. U de Maistre’a konstytucja oznacza nie tylko akt
prawny, lecz co$ wiecej, co$, co wyczuwamy, gdy moéwimy o kims, Ze jest
mocnej lub stabej ,konstytucji fizycznej”. Narody posiadajg takie
konstytucje. Wytaniajg sie one albo powoli w pomroce dziejow, w
krzyzowaniu setek niedostrzegalnych czynnikéw, albo sg nadawane,
lepiej — odstaniane przez wielkie jednostki, przez mezow
opatrzno$ciowych. Idgc tym tropem polski demaistrysta musi
stwierdzi¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, Ze Konstytucja z 1997 r. nie
odpowiada konstytucji narodu polskiego. Po drugie, Ze ostatnig
konstytucjg nadang nam przez meza opatrznosciowego byta
Konstytucja kwietniowa.

Oswiecenie (ktérego matryce stanowi Reformacja) zatruto francuska
dusze i sprowadzito jg na manowce, a wraz z nig catg Europe.
Wicehrabia de Bonald wskazuje na tych samych, co autor O papiezu
winowajcow, ale dodaje jeszcze monarchie, ktéra chciata zmieniaé co$



w biegu rzeczy bez udziatu Boga. Rewolucja wyszta, twierdzi pisarz, od
samej wladzy krélewskiej, ktéra, skotowana nowymi ideami, i z
naiwnosci dobrego serca, uznata, ze nalezy podjg¢ reformy. Taka
ingerencja w nature ustrojéw politycznych — niewymuszona przez
naturalng koniecznos$¢ — sprowadza rewolucje. Tym krokiem byto
zwolanie Stanéw Generalnych.

De Maistre i de Bonald wierzg w gruncie rzeczy, ze rewolucja jest czyms
przejSciowym. Karg wymierzong przez Boga, aby oczys$ci¢ ludzkos¢ ze
zta, albo wykroczeniem poza naturalny porzgdek (ustanowiony
przymierzem Stworcy i cztowieka), ktory mozna odbudowac za cene
otrzg$niecia sie z o§wieceniowych btedéw. Rewolucja, jak byta o tym
mowa, to zto absolutne, nie mozng sie z nig utozy¢, kompromis
wyklucza odrodzenie; kontrrewolucja musi by¢ catkowita, bez ustepstw.
Dlatego de Bonald krytycznie oceniat okres Restauracji, méwil, ze to
dalszy cigg 1789 roku, gdy prawowici wtadcy uswiecajg nieprawowite
dokonania przewrotu. ,Restauracja”, gorzko zauwazat, ,byta jedynie
trwajgcg pietnascie lat komedig”. Autor Théorie du pouvoir milknie w
okresie panowania Ludwika XVIII. De Maistre nigdy nie uzna sprawy
monarchii za stracong. Bedzie pisal, ze Europa moze by¢ pod butem
Bonapartego, ale dusza ludzka jest wolna. I jezeli B6g prowadzi
korowdd historii, to nie ma w niej przegranych spraw.

Francja btgdzi juz od ponad dwustu lat. Bog sie jeszcze nad nig nie
zlitowal. Ale czy ona odkupita swoje grzechy? Nie wyrzekla sie
dziedzictwa les philosophes; jej najbardziej znani mysliciele, jak
Derrida, ale tez ci nowsi, rozchwytywany Michel Onfray czy Bernard-
Henri Lévy, powotujg sie bez wstydu na panteon oswieceniowcow. De
Maistre zauwaza, ze rzgd rewolucyjny cierpiat na prawdziwg ,,biegunke
legislacyjng”: uchwalal ustawe za ustawg. Francja nigdy nie zbila tej



gorgczki, bo od rewolucji po dzien dzisiejszy miata prawie
dziewietnascie roznych konstytucji. Pigta Republika zostata skrojona
dla kréla - taki zamiar miat generat de Gaulle, ale ksigze Paryza nie
palit sie do wstgpienia na tron — i z braku monarchy, musiata zdac¢ sie
na ,mocnego cztowieka”. Dzisiaj tych mocnych ludzi brakuje i méwi sie
o niedomaganiu ustroju. Coraz gtosniej wota sie o jego zmiane. Ciggte
pisanie konstytucji nie jest jednak duzo lepsze od grzezniecia w
konstytucji, ktora duchowi narodu nie odpowiada. I Polak, i Francuz
mogq powtarzac stowa hrabiego z Sabaudii: jak nasza wolno$¢ moze
by¢ trwata, skoro powstata z gangreny?



