Krzysztof Koehler: Rzecz-pospolita — to jest Rzym!

Mysle sobie, ze szlachcic pochodzacy z Rzeczpospolitej, kiedy si¢ tutaj
znalazt — wybrawszy si¢ na wycieczke do Toskanii, wyjezdzajac na krotki
wypoczynek z Padwy — musiat si¢ tu czu¢ jak u siebie w domu; a na pewno
doswiadczat silnego wrazenia wspolnoty kulturowej — pisal Krzysztof Koehler

w 8. numerze rocznika ,,Teologii Polityczne;j” pt. ,,My, Rzymianie”.

Przywykto si¢ juz (przynajmniej w sporej czg¢sci wspotczesnej refleks)i nad
Rzeczpospolita XVI czy XVII wieku) §wiadectwa szlacheckich préb
zrozumienia swego miejsca w dziejach 1 geografii Europy okresla¢ mianem
megalomanii czy ksenofobii. Te stowa, obco 1 nieprzyjemnie brzmigce w
polszczyznie, wnosza dosy¢ stereotypowa perspektywe ogladu przesztosci,
ktory wynika z btedu intelektualnego historyzmu, wynoszacego nas,

dzisiejszych, na nieuzasadniona pozycje se¢dzidw tego, co byto dawnie;.

Mechanizm owego bi¢du dziala nastgpujaco: jesli mianowicie wspotczesny
badacz, wyposazony we wspotczesne metodologie, a nie daj Bog —
szczegolnie wyszkolony w metodologii majacej solidne oparcie w jednej z
dominujacych wspotczesnych ideologii (czy bgdzie to marksizm, czy
lacanizm, czy badania genderowe albo psychoanalityczne), natrafi na jakie$
Swiadectwo szlacheckiej §wiadomosci, pochodzace z samego serca wieku
(niech begdzie to na przyklad Swiadectwo pidra Andrzeja Maksymiliana Fredry
z jego Dziejow narodu polskiego pod Henrykiem Walezjuszem krolem polskim
a potem francuskim) i niech przyniesie ono gars¢ informacji, ktore z

perspektywy wartosci wyznawanych przez wspoiczesnego badacza sa



oceniane jako nieprawdziwe badz sfalszowane, jest raczej pewne, ze
Swiadectwo to zostanie uznane wlasnie za przyktad ,,szlacheckie;j

megalomanii”.

Bo, dajmy na to, 6w pisarz wieku XVI czy XVII bedzie zestawiat
Rzeczpospolita z Rzymem okresu republiki 1 traktowal swoj ustrgj jako
przedtuzenie rzymskiej tradycji republikanskiej: czy wspdiczesny badacz nie
potraktuje i nie nazwie tego $wiadectwa przejawem witasnie owej

nieuzasadnionej niczym szlacheckiej megalomanii?

Ludzie mogq mysle¢ o sobie w Nie wiem, skad si¢
rozny sposob, mogq na przyktad bierze 6w pospiech w
g . okreslaniu w taki
myslec, Ze sq potomkami . .
. . wlasnie sposd
olbrzymow albo ze ich kultura o P
swiadectw

czy pochodzenia siega ludow i i .
VP 4 rozumowania o sobie

czasow, do ktorych ewidentnie przedstawianych przez

siggac nie mogla szlachte. Pewnie tatwo
mogliby go wyjasnic¢
sami zainteresowani,

ktorych zajmuje psychoanaliza czy marksizm na przyktad, tyle ze w stosunku

do samych siebie bardzo rzadko dokonuja oni takiej krytyki. Nas to nie bedzie
jednak interesowato, bo nie jednostkami chorobowymi si¢ zajmujemy, tylko
pewna wartoscia intelektualna, wspottworzaca sarmacka czy tez szlachecka

refleksj¢ na temat wlasnej kultury 1 czynnikow, ktore miaty na nig wptyw.

Od razu trzeba okresli¢ podstawowa trudnos¢ w dociekaniach nad

szlacheckimi warto§ciami ideowymi.



Rzecz w tym, ze — wiem, ze to nie brzmi zbyt odkrywczo — ludzie moga
mysle¢ o sobie w rdzny sposob. Niekiedy wszak moga zywi¢ jawnie btedne
opinie na swoj temat. Moga na przyktad mysle¢, ze sa potomkami olbrzymow
albo ze ich kultura czy pochodzenia si¢ga ludow i czaséw, do ktérych

ewidentnie si¢ga¢ nie mogta.

Przeczytawszy powyzsze zdanie, mozna zreszta zada¢ pytanie o to, kto orzeka,

ze co$ mogto lub nie mogto ewidentnie by¢ nastgpstwem pewnych zdarzen.

Jest to pytanie o poziom wiedzy, na podstawie ktorej wyprowadza si¢ taki
wniosek. Wciaz pamigtam wlasne zaskoczenie sprzed lat — podczas czytania
przypisow, przynajmniej tych historycznych, do Kazan sejmowych Piotra
Skargi wydanych przez Biblioteke Narodowa. To, co mnie zaskoczyto, to fakt,
1Z autor przypiséw, Janusz Tazbir, w gruncie rzeczy punktowat
wczesnonowozytnego pisarza, twierdzac, ze to czy tamto w rzeczywistosci
przedstawiato si¢ zupetie inaczej, niz twierdzit to opracowywany przezen
autor Zywotéw Swietych. Pal sze$é miejsca mniej istotne dla argumentacji; tam
jednak, gdzie Skarga powotywat si¢ na historyczna ewidencj¢ w momentach
waznych dla wywodu, bo dostarczajacych materiatu egzemplifikacyjnego do
argumentow, przypis, bywa, brzmiat jak potencjalny zarzut wobec jezuity o
manipulacje na historycznych faktach. Oczywiscie, nie twierdzg, ze taka byta
intencja Profesora — jesli jednak Skarga twierdzit, ze monarcha X (a szto to w
jego wywodzie o zwiazku wiary chrze$cijanskiej z panstwem) byt dobrym 1
poboznym wtadca, a w przypisie byta mowa o tym, ze ,,w istocie” X byt
despota albo wiadca stabym, to wspolczesny czytelnik dosy¢ szybko mogt

doj$¢ do wniosku, Ze jezuita trochg sobie ,,utatwial” zadanie.



Latwo dato si¢ Skarge obroni¢ przed zarzutem manipulacji, kiedy si¢ poznato
zrodta jego erudycji historycznej (kiedy zatem jego dowodzenie czytato si¢ w
kontekscie). Co innego z — ze tak powiem — ponadhistoryczna wartoscia jego
argumentu, ale zdaje si¢, ze nie dyskusja ze Skarga i jego wywodem bytly
przypisy profesora Tazbira; miaty dopomoc (jak mniemam, bo po to sa
przypisy w edycjach tekstow z ubiegtych wiekow) w zrozumieniu wywodu

pisarza.

Jezeli jednak nawet powszechna, ponadczasowa obowigzywalno$¢
Skargowskiego wywodu nie wytrzymuje krytyki historycznej, to nie jest to
przeciez tozsame z manipulacja ani z falszowaniem przezen historycznych

zrodet.

Wracajac za$ do przerwanego watku, warto przypomnie¢ truizm: to, co dzisiaj
jest ewidentne, nie zawsze ewidentne byto. Dotyczy to takze wiedzy

historycznej, nie tylko nauki.

To jedna kwestia. Druga wiaze si¢ z innym jeszcze problemem.

Zatozmy, ze szlachta utrzymywala, ze jest spadkobierca republikanskiej cnoty
rzymskiej. Co mozna z tym mniemaniem uczyni¢ dzisiaj? Szlachta,
przynajmniej niektorzy jej przedstawiciele, co znajduje swoje miejsce w
pamigtnikach czy w poezji, wierzyla, ba, twierdzila, ze podczas bitew
toczonych przez siebie z réznymi przeciwnikami widziata na niebie swigtych

patrondw Korony 1 Matk¢ Boza, ktdrzy — ma si¢ rozumie¢ — wspierali swoich.

Warto zauwazy¢, ze sa to dwa ré6zne mniemania.



Szlachta, przynajmniej niektorzy Pierwsze, wydaje mi
Jjej przedstawiciele, wierzyta, ba, sig, jest do

twierdzita, Ze podczas bitew sprawdzenia jako

— , - ) pewien konstrukt
toczonych przez siebie z roznymi , )
intelektualny, ktory

przeciwnikami widziata na niebie L 1
przewija si¢ w mysli

swietych patronow Korony i politycznej 1
Matke Bozq, ktorzy — ma sie Rzeczpospolitej (a na
rozumiec¢ — wspierali swoich pewno w pisarstwie

politycznym wieku

XVI). I co wigcej, OW

konstrukt z jedne;j
strony ma niejako przedtuzenie w instytucjach politycznych 1 sposobie ich

rozumienia w Krolestwie 1 Wielkim Xigstwie, a z drugiej przejawia si¢ w

dziataniach podejmowanych przez obywateli. Krotko méwiac: ma

zastosowanie w ich postgpowaniu.

Tego samego nie mozna powiedzie¢ o mniemaniach co do nadnaturalnej

opieki, ktorej mieli doswiadczaé nasi przodkowie.

Stad pewnie tatwiej bedzie nam moéwic o dziedzictwie rzymskiej res publica.

Egzystencjalnym przedtuzeniem ludzkiej §wiadomosci (jesli w owej
swiadomosci ,,mieszka” ta idea) jest nie tylko sposob rozumowania o $wiecie,
lecz takze sposdb dziatania, konkretne akty, wynikajace z instytucjonalne;j

struktury panstwa, w ktorym si¢ zyje, 1 odciskajace si¢ na niej



Obywatel, cives — to rzymskie, Obywatel, cives —to

republikariskie pojecie. Jest ono rzymskie,

o republikanskie pojgcie.
oczywiscie pewnym tworem P PoJ&
} , Jest ono oczywiscie
teoretycznym, ale nie do konca
pewnym tworem

przeciez: obywatel to :
teoretycznym, ale nie

Lpostac” kultury i kultury do korica przecies:

politycznej antycznego Rzymu obywatel to ,,postac”
(W znaczeniu
MacIntyrowskim)[1]
kultury 1 kultury politycznej antycznego Rzymu. T¢ sama postac, z
nieznacznymi modyfikacjami, spotykamy takze w kulturze 1 kulturze
politycznej Rzeczypospolitej. Opisala ja ostatnio ze wszystkim szczegotami
bardzo subtelnie 1 wszechstronnie Dorota Pietrzyk-Reeves w swej rozprawie
Ltad Rzeczypospolitej. Polska mysl polityczna XVI wieku a klasyczna tradycja
republikanska[2]. Autorka wykazala, w jakim stopniu 1 w jakich zakresach
szlachecka Polska przej¢ta rzymski, antyczny model republiki, wcielajac go w
instytucje polityczne, a takze w swego rodzaju obywatelska paideie,
charakterystyczna dla pisarstwa politycznego 1 moralnego tworzonego w

kulturze staropolskiej od konca XV po XVII wiek.

Zatem nie jest do konca tak, ze rozmawiajac o Swiecie szlacheckich idet,
jesteSmy zdani tylko na badania §wiadomosci: warto za kazdym razem
probowac konfrontowaé owe idee, owe intelektualne konstrukty z dzialaniami

(actio) 1 instytucjami obywatelskimi Krolestwa.

Ostatnio, starajac si¢ wtasnie niejako przetestowac zakres obowiazywalnosci
owych republikanskich idei, skonfrontowatem je ze Swiadectwami aktow

politycznych czasOw pierwszego bezkrolewia. Sa twarde dowody: szlachta w
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okresie powaznego kryzysu politycznego nie tylko méwita (verbum), lecz
takze dziatala (res) w zgodzie z zasadami 1 ideami republikanskimi. Dowodza
tego akty konfederacji zawigzywanych przez obywateli ; ich strona werbalna
pokrywata si¢ z emanacja, stownym wyrazem, podjetych dzialan czy raczej
nig po prostu byta. Intencjonalno$¢ dzialania opierata si¢ na przyswojonym
obywatelom (zapewne w wyniku edukacji i praktyki politycznej) pojeciu
,obywatelstwa” jako osobistej odpowiedzialnos$ci za rei publicae. Zagadnienie
partycypacji w procesie decyzyjnym, ustanowienia lokalnych instytucji
zapewniajacych porzadek na terenie, na ktérym obowiazywata konfederacja,
rozumowanie w kategoriach dobra publicznego, podejmowanie decyzji w
sprawach ustawodawczej odpowiedzialnosci obywateli za wspdlnote, wreszcie
odstaniajacy si¢ nieustannie horyzont praworzadnosci opierajacej si¢ na
prawach 1 zwyczajach, ale zarazem oparcie rozumowania 1 postgpowania
obywatelskiego na cnocie: te warto$ci wzywaty szlacht¢ do opuszczenia
domostw 1 zjezdzania sig, a takze do podejmowania decyzji prawno-

administracyjnych.

Jezeli zatem kto§ moze miec jakas$ watpliwo$¢, czy czasem nie li tylko na
poziomie retoryki czy manifestacji retorycznych istniala owa republikanska
swiadomos¢, winien kierowac si¢ do §wiadectw tego rodzaju. Bedzie to za
chwile tym tatwiejsze, ze udato nam si¢ spora czg$¢ dokumentacji polityczne;j
z czasOw pierwszego bezkrdlewia wreszcie zebra¢ w jednym tomie 1 wydac,

co z duma i rado$cig niniejszym ogtaszam|[3].

Przejdzmy do faktow jednak, faktow, ktore niezwykle ciekawie, moim
zdaniem, tacza rzymska, tacinska tradycj¢ z codziennos$cia polityczna

Rzeczypospolite;.
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Wezmy do rak anonimowy traktat z konca XVI wieku, Philopolites, to jest

mitosnik ojczyzny. Czymze on jest?

Antyczne postaci powinnosci Mtoda badaczka, ktora

obywatelskiej, pochodzqce ze przygotowuje jego

_ T nowoczesne wydanie
Swiata republikanskiego Rzymu, y ’

i .. probuje umiesci¢ go w
stanowily zatem cos wiecej niz o .
konwenc;ji literackiej

tylko naturalny punkt odniesienia (pewnie stusznie)
speculum. Bylby to
zatem rodzaj
charakterystycznych dla renesansu ,,wzornikow” postaci kultury. Poczynajac
od Makiawelowskiego ,.ksigcia”, przez naszego ,,posta” pioéra Krzysztofa
Warszewickiego, 1 najstynniejszego ,,senatora”, czyli polityka, autorstwa
biskupa 1 padewczyka Wawrzynca Goslickiego, czy wreszcie ,,dworzanina”
Gornickiego, konczac na ,,cztowieku pocciwym” Reja, ,,prawym szlachcicu”
Radawieckiego czy ,,ziemianinie” Zbylitowskich byty to pewne teksty

normatywne, podsuwajace odbiorcom ich ,,bohateréw”.

Warto zwroci¢ uwage na materiat egzemplifikacyjny Philopolitesa, ktéry to
tekst w swej istocie jest chyba opisem idealnego obywatela, wiasnie mitosnika
ojczyzny. Kto czyta ten utwor, musi wezesniej czy pozniej zadacé sobie pytanie
o stopien zazylosci nadawcy 1 potencjalnych odbiorcow traktaciku z
republikanska kultura polityczng Rzymu. Owszem, cechy ,,mito$nika” sa
ponadczasowe, ich egzemplifikacja natomiast pochodzi w wigkszos$ci z

Rzymu.

Jakie to moglo mie¢ konsekwencje?



Przede wszystkim owa blisko$¢ budowata oczywiste poczucie relaci,
ciaglo$ci. Antyczne postaci powinnos$ci obywatelskiej, pochodzace ze swiata
republikanskiego Rzymu, stanowity zatem co$ wigcej niz tylko naturalny
punkt odniesienia, rodzaj odwotania si¢ do wzorcoéw podpowiadanych przez
auctores, pewien typ charakterystycznej dla rzeczywistosci europejskie;j
kultury wczesnonowozytnej (nie tylko Rzeczpospolitej ma si¢ rozumiec),
pewien zasob, rezerwuar retorycznej, dydaktycznej erudycji. Owa retoryczna
erudycja stosowana na uzytek mow, traktatow, deklaracji, dokumentow czy
listow — a tak samo, oczywiscie, poezji (lirycznej 1 epickiej, a u nas rowniez,
dzieki Odprawie postow greckich, dramatycznej) niejako wkraczata do jezyka,
czesto prawem porownan, odniesien, zestawien, utozsamien. Szlachcic zatem
busole swego realnego politycznego postgpowania kieruje w strong
podpowiadanych przez republikanska paidei¢ wzorcoOw osobowych. Tym by¢
moze réznila si¢ edukacja w Rzeczpospolitej od edukacji w cesarstwie
austriackim czy we Francji, ze w Polsce miata ona przedtuzenie w formach
zycia obywatelskiego, ktore niejako zachgcaly do stosowania antycznych
modeli postgpowania: sejmowe 1 sejmikowe zycie, rozumowanie o
powinnosciach i zadaniach senatora, uczestnictwo w sadowych instytucjach
panstwa, a w okresie utrwalenia si¢ wolnych elekcji coraz wazniejsze zadanie
wyboru monarchy viritim — wszystkie te obywatelskie zadania mogty

znajdywac swoje uzasadnienie w retorycznej amplifikacji Republiki.

Poza waznym tropem weneckim Co powiedziawszy,

mozna szuka¢ antycznych, przypominam sobie

. . swoje doswiadczenie
rzymskich korzeni w mocno
: L obcowania z
obecnym w polskim dyskursie, juz . .
republikanskim
chyba bardziej politycznym

rzymskim panteonem
bohaterskim w Palazzo

Pubblico w Sienie.



Chodzi mi nie tyle o freski namalowane przez Ambrogia Lorenzettiego, ile o te
mniej artystyczne, ktore sa przerobionymi na jezyk obrazkowy opowiesciami z
Liwiusza. Mysle sobie, ze szlachcic pochodzacy z Rzeczpospolitej, kiedy sie
tutaj znalazl — wybrawszy si¢ na wycieczke do Toskanii, wyjezdzajac na krotki
wypoczynek z Padwy — musiat si¢ tu czu¢ jak u siebie w domu; a na pewno

doswiadczat silnego wrazenia wspolnoty kulturowe;.

Tym bardziej, ze w koncu studiowal w Padwie, gdzie krolowato rozumowanie
o wspdlnocie politycznej podpowiadane przez polityczny ustrdj Republiki
Weneckiej, zblizony wszak do polskiego (na Republikg¢ Wenecka lubia
spogladac¢, nie tylko polscy zreszta, polityczni statysci[4]). W Padwie tez, a
potem w Bolonii, uczyl Polakéw 1 zachgcat do studiow nad Rzymem
antycznym okresu republiki nie kto inny jak Carlo Sigonio, ktéry byt
nauczycielem 1 stynnego naszego Goslickiego, 1 Jana Zamoyskiego. Obaj pisza
pod jego kierunkiem traktaty: pierwszy o senatorze, drugi o senacie rzymskim
(De senatu Romano libri duo, Wenecja 1563). Obaj, zgodnie z wlasciwa
Sygoniuszowi metoda historyczna, nie uchylaja si¢ przed odniesieniami do

wspotczesnych sobie instytucji politycznych ich wlasnego panstwa.

Poza waznym tropem weneckim (a warto tez odnotowa¢ admiracj¢ Polakow
dla stynnego dzieta Gaspara Contariniego, poswigconego gloryfikacji ustroju
Republiki Weneckiej, oraz czerpane z niego inspiracje) mozna szukac
antycznych, rzymskich korzeni w mocno obecnym w polskim dyskursie, juz
chyba bardziej politycznym — a opinig t¢ wypowiadam w formie hipotezy, bo
powotac si¢ moge tylko na jedno zrodio uczciwie przebadane pod tym katem,
to jest traktacik Krotkie zebranie rzeczy potrzebnych z strony wolnosci,
pochodzacy z okresu po $mierci Stefana Batorego — rozumieniu politycznos$ci
jako (nie wiem, czy to najlepszy termin): ostroznos$ci wobec wladzy, czy:
postawy opozycyjnej wobec potencjalnych zagrozen dla wolnosci

obywatelskich ze strony wladzy monarszej. Anonimowy autor wspomnianego
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wyzej traktatu, budujac charakterystyczny model obywatelskosci jako strategii
podejrzliwosci wobec zakusow witadzy, rdwno rozdziela tradycjg tej
opozycyjnej postawy, wskazujac zarowno na staropolska, jak i na rzymska,
republikanska historig. Jest oczywiste, ze czytat Machiavellego, 1 — zdaje sig —
doktadniej przeczytal Discorsi niz Il Principe, bo wie, jak fatwo przez
ostabienie ducha obywatelskiego (za pomoca lansowania modelu
obywatelstwa niezaangazowanego, oddajacego wtadzg specjalistom
wszelakiego typu) straci¢ cenne zdobycze republiki. Stad jego, tak samo za
pomoca exemplow budowana, formuta ostroznosci i apel o bezposrednie

zaangazowanie w sprawy wspolne.

Warto pamigtac, ze w badaniach nad pis§miennictwem (nie tylko polskim) tego
okresu (XVI wiek) uzywa si¢ czgsto terminu cyceronianizm, wyraznie
przeciwstawiajac go drugiemu nurtowi, ktory zaczyna dominowac w refleks;ji
(1 stylu pisarskim!, nalezy ten zrost stylu i charakteru refleksji mocno
podkresli¢!) pod koniec tegoz stulecia: tacytyzmowi. Tak: Tacyt to historyk (i
stylista) cesarstwa; Cycero (a moze raczej powinno si¢ moéwic¢ tu o Liwiuszu, a

nie o Cyceronie) to republikanin.

Cyceronianami (z racji stylu, ale 1 rozumowania o kwestiach politycznych) sa 1
Orzechowski, 1 Modrzewski — najwigksi pisarze renesansowej formacji
intelektualnej. A Kochanowski? Wszak buduje on model obywatelskosci
swoim stynnym odwotaniem si¢ do Snu Scypiona (,,jesli komu droga otwarta
do nieba, tym co stuza ojczyznie”). Ale to rzeczy poniekad oczywiste, jasne.
Dlatego mozna p06j$¢ o krok dalej 1 zobaczy¢, jakie jest znaczenie rzymskiej

tradycji dla budowania staropolskiej §wiadomosci przestrzeni.



Kochanowski inaczej: kiedy juz Warto dostrzec, ze
umiesci rozmawiajqcych w stynne i formacyjne
. g . osadzenie si¢ Jana
zaciszu wiejskiego dworku, kaze &
) . .. .. Kochanowskiego ,,na
im tamze zostac, nie pchac sie do o _
_ . o swoim” odbywa si¢ w
miasta: mamy nie ruszac sie z

kategoriach
domu, pi¢ wino i zastanawiac sie, proponowanych przez
Jak sobie poradzimy z Rzymian. Tuskulum,
nadciqgajqcq starosciq Sabinum, ale przede
wszystkim

najwazniejsze, bo

jezykowe, zamknigcie
owego osadzenia si¢ w trafnych formutach Panny XII z Piesni swietojanskiej o
sobotce. ,,Wsi spokojna, wsi wesota” to wszak parafraza Epody Il Horacego
(oczywiscie dzietka formacyjnego dla calej poezji i kultury ziemianskiej, nie
tylko tworzonej w Polsce!): tam jest 6w katalog przyjemnosci wiejskiego
bytowania cztowieka, ziemianski manifest, czyli doskonata formuta stowna
najlepszego modelu zycia cztowieka na ziemi, najdoskonalsza w jezyku
polskim, w polskiej kulturze. Formuta, ktérej echa odnajdujemy jeszcze u
Zeromskiego, a tak samo i u Gombrowicza. To rzymskie formuty, ktére polski
poeta genialnie spolszczal, przenosit ich ideowe rozwiazania pod niebo
poinocy — nie tylko w Pie$ni §wigtojanskiej, lecz takze w innej, nie mniej
doskonatej Piesni X1V, Patrzaj, jako snieg po gorach sie bieli..., bedacej
poetycka dysputa z horacjanska Vides ut alta stet nive candidum, Soracte... 1
tak dalej. Owo spolszczenie rzymskiej tradycji w przypadku tej akurat
parafrazy piesni to nie tylko zmiana odniesien geograficznych. Przypomnijmy,
ze Horacy swa refleksjg o problemie radzenia sobie z przemijaniem prowadzi,
ze tak powiem w konkretnym miejscu: z widokiem na szczyt Soraktu w
podmiejskiej willi — w takiej naszej dzisiejszej krakowskie; Woli Justowskiej,

skad wida¢ Las Wolski — ale kiedy rozmowa si¢ znudzi (a wino skonczy),



proponuje zakonczy¢ owa filozoficzna refleksje pogonia za dziewuchami po
zautkach Starego Miasta, w okolicach Forum (nie wspomina przez rzymska
grzeczno$¢ o hordach konkurentow do owych dziewczecych wdzigkow,
moéwiacych metnie jezykiem starego Albionu). Kochanowski inaczej: kiedy
juz umiesci rozmawiajacych w zaciszu wiejskiego dworku, kaze im tamze
zosta¢, nie pchac si¢ do miasta: mamy nie ruszac¢ si¢ z domu, pi¢ wino i
zastanawiac sig, jak sobie poradzimy (intelektualnie, bo inaczej si¢ nie da) z

nadciagajaca staroscia.

Co ciekawe — od razu powiem, ze nie wiem, czemu tak si¢ stalo — szlachta nie
odwotywata si¢ w opisach swego zatrudnienia militarnego w formie
pospolitego ruszenia do rzymskiej postaci Cyncynata. Wszak postac ta
swietnie by do tego modelu pasowata. Moda na Cyncynatéw pojawita si¢
dopiero w okresie, jak mi si¢ wydaje, klasycyzmu postanistawowskiego. Moze
przyszta zza oceanu, gdzie najwigckszym Cyncynatem byt George Washington?
Dziwnie szlachty Cyncynat nie interesowat, moze dlatego, ze jednak w sumie

niezbyt chyba lubita ona 6w ,,zaszczytny obowiazek”.

Ale zarazem bardzo ciekawe rozwazania o owym ,,obowiazku” zostawil nam
po sobie siedemnastowieczny pisarz, niezwykle interesujacy mysliciel Andrzej
Maksymilian Fredro, w swoim historycznym dzietku, o ktorym juz wczesniej

tu wspominatem.

Czytamy tam charakterystyczne dla wieku XVII enuncjacje: ,,Na trzystu
kilkudziesigciu z temi narodami [chodzi o narody sasiadujace z Rzeczpospolita
— K.K.] stoczonych bitwach, zaledwie dziesi¢¢ poszto nam niepomyslnie.
Wszystkie niemal narody, od najdawniejszych czaséw skupiajac sie, aby
pognebi¢ Polske, niemato ¢wiczyly sie w wojennym rzemio$le, ale mgstwo

Polski tak szczgsliwie przemagalo, iz wcale si¢ nie dziwimy, jak pisza dawni



kronikarze, ze Polacy nigdy rownej liczby, nigdy nawet potowy tyle wojska
nie majac co nieprzyjaciel, zwycigsko wystepowali na plac bojowy [...][5].Dla
Fredry — dziejopisa wszak, bardziej istotne staje si¢ wskrzeszenie pewnego
stanu ducha niz sam ,,historyczny” (stad ten cudzystow) opis. Intencja tego
pisarskiego dziatania wiazala si¢ z apoteoza szlacheckich ,,popisow”
wojskowych jako emanacji obywatelskiej troski o rzecz wspolna, ktora to
apoteozg — zgodnie z pewna charakterystyczna dla XVII wieku perspektywa
postrzegania 1 przesztosci, 1 wspotczesnosci (Potocki 1 jego Transakcja wojny

chocimskiej) — uzna¢ nalezy za swego rodzaju narze¢dzie perswazyjne.

Pospolite ruszenie staje si¢ w Apoteoza ta

mysl owej historycznej uwagi (obywatelskie

militarne 1

Fredry fundamentem

terytorialnej (odpowiedniej!!!) ckonomiczne tym
samym
wielkosci Krolestwa : .
zaangazowanie),
kreowana przez
historyka, dotyka
jeszcze innego zagadnienia waznego by¢ moze (wmawianego mu!?) dla
czytelnika wieku XVII: pewna cecha rycerskiej szlachecko$ci nie polega tylko
na ,,gotowosci do stuzby militarnej”, bardziej chodzi o obywatelski stan ducha.
Pospolite ruszenie staje si¢ w mysl owej historycznej uwagi Fredry
fundamentem terytorialnej (odpowiedniej!!!) wielkosci Krélestwa. Szlachta
nie bierze udzialu pospolitym ruszeniem w walkach poza granicami panstwa,
co wiedzie do pewnej skromnosci w terytorialnych pretensjach
Rzeczpospolitej; swoista dazno$¢ do podbojow Fredro taczy z silng
jedynowtadza (konieczne jest oczywiscie odwotanie do antycznej historii!):
.| ...] nie ogromem, lecz dobremi rady i1 zgoda trzymaja si¢ kraje. Rzymskie
panstwo upadlo tem tacniej, iz nie mogto podtrzymaé swojego ogromu

[...]°[6].
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Zarazem jednak jej konsekwencja (a 1 przyczyna) jest charakterystyczne dla
,wolnych” krajow nastawienie obywateli do polis (idea obywatelskiej
wrazliwos$ci na dobro wspolne istnieje we wezesnonowozytnym dyskursie na
pewno od czasdéw przyjecia si¢ na polskim gruncie republikanskiego sposobu
rozumowania): ,,0d takiego rodzaju zycia zalezy uszlachcenie gminu 1 stawa
szlachty; obowigzkiem kazdego jest broni¢ catej Rzeczypospolitej, nie zas
jedynie swej starszyzny. Oto dlaczego Polska moze szczesliwie wyzywacé w
szranki nieprzyjaciot swojego imienia [...] oto dlaczego walczac do ostatka za

swobodg, jako prawi chrzescijanie, zdotamy usmierzac tyle ludow™[7].

Warto zobaczy¢, jak Fredro traktuje t¢ wartos¢ (oczywiscie nie on pierwszy i
nie tylko on!). Widzi ja jako warto$¢ formatywna dla spotecznosci:
uszlachcenie gminu 1 stawa szlachecka. Jest to warto$¢ nobilitujaca, w
dostownym znaczeniu tego terminu: za takie dziatania przedstawicielom
gminu daje si¢ nobilitacje. A zarazem (tradycja tego rozumowania si¢ga
przynajmniej do XVI wieku) 6w modus vivendi zapewnia polityczny 1

militarny sukces (jest jego gwarantem). Dlaczego?

Bo wolni ludzie ze swej wolnej woli bronia wolnego panstwa znacznie lepiej
niz armie czy nie-wolni obywatele. (Znowu zagadnienie przejete z mysli
republikanskiej w formie czystej[8]). Na ostatek zas styszymy echa
szlacheckiego rozumowania na temat umieszczenia swej rei publicae w
rodzinie narodow Europy: ,,W krajach zachodniej Europy 1 wszgdzie, gdzie
jeden samowtadnie rzadzi, nie znaja zbrojnych popiséw z obawy, izby zebrani
w jedno obywatele kraju, nie dopomnieli si¢ o wydarte sobie swobody. Lecz
wolnym narodom nie dosy¢ jest niebezpieczno nasladowac u siebie obyczaje

panstw niewolniczych [...]”[9].
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Psucie nastepowato z podobnego Ciekawa ta koncepcja

powodu, co na Zachodzie: lek w wywodzie Fredry

. e . ma tez swoj wymiar
przed silnym militarnie 1wy

erswazyjny. Owe
zgromadzeniem obywatelskim byt P _yj Y
czasy niczym

przyczynq odchodzenia od niezmaconych popisow

Zwyczaju militarnych szlachty
(byty one oczywista
instytucja spoteczno-
militarna) dawno juz mingty, nie bardzo wiadomo, kiedy istnialy (ojcowie,
przodkowie, echa mitu wieku ztotego), w czasach Fredry nastapito zepsucie.
Historyk zajmuje si¢ opisem procesu owego psucia. A jego wywod dlatego
moze by¢ ciekawy, ze zdaniem Fredry psucie nastgpowalo z podobnego
powodu, co na Zachodzie: Igk przed silnym militarnie zgromadzeniem

obywatelskim byt przyczyna odchodzenia od zwyczaju.

Kto si¢ bat? I dlaczego?

Argumentacja naszego historyka jest charakterystyczna: ,,[...] ci, ktorzy wola
by¢ zausznikami kr6ldw niz obroncami swobody, poczgli wmawiaé
monarchom, na co si¢ przyda uzbrajanie narodu, ktory bezbronny lacniej si¢
daje powodowac”’[10]. A ze w kazdej Rzeczypospolitej, dowodzi pisarz, sa
ludzie ocigzali (1 mitujacy bardziej swoje niz wspolne dobro), chetnie przystali
oni na porady podsuwane monarsze, az wreszcie ,,niektorzy widzieli wolnos¢
w tem witasnie, co bylo poczatkiem niewoli [...]’[11], 1 w efekcie ,,dzielnos¢
Polakow pekla, jakby rozbita o skatg [...]"[12].
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Proces psucia zatem, ktory rozpoczat si¢ kiedys 1 odciagnal obywateli od
opisywanej tu przez Fredre, jesli tak godzi si¢ powiedzie¢, postugi publicznej
w formie popiséw wojskowych, byt z jednej strony wynikiem daznosci
absolutystycznych (Igk przed uzbrojonymi poddanymi; charakterystycznie
chyba zawsze winni w takich sytuacjach bywaja ,,zli” doradcy), z drugiej —
efektem wtasciwej niektorym ludziom (mato sktonnym do republikanskiego
nachylenia ucha) daznos$ci do prywaty i wygody osobistej, czyli poniekad

zaniku odpowiedzialnosci obywatelskie;.

Szlachta, 1 owszem, rozgladata si¢ na (geopolityczne) boki. I miata jasna
swiadomos$¢ swojej, jesli nie wyjatkowosci, to na pewno odmiennos$ci. Stad —
im glebiej w wiek XVII, tym wyrazniej — niektorzy jej pisarze przynajmnie;j,
widzieli zagrozenia. Tam, gdzie zostanie naruszony polityczny tad zwiazany z
kultywowaniem obywatelskiej cnoty politycznej, tam, gdzie ztamana,
sprzedana, zdekonstruowana zostanie ,,zasada moralna” obywatelskosci (a sa
one — i cnota, i zasada moralna, zasadniczym spoiwem panstwa), a wokot, po
sasiedzku, w sit¢ rosng polityczne struktury (nawet 1 o§wieceniowej) tyranii —

pojawi si¢ zagrozenie.

Antyczny Rzym republikanski skonczyt si¢ cesarstwem, Rzeczpospolita, nim
nie roztargano ja na trzy nierdwne czgsci, stopniowo przemieniala si¢ w
oligarchi¢, w ktorej 1 gardtujacy przeciw absolutum dominium, i nawotujacy
nardd do strzezenia aurea libertas doskonale nauczyli sig liczy¢ glosy

politycznych klientéw i zamyka¢ im usta kwiecista retoryka wolno$ciowa.

Ale byly to juz tylko stowa. Rzeczy poszly swoja droga.
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