Krzysztof Koehler: Dziedzictwo sarmackie to
polski kapital

Dziedzictwo sarmackie, dziedzictwo Polski szlacheckiej, dziedzictwo
republikaniskiego podejscia do przestrzeni publicznej, a takze werbalna i
realna tradycja wolnosciowa (moéwimy o wolnosci przed liberalizmem)
to byl polski kapital. Rozumiem to w ten sposéb, iz — mowigc obrazowo
- sporo odtozyliSmy na koncie i w czasach ciezkich wtasnie tam
siegaliSmy, aby mie¢ sity do przetrwania — mowi Krzysztof Koehler w
rozmowie z Adamem Talarowskim dla , Teologii Politycznej Co
Tydzien”: Czas przetamac skutki rozbiorow?

Adam Talarowski (Teologia Polityczna): We wstepie do antologii
poezji sarmackiej pisal Pan, ze kultura sarmacka to ,,podstawowa
i na wiele lat jedyna formula polskiej tozsamosci”; dawala nam
ona tez odrebng tozsamos¢ we wspdlnocie tworzgcej europejska
Christianitas. Dzi$ zastanawiamy sie jednak, przywolujac tytul
wystawy sprzed kilkunastu lat w Muzeum Narodowym w
Poznaniu, czy jest to ,szlachetne dziedzictwo czy przeklety
spadek”. Jakiej odpowiedzi udzielilby Pan na tak postawione
pytanie? A moze racja lezy gdzie$ posrodku?

Krzysztof Koehler: Absolutnie i im wiecej rozumiem, coraz bardziej
uwazam, ze jednak jest to niezwykle istotne dziedzictwo, a nie balast
czy spadek przeklety. Jasne jest, iz obie odpowiedzi (albo, albo) wiecej
mowig o odpowiadajgcym niz o przedmiocie jego wypowiedzi.
Rozumiem to w ten sposdb, iz te samg tradycje postrzega sie podobnie
jak szklanke do potowy wypelniong wodg: jedni bedg moéwili, ze jest do
potowy petna, inni, ze do potowy pusta.

Podobnie jest z dziedzictwem sarmackim: dla jednych bedzie to
tragiczne brzemie, dla innych przesztosé¢, ktora uksztattowata
entelechie, zasade polskosci. OczywiScie dla tych pierwszych
sarmackos$¢ to formatowanie polskosci jako zacofania, obskurantyzmu,



ksenofobii czy nietolerancji, dla innych to republikanskos¢, poczucie
podmiotowosci, kult oryginalnosci, pochwata zaradnosci, poczucie
godnos$ci, misyjnosci etc.

Nie ma tu zadnego Srodka. Osobis$cie uwazam, Ze przywary, Swego
rodzaju bad behaviour to byla cena, jakg ptacito sie za pozytywna
energie sarmackosci. Ilekro¢ czytam pamietniki Paska dociera to do
mnie, ze gdyby Pasek byt innym ,,typem antropologicznym”, bardziej
»polerowanym” nie byloby w nim takiej energii, sity, ktérg dostrzegt tak
genialnie Adam Mickiewicz i opowiedziat o niej w wyktadach paryskich.
Cos za cos: jesli mowi sie, Ze potege na przyktad Rzymu, potem Wenecji
czy Niderlandéw fundowata r6znego rodzaju energia, kt6rg wszak
niekoniecznie mozna okresla¢ li tylko pozytywnymi terminami, to
sgdze, iz tak samo jest w przypadku Sarmatéw: moze byli i na wpét
dzicy, zdziwaczali, etc., mieli te cechy, ktore eufemistycznie nazywa sie
~fantazyja”, ale bez tych swoich ,,przypadtosci” nie bytaby to tak
wplywowa i znaczgca tradycja.

Jaka role w czasach 123 ,rozbiorowych” lat odegrala rola pamieci
o minionej swietnosci, silg rzeczy ubierana przez twércow,
chociazby tzw. gawed szlacheckich, w kostium sarmacki?
Réwniez romantycy byli zafascynowani sarmackim
dziedzictwem, cho¢ nawet tworcy z samego szczytu
romantycznego panteonu, co pokazuje Andrzej Wasko, odnosili
sie ambiwalentnie czy tez dokonywali zmiany pogladéw w tej
mierze. Wreszcie mieliSmy Sienkiewiczowska apoteoze
militarnych przewag ,sarmatéw”. Czy mozemy powiedziec o
jednoczgcym, ponadzaborowym walorze sarmackiego
dziedzictwa?

Sadze, zZe nie tylko dzieki Sienkiewiczowi bylta to rola niezwykle istotna.
Dziedzictwo sarmackie, dziedzictwo Polski szlacheckiej, dziedzictwo
republikanskiego podejscia do przestrzeni publicznej, a takze werbalna i
realna tradycja wolnoSciowa (mowimy o wolnosci przed liberalizmem)
to byl polski kapitat. Rozumiem to w ten sposob, iz - méwigc obrazowo
— sporo odtozyliémy na koncie i w czasach ciezkich wtasnie tam
siegaliSmy, aby mie¢ sity do przetrwania. Prosze zauwazy¢, ze zadna
inna epoka nie byta tak zazartym polem debaty. Romantycy,
pozytywisci — krytycy i przeciwnicy — odnosili sie do tamtych czaséw,



niejako nadajgc charakter debacie publicznej w Polsce takze tej jako
parnistwo nieistniejgcej. Swietnymi tu przyktadami mogg by¢ Norwid czy
pozniej Gombrowicz...

W jaki sposdb budowano czarng legende sarmatyzmu? Czy w
czasach PRL-u powielano zarzuty o§wieceniowe, czy wniesiona
zostala ,,nowa jakos¢” i obszary krytyki?

PRL, jak sgdze, budowat swoje zaplecze historyczne, stgd prawem
reguly marksistowskiej, siegal do Oswiecenia. Oczywiscie O$wiecenie
marksistowskie nie byto Oswieceniem: przymiotnik wskazywat na
stuszng korekte dorobku o$§wieceniowego, wybér tradycji
odpowiadajgcej marksistowskiej koncepcji. Sarmatyzm nalezat
zdecydowanie do tradycji wstecznej, obcigzajgcej wspdtczesnosé. W
jezyku marksistowskim pojawily sie zagadnienia klasowe, a przede
wszystkim wigczono sarmackosé, dziedzictwo sarmackie, w ramowa,
marksistowskg koncepcje dziejéw.

Dziedzictwo sarmackie, Nie chciatbym

dziedzictwo Polski przesadzié, ale kiedy

szlacheckiej, dziedzictwo czytalem swego

republikaniskiego podej$cia do czasu Czestawa

. A A i Mitosza Historie
przestrzeni publicznej a takze

. _ literatury polskiej
werbalna i realna tradycja bardzo mnie to
wolnoS$ciowa byty polskim uderzyto, ze czutem,
kapitatem tak bardzo wyrazne,

ze wielki nasz poeta

co$ ,robi” z dziejami

naszej kultury...
Stygmatyzuje? To pewnie za duze stowo, ale jednak wskazuje na
aspekty stuszne i... mniej stuszne. Jestem za to Poecie niezwykle
wdzieczny. Bo przeczytawszy u Niego o Stanistawie Orzechowskim,
ktéry nie jest tam ukazany w najlepszym Swietle, zapragngtem
sprawdzi¢, czy aby na pewno tak byto. Czy nie mozna aby na to spojrze¢
nieco inaczej, bez tego wstepnego zatozenia, ktére tam (i nie tylko tam)
wyczutem...



Niemniej jednak, co mnie szczegdlnie interesuje, a na co zwrdcit uwage
na pewno prof. Czaplinski, cho¢ oczywiscie nie on jedyny, w czasach
PRL-u pojawita sie tez inna narracja o przesztos$ci: moéwimy o
sienkiewiczowskich ekranizacjach Hoffmana.

Znam teze profesora Czaplinskiego, ktéry mowi o uzyciu mitu
sarmackiego przez narracje PRL-owska do wtasnych celéw, ale dla mnie
Swiadczy to tylko o tym, jak bardzo kluczowa jest to tradycja. Jesli
faktycznie nastgpito przejecie, to raczej rozumiatbym 6w gest jako
,>uSwiadomiong konieczno$¢”: jesli inzynier Karwowski przeksztatca
swe mieszkanie w bloku w dworek i kupuje zakurzony portret przodka,
to nawet jesli w,,Czterdziestolatku” jest to przedmiotem zartu i kpiny
(cho¢ nie da sie nie lubi¢ inzyniera Karwowskiego i jego rodziny), to
jednak §wiadczy to o swoistej bezradno$ci PRL-u wobec mocy tradycji
szlacheckiej, ktora juz dawno powinna byta polec przywalona
kolektywizacjg, rewolucjg i niezmordowang propagandg szkolna,
pokutujgcg do dzisiaj. Niemniej jednak sarmacko$¢ byta silniejsza, stad
chyba te wysitki zdominowania przez przejecie...

Jeszcze niedawno sarmackiej przeszlosci przypisywano
powszechnie wiele najgorszych cech, narodowych przywar -
brak tolerancji, antyintelektualizm, sklonnos$¢ do zachowan
anarchicznych, w sferze intelektualnej zwodniczy mesjanizm i
narodowy egocentryzm. Czy ma Pan poczucie, Ze lata
dzialalnos$ci ludzi pokazujgcych sarmackie dziedzictwo w innym
Swietle (jak wymienial Pan w Palus sarmatica - milo$nicy
staropolszczyzny: ci, ktorzy obserwujg szlachecki republikanizm,
uczestniczg w rekonstrukcjach bitew, tworzg gry RPG, bard
Sarmacji Jacek Kowalski, ci, ktérzy tworzg instytucje, portale
internetowe, kluby i seminaria inspirowane dziedzictwem I
Rzeczypospolitej, polonisci, historycy, mysliciele) wplywajg na
zmiane $wiadomosci, czy raczej obozy sg okopane na swoich
pozycjach?

Mam nadzieje, ze praca tych ludzi przyniosta efekty. Wcigz przynosi. I
oby tak byto dalej. Kiedy przypominam sobie swoje pierwsze spotkania
czy rozmowy ze $p. profesorem Chrzanowskim, moim mistrzem prof.
Ulewiczem czy panig profesor Sucheni-Grabowskg i nawet jesli tre$¢



tych rozméw jest juz w mej pamieci zatarta, to wcigz zywo w pamieci
mej pozostaje emocjonalna ich sfera: naprawde otwierat sie przede
mng zupetnie nowy §wiat. To, co mieli oni do opowiedzenia o czasach,
na ktérych sie znali jak mato kto, a wiedza ta dotykata: sztuki, literatury
i polityki, dla mnie zupeinie odbiegato od tego, czego uczytem sie w
szkole! Wazny tez byl sposéb opowiesci! Mysle, a to juz jest zadanie
naszej generacji — ze naszym zadaniem jest stworzenie narracji,
pewnego stylu opowiesci, ktéry musi wynikac z fascynacji. Jesli ktos, jak
to bylo w moim przypadku, zostanie zainfekowany opowie$ciami,
dajmy na to o szlacheckim rzemio$le artystycznym, jesli potem
doswiadczy dreszczyku emocji podczas kwerendy w bibliotece czy w
przestrzeni rustykalnej, gdzie bedzie — ze wskazéwkami mistrza —
tropit krajobraz szukajgc Sladéw dworkowosci w uksztattowaniu terenu,
nasadzaniu drzew itp., i potem bedzie umiat przelac te niezwykte
emocje na dzieto - gre RPG, pie$n czy rekonstrukcje — to Sarmacja
bedzie miata moc inspiracji i nie podda sie dyktaturze nomenklatury
frontowe;j.

Co jakis czas stykam sie z tekstem probujagcym pokazac
aktualnos$¢ oswieceniowo-sarmackich sporéw. Np. w ostatnich
numerze ,Wiezi” Agnieszka Domanska w ten spos6b odczytuje
»Listopad” Henryka Rzewuskiego: ,trudno nie dostrzec
podobienstw opisywanych tu epizodéw z XVIII-wiecznej historii
Polski do naszych czasow. Tak jakby to bylo nie 250 lat temu, a
wczoraj. A miedzy tym wczoraj i dzis byla dluga noc dwdéch
pelnych koszmaréw wiekéw, po ktdrej obudziliSmy sie w stanie
tej samej, niedokonczonej - podczas tamtych wydarzen -
bratobdjczej wojenki”. Czy to Pana zdaniem trafne rozpoznanie?

Nie jestem na pewno mistrzem w wynajdywaniu analogii. Ba, widze w
koncepcie analogizowania spore zagrozenie poznawcze. Dlatego nie
oSmiele sie odpowiedzie¢ na to pytanie.

W sferze myslenia politycznego dla wielu inspirujgca jest
tradycja republikanska, odcisnieta w polskim doswiadczeniu
historycznym. Jakie walory mozemy czerpa¢ z innych obszaréw
wigzacych sie z sarmackg przeszloscig, w sferach kultury czy
sztuki? Czy moze by¢ to aktualna propozycja takze dzis, co wiecej
- propozycja raczej jednoczgca niz dzielgca?



Mysle, ze kwestia odpowiedzialnosci za res publica jest kluczowa: jesli
odwotac sie na przykltad do czaséw pierwszego bezkrolewia widac jak
bardzo byto to wazne. Na pewno warto bytoby wrécic¢ do idei
przedktadania bonum publicae nad dobrem swoim, wiasnym. Mysle, ze
koncepcja obyczajow jako niezbywalnego elementu dobrego ustroju tez
bytaby do przypomnienia, bo to stanowi sporg czes¢ naszej refleksji nad
politykg (same nawet dobre prawa nie wystarczg bez dobrych
obyczajéw obywateli). Na pewno nalezatoby powaznie przemyslec¢
odwage naszych przodkéw w rozumowaniu nad zadaniami wspélnoty:
Rzeczpospolita byta po cos, jako wspolnota, uwazata, Ze ma misje do
odegrania, ale mysle, zZe nie megalomanskie aspekty tej idei warto
podkresla¢, tylko pragmatyczne: jako wspdlnota polityczna istniejemy
po co$, w jakims$ celu. Czy my wiemy dzisiaj po co jest Polska? W jakim
celu jako wspdlnota polityczne zmierzamy? Nie chodzi mi o cele
partykularne, bardziej chodzi mi o cel zasadniczy, thelos wspélnoty...

Rozmawiat Adam Talarowski



