Krzysztof Dybciak: Andrzej Bobkowski,
antyromantyczny neosarmata

Przeniesiony do Paryza i Gwatemali sobiepan i zabijaka (gtéwnie
intelektualny) tgczyt zmyst gospodarski z pewnymi cechami etosu
rycerskiego, wyznawat nieco anarchiczng wolnos$¢, w zyciu i pisarstwie
byt zywiotowy. Mozna nawet zauwazy¢ w ,,zyciopisaniu” Bobkowskiego
podobienistwa do sarmatyzmu — pisze Krzysztof Dybciak.

[..]

Najtrudniej uchwyci¢ specyfike Swiatopoglgdowej postawy
Bobkowskiego i usytuowac jg w polskim piSmiennictwie minionego
stulecia. Duzo celnych i pobudzajgcych myslowo rzeczy dotgd napisano,
szczegOlnie starano sie wyjasni¢ dominujgce pierwiastki jego tworczosci
z odlegtych przestrzeni intelektualnych, tak rzadko dotad tgczonych. Z
jednej strony radosna afirmacja bytu i wtasnego istnienia, witalizm,
wibrujgcy emocjonalizm stylu, ale z drugiej intelektualizm, wyjgtkowa
erudycja, state poddawanie refleksji najwazniejszych zjawisk i procesow
XX-wiecznych dziejéw. Namietne pragnienie wolnosci i skrajny
indywidualizm jednak nie prowadzgcy, jak czesto sie zdarza, do
amoralizmu lub egotyzmu; poniewaz rownoczeS$nie istnieje stata
obecno$¢ namystu etycznego, czeste pisanie o sumieniu, honorze,
prawdzie oraz wysitek przesycenia tymi warto$ciami praktyki
codziennej. Niektorzy chcieliby z niego zrobi¢ przede wszystkim
»chuligana wolnosci” (nieszczesliwa kariera tego sformutowania,
uzytego przez pisarza przelotnie i w specyficznym, uszlachetnionym
znaczeniu, a dzi§ uzywanego przez tych, ktérzy nie czytali chocby
strony z dziel naszego autora), albo uczyni¢ prekursorem obecnie
modnych tendencji: kulturowego i psychicznego nomadyzmu,
miekkiego i gtdéwnie ludycznego nihilizmu, metodologicznego
antyracjonalizmu, cynicznego stosunku do tradycji i mocnych wartosci.



C6z jednak zrobi¢ z jego przyktadnie nie-chuligariskg biografig
pracowitego, drobnego przedsiebiorcy, gospodarza zatroskanego o
wlasny dom i meza jednej zony przez cate zycie.[1] Jak pogodzi¢
buntownicze i zapowiadajgce ponowoczesnos$¢ pierwiastki jego
»Zycioliteratury” z namietnymi tyradami przeciw swiatopogladowej
mobilnosci elit i zmiennos$ci pogladéw wsrdd mas, przeciwko
kompromisom moralnym politykéw, kkamstwom, braku godnosci i
odwagi intelektualistow nad Sekwang i Wistg, jak potgczy¢ pragnienie
szcze$cia z etosem walki przenikajgcym jego pisarstwo i ciggtymi
wezwaniami do heroicznego oporu wobec totalitarnego zagrozenia, (w
dodatku najstraszniejszym totalizmem byt dla niego ten postepowy:
rosyjski i marksistowski).

Od niedawna - pod wptywem postmodernistycznych tendencji —
pojawiajg sie préby kreowania ,,miekkiej” ideowo sylwetki Andrzeja
Bobkowskiego. Jednak gdyby byt tylko indywidualistycznym
buntownikiem i zywiotowym epikurejczykiem, ,,chuliganem” i
»Cyklistg” (ta powierzchowna i niemadra etykietka ma szanse
zdetronizowaé poprzednig ,,chuligariskg”), to nie powinien sie tak
irytowac¢ Francjg podczas Il wojny $wiatowej. Dla konsekwentnego
eudajmonisty i zyciowego ,realisty” nielogiczne bytyby stale
zapisywane oceny moralne, potepianie kolaboracji z nazistami,
zarzucanie braku honoru, cynizmu, nielojalnosci... Przeciez
marionetkowe panstwo francuskie z rzgdem w Vichy dobrze
realizowato zasady realizmu politycznego minimalizujgc straty
zwigzane z przegrang wojng; kolaborujgcy z Niemcami Francuzi byli
wzorowo antyinsurekcyjni, nie konspirowali, obce im byto ofiarnictwo i
hurrapatriotyzm (czasem wszelki patriotyzm). [2]

A przeciez Bobkowski na kilkuset stronach ,,Szkicow piérkiem” gromi
takie postawy, bezlito$nie szydzi z kapitulanckich zachowan i ich
uzasadnien, z przewagi pragmatyki nad etykg. Anarchistyczny
hedonista (niechby i konserwatywny) powinien akceptowac te
zachowania — kolaborant miat zycie petniejsze, lepiej sie realizowat od
konspiratora ograniczonego wiezami organizacyjnymi i koniecznos$cig
wykonywania rozkazow. Apolityczny i amoralny indywidualista na
pewno glebiej byt zanurzony w szczesciodajnym strumieniu istnienia i
byl bardziej spontaniczny niz uczestnik ruchu oporu, ryzykujacy
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podziemia, bez watpienia miat wiecej czasu na samorealizacje, na
intensywne czerpanie radosci zycia — Swiadomo$¢ dokonywanego
wtedy ludobdjstwa i ewentualne wyrzuty sumienia spowodowane
obojetnos$cig musiaty thumic¢ spontanicznos$é¢, ograniczaty euforyczne
przezywanie strumienia do§wiadczen, a zaangazowanie sie w ruch
oporu mogto radykalnie skroci¢ wspaniatg przygode zycia.

Logika jaka kieruje sie ,,chuligan i cyklista” powinna zmuszac¢ do
odrzucenia etosu rycerskiego (w Polsce szlachecko-sarmackiego) i
sympatyzowac z kochajgcymi zycie, zrywajgcymi ideologiczne wiezy i
zbiorowe przymusy, francuskimi a potem polskimi wspétpracownikami
okupacyjnej, totalitarnej wtadzy A tu niespodzianka, przez cate cztery
lata i setki stron dziennika Andrzej Bobkowski potepia rzgd w Vichy
chronigcy substancje narodowg i dorobek stuleci, z pogardg traktuje
rozsadnych kolaborantéw oraz wszelkich ,Wallenrodow”, na koricu
wySmiewa paryskie powstanie za zbyt maty rozmach i udawanie walki!
Mato hedonistyczne a za to bardzo polskie (rycersko-sarmackie) byto
jego przyznawanie takiej wartos$ci honorowi. Dbatos¢ o godnos¢
osobistg utrudnia spokojne i wygodne Zycie, obrona honoru wtasnego
lub bliznich czesto zmusza do wysitku, podejmowania ryzykownych
akcji, wzywa do walki.

Niektore Swiatopogladowe wypowiedzi Bobkowskiego ujawniajg jego
zdystansowane traktowanie pojec¢ i wartosci z zakresu koncepcji
eudajmonistycznych, sygnalizujgce konieczno$¢é wspotwystepowanie
innych pierwiastkow antropologicznych i nie separowanie ich od etyki.
Powinno to nawet wplyngé¢ na wstrzemiezliwos¢ badaczy twérczosci



naszego autora w stosowaniu jezyka zaczerpnietego z tego kregu
filozoficznego, ktorej to wstrzemiezliwos$ci zabraklo pewnie i w
niniejszym tekscie. Przypomnijmy, co pisat Bobkowski w 1961 roku na
tamach ,,Wiadomos$ci” pamietajgc jak radykalnie negowat lewicowe
despotyzmy: ,na podstawie moich skromnych obserwacji dochodze do
wniosku, ze moze zaden ustréj od czaséw cezaryzmu rzymskiego nie
rozwijat w swoich poddanych takiej sktonnosci do epikureizmu w
elitach i wulgarnego hedonizmu w hotocie, jak ustréj tak zwany
socjalistyczny”.[3]

Po przeczytaniu wielu stron prozy Bobkowskiego, niejeden chciatby go
zatrudni¢ jako publicyste w jakiej$ liberalnej gazecie opiniotworczej, ale
c6z zrobié¢ z licznymi wyznaniami w takiej oto tonacji: ,,Mnie interesuje
postawa etyczna, odwieczna etyka, ktora wewnatrz kazdego z nas
sprowadza sie w koncu do pola szachowego o biatych i czarnych polach.
Przyparty do muru sam umiem tylko wydoby¢ z siebie ‘tak’ lub ‘nie’ -
reszta to dialektyka i klamstwo” [4]. Adresat cytowanego listu §wietnie i
jako pierwszy uchwycit ambiwalencje konstytuujgce i nadajgce
oryginalno$¢ pisarstwu Bobkowskiego, umieszczajgc go miedzy
radykalnie odmiennymi pisarzami: ,,Byl hedonistycznym witalistg,
estetg jak Wilde i cztowiekiem postawy etycznej jak Conrad. (...) Rozwdj
Bobkowskiego byt drogg od mtodzienczego urzeczenia Wilde’em do
meskiego odnalezienia sie¢ w Conradzie. Wilde pomégt mu zrzucic¢
konwencjonalne wiezy, z pomocg Conrada u§wiadomit sobie
wewnetrzne rygory moralne.” [5]
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estetycznie tekstach radosng afirmacje bytu, swego rodzaju
witalistyczng religijno$¢ (o zabarwieniu chrzes$cijariskim) z duchem
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orientacjg aksjologiczng a zarazem antydogmatyzmem, nawet



nieufnos$cig do racjonalizmu. Szczegdlnie ta ostatnia formuta wymaga
wyjasnien; Bobkowski akceptowal rozumnosé (rozsgdek), jako jedng z
szeregu nierelatywnych wartos$ci, wywodzgcych sie z antyku i
chrzescijanistwa, réwnoczes$nie sympatyzujgc z poglagdami
irracjonalistycznymi, gdyz przerazata go hipertrofia nowoczesnego,
europejskiego racjonalizmu. Stanowisko filozoficzne przyjmowane
przez Bobkowskiego za wtasne tworzyli Pascal, Max Scheler i Herman
Keyserling, ktorego jak mato kto z polskich intelektualistéw znat i
uwazal za swojego mistrza. [6]

Przebywajgc w 1947 roku w Lourdes zanotowat znamienne wyznanie:
»,Boga potrzebuje sie tak samo jak tlenu, a duch nie tylko jest rozumem,
lecz takze uczuciem. Poczucie moralnosci, wolnosci, piekna i §wietosci
nie jest funkcjg intelektu. Wolnos$¢, moralnos$¢, piekno, Swietos¢... Nie
ma tu zadnej definicji, lecz czuje sie je; czuje sie pomimo wszystko
granice, na ktérych sie koniczg lub zaczynajg. I moze nie jest najgorsze
to, ze znikajg ich zewnetrzne objawy, lecz to, Ze robi sie wszystko, by
zatrzec ich granice w cztowieku. Napiecie i zamet wielkich wyborow,
przez ktére Swiat przechodzi, sg dlatego tak wielkie, ze chodzi w nich w
koncu o gtos catej duszy”.[7] Niezwykle charakterystyczne dla niego jest
to zestawienie par fundamentalnych wartosci: wolno$ci i moralno$ci
oraz piekna i §wieto$ci.

Wydaje mi sie, Ze Andrzej Bobkowski zajmuje we wspotczesnej polskiej
kulturze osobne i wyjgtkowo cenne miejsce wlasnie laczgc wartosci,
postawy i watki myslowe rzadko syntetyzowane, niespotykane
dotad w ramach jednej twérczosci.

Niewatpliwie wynika ze ,,SzkicoOw pidrkiem” oraz licznych esejow i
listéw, iz dla niego przyczyng wielu nieszczes$¢ najnowszej historii byty
systemy mys$lowe stanowigce fundamenty postaw psychicznych i
tendencji spoteczno-kulturowych prowadzgcych do ustrojow
totalitarnych. Nawet racjonalizm religijny ocenial negatywnie, stagd
jego krytyczne uwagi pod adresem przeintelektualizowanego a
wypranego z emocji francuskiego katolicyzmu elitarnego, prowadzgce
czasem do krzywdzgcych moralnie posgdzen o koniunkturalizm kilku
wymienionych z nazwiska znakomitych pisarzy i filozofow.



[...]

Andrzej Bobkowski mistrzowsko potrafil pogodzi¢ osobiste pragnienie
szczes$cia z pozytkiem, sprawdzalnym spotecznie i etycznie. Umiat to
zrobi¢ w planie biograficznym i literackim. Matzenstwo z Barbarg
Birtuséwng zespolito indywidualne dgzenia (takze hedonistyczne) z
formg wspétzycia akceptowang przez wspélnote i zgodng z
antropologiczng tradycjg chrzescijanskiego Zachodu. Podobne
pogodzenie wartos$ci za§wiadcza dziennik prowadzony we Francji —
poznanie prawdy o sobie, historii i naturze poprzez doswiadczenia
uczestnictwa w Swiatowej wojnie. W czasie militarnej kleski odnajduje
osobiste szczescie nie uczestniczgc w walce, zabijaniu, destrukcji oraz
nie zawierajgc kompromisOw z najezdzcg. Narrator i bohater ,,Szkicow
pioérkiem” nie krzywdzi innych, nie ktamie, nie zdradza ojczyzny,
pozostaje moralnie czysty i czerpie rado$¢ z elementarnych przezy¢
dostepnych kazdemu: rozméw, spotkan z ludZmi i przyroda,
obserwowania dookolnego zycia, jedzenia, ptywania, jazdy na rowerze.

Narrator i bohater ,,Szkicow Pézniej, w czasie

piorkiem” nie krzywdzi Swiatowe] zimne)
innych, nie kfamie, nie wojny wybiera w

zdradza ojczyzny, pozostaje Gwatemali cigzka

. . . prace, ryzyko,
moralnie czysty i czerpie .
poczgtkowo ubostwo

radosc¢ z elementarnych ocalajac wolnosé i

przezyc godnos$é, aw
rezultacie i tam
osigga spelnienie i
chwile radosci.. Realizuje starozytny i chrzesScijanski wzor zycia
szcze$liwego polegajgcy na ograniczeniu swoich potrzeb materialnych.
Mimo historycznych zagrozen i politycznych klesk cztowiek potrafi by¢
szczesliwy, bo wie, ze szczeScie jest w nim, a nieszczescie pochodzi nie
z braku, lecz z nadmiaru.



Dla Bobkowskiego spontanicznos¢, swoisty ,altruistyczny
eudajmonizm” i witalizm staty sie fundamentem indywidualizmu i
dazenia do swobody, lecz wiedzial on dobrze, iz wolno$¢ nie jest dana
jednostce ludzkiej raz na zawsze; przeciwnie jest statg walkg z
zewnetrznymi ograniczeniami, czyli dgzeniem do osiggniecia
autodeterminizmu - stanu niezwykle trudno osiggalnego. Nazywanie
stanowiska Bobkowskiego indywidualizmem nie jest zbyt precyzyjne,
lepiej méwic o personalizmie, czyli takim pojmowaniu osoby, ktére
przyznaje jej najwyzszg wartos¢, ale nie traktuje utopijnie, lecz w
realnej sytuacji zwigzkow z innymi osobami, znakami i symbolami
kultury, przyrodg i Bogiem. Takie realistyczne i etycznie nacechowane
rozumienie osoby ludzkiej zbliza postawe i dzieto Bobkowskiego do
silnego w naszej literaturze nurtu aksjologicznego, ktorego
przedstawiciele podkreslajg etyczne zobowigzania sztuki, nie unikajg
podejmowania odpowiedzialnosci za bliZnich, ojczyzne polska i
europejska, zachecajg twércoéw do uczestnictwa w procesie
historycznym, pojmujg komunikacje literackg w wymiarze zaréwno
estetycznym, jak i pragmatycznym, ale kontrolowanym przez
aksjologie.

To linia, ktorej patronujg Mickiewicz i Norwid, a ktérg w literaturze
wspoélczesnej reprezentujg Wierzynski, Jozef Mackiewicz, Herling-
Grudzinski, Herbert, Jarostaw M. Rymkiewicz. Wymienitem czotowych
pisarzy minionego stulecia, ale bodaj nikt z nich nie potrafit tak
kunsztownie splata¢ watkéw witalistycznego personalizmu, z
wszechstronng prezentacjg réznorodnosci Swiata natury i cywilizacji
oraz btyskotliwg, odwazng refleksjg. Moze dlatego Andrzej Bobkowski
stal sie jedng z najwyrazistszych legend literackich minionego stulecia.

Z perspektywy historycznoliterackiej tworczos¢ autora ,,Coco de Oro”
jest interesujgcg kontynuacjg miedzywojennego katastrofizmu,
przypomnijmy cho¢by Zdziechowskiego, Znanieckiego, Witkacego, czy
poetéw drugiej awangardy. Podobnie jak pisarze i mysliciele
reprezentujgcy ten wazny nurt zachodniej kultury pierwszej potowy XX
wieku, pesymistycznie oceniat sytuacje europejskiej cywilizacji,
dostrzegal symptomy zmierzchu i Smiertelnego kryzysu, lecz réwniez



odnajdywat i wspierat elementy odporne na rozktad oraz solidaryzowat
sie z procesami kontr-katastroficznymi, podobnie jak Bierdiajew,
Keyserling, Eliot, Toynbee. MozZna go wiec okresli¢ jako
wspotkonstruktora koncepcji katastrofizmu ostrzezenia i mobilizacji
obronnej. Podczas drugiej wojny swiatowej przewazaty ostrzezenia,
zwlaszcza przed lekcewazonym wéwczas zagrozeniem
komunistycznym, po roku 1945 wiecej byto analiz, diagnoz i projektow
antykryzysowych.

Autor ,,Szkicow piorkiem” jako jeden z pierwszych probowat
przebudowac polskg tradycje, ozywiajgc glebsze warstwy przesztosci
narodowej. Dwadzie$cia lat zarliwego pisania byto prébg
przezwyciezenia dominujgcego dotagd romantyzmu, a przynajmniej
najpopularniejszego nurtu tej formacji, postulujgcego wzory
kolektywistyczne ttumigce wole Zycia i rozwoj osobowy Polakéw;
postawe etnocentryczng, bezrefleksyjnie anachroniczng, cierpietniczo
gloryfikujgcg wlasne porazki i sktonng do szafowania zyciem ludzkim.
Przeciwstawiat sie abstrakcyjnemu idealizmowi, bezmysSlnemu
nasladowaniu przesztosci, przecenianiu cn6t wojennych kosztem tych
potrzebnych codziennie i powszechnie. Bobkowski nie tylko
dekonstruowat szkodliwie epigoriski romantyzm jego wspotczesnych,
ale starat sie rewitalizowac inne koncepcje zakorzenione w narodowej
tradycji. W swej praxis siegngt do starszych poktadéw polskiej kultury
uformowanych w wiekach XVI i XVIIi to siegngl wszechstronnie,
aktywizujgc zbiory wartosci estetycznych, politycznych i
antropologicznych I Rzeczpospolite;j.

Ten przeniesiony do Paryza i Gwatemali sobiepan i zabijaka (gtdwnie
intelektualny) tgczyt zmyst gospodarski (prowadzenie sklepu i
produkcja modeli latajgcych) z pewnymi cechami etosu rycerskiego,
wyznawat nieco anarchiczng wolno$¢, w zyciu i pisarstwie byt
zywiotowy. Mozna nawet zauwazy¢ w ,,zyciopisaniu” Bobkowskiego
podobienistwa do sarmatyzmu: nieche¢ do ideologii a nawet wszelkiej
abstrakcji wyalienowanej z codzienno$ci zwyktych ludzi, duch zabawy,
poczucie indywidualnej wartosci i ktotliwos¢, poczucie honoru,
chorobliwa wrecz dbato$¢ o niezalezno$¢ obywatelskg i gospodarczg.[8]
W jego koncepcji Kosmopolaka wida¢ che¢ uniwersalizacji
(,kosmopolizacji”?) modelu osobowosci szlachecko-sarmackiej.
Postanowit przenie$¢ ten wzér postepowania w odlegte srodowiska i
tam sprawdzi¢ jego warto$¢, a moze nawet go wzmocnic.



Wartosciowe cechy stylu zycia Sarmaty z epoki baroku widziat
Bobkowski nie we wspétczesnym uczonym lub artyscie, lecz w tworcy-
amatorze i przedsiebiorcy, dlatego tak nie lubit celebrowania roli
pisarza wybierajgc bardziej ,normalng” prace zawodowg. Zawodowy
literat/artysta wydawal mu sie zbyt uwieziony w swej roli, zbyt poddany
konwencjom $§rodowiskowym oraz instytucjom artystycznej
komunikacji. Dodatkowo, nowoczesny proces tworczy byt dla niego
zbyt mézgowy, determinowany teoriami i metodologiami
ograniczajgcymi osobowg ekspresje. O ilez blizszy mu byt staropolski
pisarz tworzgcy w wolnym czasie od gospodarowania w swoim
majgteczku ziemskim i czujgcy sie we dworku catkowicie niezaleznie,
przeciez ,szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzie”.

Bliski byt Z tradycjg etosu

Bobkowskiemu staropolski rycersko-

pisarz tworzgcy w wolnym sarmackiego tgczy go
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catkowicie niezaleznie rozumianej jako

rywalizacja i walka

regulowana
zasadami. Mtody i mato znany autor ciggle rzuca sie w publicystyce i
listach na stawnych i wybitnie utalentowanych lub wptywowych
tworcéw czy politykow. Albo toczy batalie z poteznymi bytami
zbiorowymi: niemieckim narodowym socjalizmem, rosyjskim
komunizmem, rzgdami zachodnich mocarstw, teoriami i mitami
wspoblczesnej cywilizacji, emigracyjnymi elitami... Ta zagdza
wspotzawodnictwa, namietno$¢ walki czasami decyduje o
najwazniejszych wyborach; jak inaczej wyjasnic jego stanowisko w
potowie lat 50. wobec PRL-owsKkich elit tworczych oraz relacji literatury
emigracyjnej z Krajem, co spowoduje jego konflikt z najblizszym mu
dotad srodowiskiem paryskiej ,,Kultury” a zblizy do lekcewaZonego
dotad Londynu. Jego taktyka jest wtedy nastepujgca — skoro wiekszos$¢
wybitnych twércéw emigracyjnych kokietuje rewizjonistow i prébuje
publikowa¢ w PRL-u, on musi by¢ przeciw, gdyz nadarza sie wspaniata
okazja do ostrego i dtugotrwatego sporu, ktory ukaze jego oryginalno$¢ i
absolutng niezalezno$¢!



Powracajgc do wezesniej podjetego polemicznie watku
»chuliganskiego”, tylko w kontekscie sarmackiej tradycji mozna
zrozumiec jego chwilowg fascynacje tg typowo nowoczesna figurg i
usprawiedliwi¢ krytykéw piszgcych o tej sprawie. Tylko po przytozeniu
pudta rezonansowego tradycji szlacheckiej nabiera to sensu i
muzycznie brzmi, bo wspdtczesny chuligan, to taki zdziczaty i
bezproduktywny Sarmata. Mentalno$¢ sarmacka przypomina tez
humor Bobkowskiego, czesto dosadny a czasem — szczegdlnie na tle
tamtych jezykowo eleganckich czaséw - brutalny (np. ,,coraz trudniej
znaleZ¢ miejsce odpoczynku, w ktorym jakie$ wsciekte bachory nie
zatruwalyby cztowiekowi zycia, choé¢ na szczeS$cie utrzymuje sie tu
jeszcze ciggle wysoka $§miertelno$¢ niemowlgt” — ,Coco de Oro”, Paryz
1970, s. 254).

Podobnie, ale jednak troche pézniej, przebudowywali polskg tradycje —
aby zmienia¢ charakter narodowy w epoce katastrof historycznych -
wybitni tworcy na emigracji i w kraju. Antyromantyczny i sarmacki byt
Gombrowicz w ,, Trans-Atlantyku” i duzych partiach dziennika oraz
Straszewicz w ,,Turystach z bocianich gniazd”. W pierwszym
dziesiecioleciu powojennym w réznych miejscach naszej diaspory
zmieniano modele polskiej kultury: swiatopoglagdowo i estetycznie.
Obok twércow mieszkajgcych za Atlantykiem zblizone tendencje
reprezentujg uchodzZcy przebywajgcy we Francji. Antyromantyczne
teorie, cho¢ w innym stylu i na terenie mysli politycznej, konstruowali
intelektualisci skupieni wokét paryskiego Instytutu Literackiego. Mitosz
sprzeciwial sie romantycznemu mysleniu o historii i spoteczenstwie w
publicystyce oraz w poezji nawigzujgc do konwencji klasycystycznych,
odchodzac od mrocznej i symbolistycznej poetyki a wybierajgc
klarowny jezyk form takich kodéw gatunkowych, jak oda i traktat. W
podobnym kierunku podgzali debiutujgcy na obczyznie poeci i krytycy
tworzacy grupe literackg wokét londynskich czasopism ,Merkuriusz” i
,<Kontynenty” — antyromantycznie rewizjonistyczni oraz nawigzujacy
do poetyk awangardowych i neoklasycznych.

W poddanym sowieckiej dominacji kraju procesy transformacji
kulturowej, poprzez odrodzenie zepchnietych na drugi plan wzoréw
tradycji, zaczely zachodzi¢ p6zniej, po 1956 roku.[9] Wtedy zaznaczyt
sie wzrost naukowych zainteresowan barokiem, a potem docenienie



jego estetyKi i proby jej kontynuacji, np. w poezji Grochowiaka, u
neoklasykow Rymkiewicza i Sity, w liryce i dramatach Brylla. Znalaztoby
sie liczne przyktady w prozie popazdziernikowej utworéw
stylizowanych na gawede szlacheckg lub staropolskie pamietniki; brak
w tej rozprawie miejsca na udokumentowanie tej tezy, zresztg zrobili
juz to inni. Z czasem i nieSmiato, gdyz przeszkadzata panujgca ideologia
marksistowska i jej ,,zbrojne ramie” cenzury, zaczeto dostrzega¢ cenne
pierwiastki staropolskiej kultury szlacheckiej, nawet sarmatyzmu.
Wybitni historycy podnosili zalety demokracji i federalizmu w
Rzeczpospolitej Obojga Naroddéw, wartos$¢ etosu republikanskiego, z
kolei najbystrzejsi badacze i krytycy literatury wskazywali na elementy
ludyczne i wirtuozerie literatury baroku, a wsréd czotowych
wspélczesnych pisarzy zauwazali tendencje kontynuacji tradycji
staropolskiej.[10]

Nie bedzie przesadg jesli stwierdzimy, Ze prekursorem tych zjawisk i
pierwszym antyromantycznym neosarmatg byt Andrzej Bobkowski,
jako autor dziennika paryskiego z lat 1940-1944, a pbzniejsze dopiski
nie mogg odebra¢ mu pierwszenstwa w procesie konstruowania nowej
tradycji. Oczywiscie aktualizacja wzoru staropolskiego Sarmaty
odbywata sie u Bobkowskiego nie w sposdb wykoncypowany oraz bez
podbudowy historycznej i teoretycznej - robit to intuicyjnie Zeby nie
powiedzie¢ instynktownie. To my péZniejsi obserwatorzy dostrzegamy
te analogie. Poza tym wiemy, iZ mozna tworczo gczy¢ pierwiastki
barokowo-sarmackie z romantycznymi — w dziesiecioleciach po $mierci
autora pojawitly sie prace pokazujgce krzyzowanie sie lub pogranicza
tych wzorow tradycji. [11]

Andrzej Bobkowski zajmuje poczesne miejsce w polskiej literaturze
ubieglego stulecia w obszarze prozy niefikcjonalnej; takie okreslenie
wydaje mi sie lepsze od tak dzi§ popularnych w dyskursie
literaturoznawczym termindw, jak ,,proza autobiograficzna” czy
yliteratura dokumenty osobistego”. Jego wypowiedzi prozatorskie byty
nie tylko prywatne, lecz w co najmniej rownej mierze zakorzenione
historycznie, petnity funkcje poznawcze i dokumentarne. W jego
tworczosci rwnowazyly sie estetyczne i pragmatyczne zadania mowy.
Jako jeden z pierwszych §wiadomie konstruowat literature z zapiséw
dziennikowych oraz epistolografii, dotagd gtdéwnie bedgcej werbalng



dziatalnos$cig praktyczng. Natomiast calo$¢ swego pisarstwa pojmowat
jako dziatanie poszerzajgce przestrzen osobistej i wspdlnotowej
wolnosci.

Jego oryginalno$¢ w polskiej kulturze polega na ¥gczeniu w oryginalnym
polu aksjologicznym kilku waznych stanowisk estetycznych i
duchowych, realizowanych wcze$niej w separacji: etosu
wolnosciowego, agonistycznego ludyzmu, aktywistycznego
personalizmu, neosarmatyzmu i mobilizujgcego obronnie
katastrofizmu.

Krzysztof Dybciak

Fragment rozprawy ,,Miejsce Bobkowskiego w literaturze polskiej XX
wieku”, wydanej w publikacji zbiorowej ,,Andrzej Bobkowski
wielokrotnie” pod red. K. Cwikliriskiego, A. S. Kowalczyka i M.
Urbanowskiego, Warszawa [2015], Biblioteka ,,Wiezi”, s. 13-32.

Fot. Polona.pl, fotograf nieznany

[1] Pojawily sie ostatnio informacje o matzenskim kryzysie i probie
odejscia od zony w ostatnim okresie zycia Bobkowskiego, ale dlaczego
ma to by¢ wazniejsze od powrotu do Barbary i wspélnego trwania do
konca. Jej wierno$¢ mezowi po $mierci i troska o jego dzieto Swiadczg,
ze nie to byto dla niej decydujace.

[2] Stosunek Bobkowskiego do patriotyzmu nie byt tylko negatywny;
odrzucat patriotyzm egzaltowany, bezproduktywny, egoistyczny
(narazajgcy dobro rodakéw), natomiast akceptowal postawy narodowe
dojrzate, realizowane powszechnie i codziennie, ofiarne ale nie
szalenczo. O dziataniach patriotycznych potrafit pisa¢ bezposrednio i
catkiem wzruszajgco, jak w zakoniczeniu recenzji koncertu Witolda
Matcuzynskiego w czerwcu 1945 roku: ,,Podkresli¢ nalezy, ze pierwszy
ten koncert na terenie Francji po powrocie z Ameryki i Anglii,



Matcuzynski dat na dochéd PCK, a drugi zapowiedziany zagra na
odbudowe Biblioteki Polskiej w Paryzu. Gest ten Artysty, wysoce
obywatelski i patriotyczny, stawia Go tym bliZzej naszym sercom, ze w
gescie tym pamietania przede wszystkim o Braciach jest tyle z Chopina
i Paderewskiego, tyle Polaka”. Cyt. za: A. Bobkowski, ,,Koncert
Matcuzynskiego w Paryzu”, w: tenze, ,Ikkos i Sotion oraz inne szkice”,
oprac. P. Kagdziela, Warszawa 2009, s. 72.

[3] B. Bobkowski, ,,O Sienkiewiczu”, ,,Wiadomosci” 1961 nr 11; cyt. za:
tenze, ,,Ikkos i Sotion oraz inne szkice”, op. cit., s. 169.

[4] A. Bobkowski: , Listy do Tymona Terleckiego 1956-1961”,
opracowata N. Taylor-Terlecka, Warszawa 2006, s. 81, list z 22 sierpnia
1957.

[5] Tamze, s.23, 25.

[6] Warto przytoczy¢ pare zdan charakteryzujgcych najwybitniejsze
zastugi niemiecko-estonskiego mysliciela: ,jezeli calg jego przebogatg
tworczos$¢ chee sie nazwac filozofig, to jest ona przede wszystkim
filozofig stosowang (...) poznajemy daleko wiecej poprzez uczucie,
anizeli poprzez rozum i inteligencje. (...) ‘Wiedzie¢ nie jest celem; moze
by¢ tylko Srodkiem do ‘Rozumie(. Abstrakcja jest zasadniczo zbrodnig i
grzechem przeciwko duchowi, bo duch dziata tylko wtedy, gdy staje sie
ciatem.(...) Filozofia nie jest naukg, lecz sztukg, a madros¢ nie jest suma
wiadomosci, lecz formg zycia, zaletg duszy, bodZcem”. (,,Keyserling”,
,Horyzonty” (Fryburg) 1946 nr 7; cyt. za: A. Bobkowski, ,,Ikkos i Sotion
oraz inne szkice”, oprac. P. Kgdziela, Warszawa 2009, s. 26, 33-35.

[7] ,Lourdes” pierwodruk w ,,Tygodniku Powszechnym” 1948 nr 1; cyt.
za: A. BobkowsKi, ,,Z dziennika podrézy” , Warszawa 2006, s.55-56.

[8] Nie wyciggajgc barokowo-sarmackich wnioskow, lecz nadzwyczaj
trafnie charakteryzowat postawe Bobkowskiego w poSmiertnym
wspomnieniu Kazimierz Wierzynski: ,,Nowy rewizjonizm polski
odzegnywat sie od dawnej martyrologii i dgzyt do wyzwolenia



indywidualnosci spod wtadzy historycznego dziedzictwa. Namietno$¢
zréwnania Polski z resztg Swiata doprowadzita potem Bobkowskiego do
teorii ,,Kosmopolaka’, nieobcigzonego kompleksem kleski, sSwiadomego
wlasnej wartosci, cztowieka ktéry wszedzie mogt znalez¢ miejsce na
ziemi. (...) Stary kontynent wydatl mu sie pohanbiony przez hitleryzm,
zohydzony przez komunizm, skazany na charytatywno$¢ moznych,
wyciggajgcy reke po zupe w kuchniach publicznych, ustawiony w
kolejkach po zapomogi, kontynent kleski i katastrofy, zgubiony w
egzystencjalnej filozofii §mierci i zycia bez celu i sensu”, (,,Cyganskim
wozem”, op. cit. S. 114.

[9] Najwczesniej zwrot do przedromantycznych i przedo§wieceniowych
(preferowanych przez komunistyczne wiadze szczegdlnie w okresie
socrealizmu) poktadéw narodowej tradycji nastgpit w specjalistycznych
badaniach historycznych, jednak nie wptywajgcych wtedy na biezgca
tworczos¢ kulturalng: T. Manikkowski, ,,Genealogia sarmatyzmu”,
Warszawa 1946, T. Ulewicz, ,,Sarmacja. Studium z problematyki
stowianskiej XV i XVI wieku”, Krakéw 1950.

[10] Wymienmy tylko najbardziej zaskakujgce — w kraju rzgdzonym
przez komunistéw i zapatrzonym na Zachdd — nawigzania do
katolickiego baroku i sarmatyzmu: pare toméw o kulturze szlacheckiej
Rzeczpospolitej piéra marksistowskich historykéw Janusza Tazbira i
Jaremy Maciszewskiego; specjalny numer metodologicznie
nowatorskich , Tekstéw” pod tytutem ,Sarmatyzm” - miedzy innymi
ze szkicami Janusza Maciejewskiego ,,Sarmatyzm jako formacja
kulturowa” oraz Jana Blonskiego ,,Gombrowicz a ethos szlachecki”
1974 nr 4.

[11] Por. np. ,,Przemiany tradycji barskiej w dobie romantyzmu. Studia:
red. Z. Stefanowska, Warszawa 1972 ; M. Maciejewski, ,’Cho¢ Radziwitl,
Alem czlowiek...”. Gaweda romantyczna prozg”, Krakéw-Wroctaw 1985;
A. Slisz, ,Henryk Rzewuski. Zycie i poglady”, Warszawa 1986; A. Wasko,
,~Romantyczny sarmatyzm. Tradycja szlachecka w literaturze polskiej
lat 1831-1863”, Krakow 1995. Z drugiej strony patrzgc — np. K. Koehler,
»>Mesjanizm sarmacki wobec polskiego mesjanizmu romantycznego.
Préba charakterystyki zjawiska”, w: ,Teologia Polityczna. Rocznik
Filozoficzny” nr 4, Warszawa 2007, s. 262-268. Szkoda, Ze Bobkowski
nie dozyt tych lektur!






