Karol Samsel: Krotkie swiatlo franciszkanizmu
w dlugim cieniu ,,Genezis z Ducha”

Przyroda jest hieroglifem Boga, ale franciszkanizm, oczywiscie,
czytaniem Bozych hierogliféw nie byl. Zasada Deus sive natura
zobowigzywata, wiec Bog nie pozostawiat po sobie pisma
hermetycznego, majgcego celowo utrudnia¢ cztowiekowi rozumienie —
pisze Karol Samsel w , Teologii Politycznej Co Tydzier”: ,,Sw.
Franciszek. Afirmacja - teologia praxis”.

W tytule studium nawigzuje do stynnego tekstu Marii Janion, pt. Cien
boskiego markiza[1], by podkresli¢ z koniecznos$ci konsensualny
charakter wywodu. W jakim sensie? Wszystkie pierwiastki
ewentualnego franciszkanizmu Stowackiego nalezy ,negocjowac” z
tozsamoscig sadyczng wpisang w jego wizje przyrody i cztowieka. Stad
mowienie o ,,dtugim cieniu Genezis z ducha” nie jest jedynie
ornamentujgcg tytut metaforg: stanowi trudny fundament dla
»hiemozliwych” strategii interpretacyjnych majgcych sie tu opierac¢ na
kombinacji sadyzmu z franciszkanizmem. W przekonujgcy i btyskotliwy
sposéb zreinterpretowata w ostatnim czasie watki sadyczne w
dramatach Stowackiego z lat 40. (Mazepie i Snie srebrnym Salomei)
Olga Wiktoria Wybodowska, wskazujgc przy tym, ze sadyzm pozostaje
w tym ujeciu wrotami transcendencji, co pozwala ekstrapolowac catg
problematyke dalej: takich sadyczno-transcendentnych ujeé¢
rzeczywisto$ci mozemy sie dopatrywac rowniez w Horsztynskim,
Fantazym, Ksiedzu Marku i Samuelu Zborowskim|2]. Franciszkanizm w
podobnym wypadku ma szczegdlnie trudng droge do czytelnika. Musi



przecisng¢ sie w pole mozliwej uwagi przez — by tak rzec — ,ciasne” oraz
»~krwawe” ucho igielne. Owa droga jednak istnieje. Anna Rzepniewska-
Kosinska przywotuje konkretne fragmenty Proby poematu
filozoficznego, by dowie$¢ waznej tezy, ze podstawg filozofii
genezyjskiej — jest ,,ontyczne podobienistwo zwierzgt oraz ludzi”[3]. To,
co w tej sytuacji nalezatoby uzgodni¢, zatem, to relacja miedzy
franciszkanizmem a sadyzmem, przyrodg a dociskiem genezyjskim.
Kiedy jg ustalimy, zrozumiemy najprawdopodobniej — wiedzgc
cokolwiek wiecej o ,,faunie ludzkiej” zwierzgt — w jakim znaczeniu
cztowiek jest czescig ,,fauny Bozej”. Rzecz rozbija sie o kwestie duszy
zwierzecej, bez jej uznania nie bytloby w systemie genezyjskim
szczeblowania Ducha, a zwierzeta stanowityby dziedzine Duchowi
niedostepng. Tym bardziej — niedostepng Jego interwencjom. Nie
trzeba dodawac, ze dla Stowackiego — systematycznego architekta,
systematyka wtasnego systemu — to nie do przyjecia:

Jakze tych ludzi przekonad, kiedy ksigdz ma dziesiec¢
niewytlomaczonych podstaw wiary swojej... a naprzéd
przekonany jest, ze dusza bedgca w ludziach nie ma zupekni|e]
zadnego zwigzku ze zwierzat duszg... przekonanie za$ to wzigt z
ksigg péznych kosciota... albowiem go ani z dawnego, ani z nowego
Testamentu nie wyciggnat...[4]

~Wszystko gada dziwnym, nowym jezykiem...” — ze swoim jakze
kontrowersyjnym podejrzeniem franciszkanizmu w filozofii
genezyjskiej Stowackiego wkraczamy w samo centrum bogatej i
wieloZzrédlowej romantycznej filozofii przyrody. Nie bedzie tutaj tatwo
wykazywac czegokolwiek ponad wszelkg watpliwos¢, interpretatorzy
za$ o wiele bardziej przyzwyczajeni do klasycznych inspiracji
teozoficznych w epoce usilnie przekonywac nas bedg, ze ,,dwie zasady



organizacji spotecznej roslin” Stowacki proponuje ,,wzorem Jakuba
Bohmego”[5]. W Juliuszu Stowackim od duchow Marta Piwinska
przestrzega:

To moze troche rozczarowad, ale Stowacki wcale nie musiat sie
przemieniad, by ustyszec, jak drzewa mu sie ttumaczg ,,z tajemnic
swoich”, ,a wszystko gada dziwnym, nowym jezykiem rzeczy, ktére
zapewne niepredko inni ludzie postyszg”. Inni ludzie od dawna go
styszeli. Tajemnym jezykiem natury interesowata sie cata
artystyczna i uczona Europa. Rozszyfrowaé 6w jezyk pragneli nie
tylko romantyczni poeci, lecz jeszcze osiemnastowieczni uczeni.
Stowacki w latach czterdziestych nie byt przeraZliwym wyjatkiem,
polskim szalericem, ktory z emigracyjnej rozpaczy leczyt sie przez
mistyczny obted. Byt jednym z wielu, ktérzy chcieli odczytac
,boskie hieroglify”, ,,czarodziejskie pismo”, ,dostojne runy”,
»prawdziwy sanskryt” — oto kilka okresler na ten sam ,dziwny
jezyk”, zaczerpnietych od Novalisa[6].

Novalis dotgczony do Bohmego jeszcze bardziej zaciera ewentualny
franciszkanski kontekst, ktory jako nienowozytny musi najwyrazniej
przegrac ze swojg XVIII- oraz XIX-wieczng konkurencjg. Czy w
podobnym duchu, a wiec niefranciszkanskim, Mickiewicz potepia
wiadze czlowieka nad zwierzetami w prelekcjach paryskich? Pisze
przeciez: ,mysl nieograniczonej wltadzy nad zwierzetami, drzewami,
nad ziemig, nad calg naturg, mysl, ze cztowiek jest jej Srodkiem,
bogiem, nieograniczonym despotg, to mys$l czaséw nowych, to ostatni
wyraz pychy filozoficznej, niebezpieczenstwo, jakie przynosi z sobg
wtasnos¢”[7]. W jakim duchu te stowa zostajg wypowiedziane?
Franciszkanskim? Emersonowskim? Moze wypowiada je badacz
Stowianszczyzny, a wiec do pewnego stopnia straznik ,stowianskiej



filozofii natury”? A to wylgcznie wiedza, ktérej udziela tutaj pryzmat
historycznoliteracki. Pytanie, co z pryzmatem wspdtczesnych
metodologii, pozostaje aktualne. Czytajgc dzieta genezyjskie
Stowackiego z perspektywy postfranciszkanskiej, interpretator otwiera
sie na perspektywe wieloaspektowg — posthumanistyczna,
zoocentryczng, ro§linno-zwierzecg, a nawet ekokrytyczng oraz
ekometafizyczng z uwzglednieniem pozycji takich, jak Myslenie roslin.
Filozofia wegetacji Michaela Mardera i Zwierzeta laboratoryjne i ich
Iudzie Donny Haraway. To oczywiScie pewien relekturowy
fundamentalizm, pytanie tylko, czy na takg relekture Stowackiego
genezyjskiego jesteSmy gotowi? Moim zdaniem, jezeli mamy site
mowic o franciszkanizmie, sadyzmie i kontrowersyjnym,
postfranciszkanskim opracowaniu idei genezyjskiej Stowackiego,
winni$my by¢ przygotowani réwniez na méwienie o tym materiale w
duchu posthumanistycznym.

Zostan mecenasem ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”, jedynego
tygodnika filozoficznego w Polsce.
Dziekujemy za wsparcie!

Donna Haraway podkresla: ,,organizmy pojawiajg sie w procesach
dyskursywnych, takich, w ktérych materialne i semiotyczne zasoby
kroczg ze sobg ramie w ramie. Sedno tej dyskursywnej konstrukcji
natury tkwi w tym, Ze nie jest to nic zwigzanego z ideologig”[8].
Wtasnie taki, dyskursywno-semiotyczny charakter posiada wiekszos¢
wizyjnych partii z Genezis z Ducha, ktore mozna by takze potgczy¢ (w
zwigzku ze stale obecng perspektywg boskg) z franciszkanizmem i
postfranciszkanizmem:
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Kazde drzewo jest wielkim rozwigzaniem matematycznego zadania,
tajemnicg liczby, ktéra w niedoskonalszych roslinach przez
parzyste, w postepowych za$ przez nieparzyste iloScie postepujac,
w drzewie catym rozwigzuje sie jednoscig. Uczucie to wnetrzne
rozwigzania mnogosci przez jednos¢ jest pierwszym zadaniem
roslinnego Ducha, rozkoszg jego wnetrzng i zadowolnieniem. Ta
pierwsza barwa, ktérg dzis na drzewach widzimy;, jest logiczng, jest
bowiem wynikltoscig zottego Swiatta, ktérym sie karmig rosliny, w
pomieszaniu z powietrzem btekitnym i wodg... Jakoz dwa te kolory
atmosferyczne, skondensowane i zbite w tkanke ro$linng, utworzyty
Duchowi drzew ong pierwszg szate, one to szmaragdowe ptaszcze i
wtosy, odmalowane juz w Ksiegach Mojzeszowych przez lis¢ figowy,
z ktérego sobie cztowiek pierwsze robi odzienie[9].

Sadyzm, pojety jako forma pierwotnosci, to jeden z wazkich
postulatow ekokrytyki zorientowanej na powrot do niechrzescijanskich
zrodel widzenia przyrody jako sity ,,bez Boga”, czyli ,,bez boskich
tradycji kulturowych”. Ktadta na to nacisk w 1989 roku Anna Bramwell.
Chodzi o wyzwolenie natury z kompleksu Hioba, a takze z toksycznej
wizji niewypowiedzianego cierpienia przenikajgcego naturalne
stosunki sit w naturze:

Pomimo odrzucenia zorganizowanego i tradycyjnego
chrze$cijanstwa, ruch ekologiczny wcigz dzwiga na swoich barkach
ciezar tego dziedzictwa, spuscizne ukrzyzowania, symbolike
Smierci, cierpienia oraz dramat samoposwiecenia. To, za czym
dzisiaj ruch ten pragnatby sie w tej sytuacji opowiada¢, jest
powrotem do stanu izolacji... Dla wspoétczesnych ekologéw,
nadzieja na odrodzenie musi wynika¢ z powrotu do prymitywizmu,



a takze, czy chcg to wyrazi¢ wprost, czy nie, do towarzyszgcej temu
anarchii, wypalania starego przed sadzeniem nowego, $§cinania
martwych drzew. Korzeniem ruchu powinno by¢ wiec catkowite
odrzucenie tego, co jest, a przynajmniej — co w ciggu trzech
ostatnich tysigcleci — byto i obowigzywato[10].

Doktadnie to postulowat Stowacki, tgczgc swg wizje Boga z
pierwotnoscig, ktorg reprezentowaty walki Ducha o swojg posta¢ w
naturze. MieliSmy wiec do czynienia z tym, czego Bramwell nie
przewidziala: z powrotem do pierwotnosci, ale — przy jednoczesnym
utrzymywaniu chrzes$cijanskich poje¢ ofiary i samopo$wiecenia:

Odtad stysze, Panie, Swiat, napeiniony jekiem rodzgcej sie natury,
stysze Lamantyny na urwiskach skat nadmorskich, ze wotajg w
mglistym powietrzu o zlitowanie sie Twoje. Albowiem mocno cierpi
w nich Duch, coraz wiekszym czuciem napeiniony. Oto juz przy
sercu pokazatla sie pier$-karmicielka jako piecze¢ mitosci
matczynej, oto krew ptazow czerwieni sie i w mleko sie zamienia
(krew, przeznaczona bielszg jeszcze i w brylantowy ptyn
zamieniong wytrysngc z ran ukrzyzowanego Chrystusa). Oto
nareszcie rodzi sie 6w porzadek, czynigcy niegtebokiemu wzrokowi
wieczne przerazenie i utysk, Duch albowiem, doskonalszy ksztatt
sobie wystuzywszy, uczut podlegtos$¢ porzuconej przez siebie formy,
wzgardzil nig i najczesciej potozyt sie jak Kaimita, aby gryzt mozg i
ocieral usta krwawe wtosami swojego mtodszego brata[11].

To wiec, co postuluje Bramwell, dla Stowackiego jest dyskusjg o tej
samej naturze, jedynie w innej figurze — powracajgcej do Kaina. Mysle,
ze tak samo trudno w systemie genezyjskim Stowackiego opisaé



stosunek pomiedzy Chrystusem a Kainem, jak pomiedzy
franciszkanizmem a sadyzmem. Z samego powodu, Ze jest on ztoZony i
skomplikowany, ewidentnie nie powinno sie wycigga¢ wniosku, Ze nie
istnieje. Franciszkanizm oraz sadyzm tgczyla tu zresztg, osobliwie,
paleontologia, to ona dawata w Genezis z Ducha podstawe do
franciszkansko-sadycznej wizji $wiata natury. Piwinska pisze:

Odnajdujemy zresztg w Genezis wiele znakéw juz dawniej
rozszyfrowanych, bo Stowacki zaczyna od poczgtku, od wykopalisk.
Bardzo go ciekawity — to wida¢ w Genezis — okazy paleontologiczne
i chyba stusznie Edward Porebowicz zwrdcit uwage Kleinera ,,na
znaczenie, jakie dla poety mogly mie¢ przechadzki po paryskim
Jardin des Plantes, co Kleiner odnotowat w przypisie. A teraz tu, w
Pornic, widziat 6w poczatek zachowany jak w pejzazu. Dziecinstwo
Swiata i jego wlasne sie tu spotykaty. Z ggbek, korali,
»roslinoptazéw” chciat pierwsze karty stworzenia ,,jako dziecigtko
wyjakac”[12].

Paleontologia wiele ttumaczy: ,,Przyroda, owo »miejsce nastrojowex
romantykéw, u Stowackiego staje sie przerazajgcym pasmem bolu,
zbrodni i wysitku”[13], dodaje Piwiniska. Podziw jednak, z jakim
Stowacki, przyglada sie narastajgcej walce Ducha, jest tu jednakze
typowo franciszkanski: do$¢ przywotaé tu autentyczne i pelne ekstazy
uznanie, z ktéorym w Genezis obserwuje sie eschatologie roslin ostu,
debu i rozy. Stowacki oglgda spietrzanie sie ducha w konturach lisci
wszystkich trzech rodzajow. Franciszkanska z samego ducha zasada
mikromakrokosmiczna przenosi sie réwniez na §wiat ludzki — duch
zwierzgt podwodnych pietruje w zwierzetach lgdowych, a duch
zwierzgt ladowych pietruje w ,,czynigcym sobie ziemie poddang”
cztowieku. Ekokrytycy tacy, jak Michael Marder, majg wiec, w pewnym



sensie, racje — to to, co wegetatywne mobilizuje to, co metafizyczne,
bowiem w Genezis z Ducha metafizyka jest wymienialna salva veritate
z wegetacjg, a wegetacja — z metafizykg. Stowackiego peinia
eschatologii jest zarazem pelnig ekologii, ekofizyki (ekometafizyki?):

A Ty powiedz mi, Panie, jakie byty w tych tworach pierwsze prosby
do Ciebie, jakie dziwne i potworne zgdania? Bo oto nie wiem, ktére
z tych straszydet nieksztattnych, uczuwszy w systemacie
nerwowym ruch i rozczulenie zazgdato troistego serca, a Ty mu je
dal, Panie, a jedno umiesciwszy na Srzednicy, dwa drugie umie$cites$
niby na strazy po bokach — i odtagd Duch, ktéry takowg forme
przebywat, we trzy serca rados¢ urodzenia i we trzy serca oS$cien i
bole$¢ Smierci od Ciebie, Panie, przyjmowat. Powiedz? ktéryz to
meczennik z serc onych Ci dwojga ztozyt ofiare, a jedno tylko w
lonie zostawiwszy, catg tworczos$¢ i zgdze zwrocit ku ciekawosci i
stworzyt te oczy, ktére dzis w wykopanych molluskach dziwig
doskonatoscig, a w pierwszych dniach Stworzenia swieci¢ musiaty
na dnie wody niby karbunkuty czarodziejskie, pierwszy raz na dnie
morza zjawione — kamienie niby zywe, ruchome, obracajgce sie,
patrzgce na §wiat; a odtad ciggle juz otwarte, aby sie staty
latarniami rozumu; dopiero teraz, o Boze, przez watpigcych ludzi
nieraz dobrowolnie zamykane, pierwszy raz w sceptyku nazwane
zdrajcami rozumu, oszukanicami doswiadczenia. O, Boze! oto w
polipie, oto w atrametniku widze zjawienie sie moézgu i stuchu,
widze w podmorskiej naturze caty pierwszy zarys cztowieka, widze
wszystkie cztonki moje, juz gotowe, juz ruchome, zrosng¢ sie kiedy$
przeznaczone, a teraz porgbanego ciata strachem i zgroza
przenikajgce[14].



W odrdéznieniu od systemu franciszkanskiego, gdzie braterstwo ludzi z
ludZmi oraz z naturg reprezentuje catkowite réwnos¢ i jednos¢ (Deus
sive natura obecne bez zadnych zastrzezen), system genezyjski zaktada
braterstwo, jednak bez rownosci i jednosci, podtug zastug okreslanych
przez prace w Duchu. Czlowiek walczgcy o nardd znaczy w tym ujeciu
wiecej niz, na przykitad... zwierzeta domowe. Stowacki pisze:

Oto niekiedy Duch, zazgdawszy nowej formy i organizacji —
wymowit sobie matg, a najczesciej kolorem tylko odznaczong
roznice w indywiduach. Niektére z kwiatéw i zwierzat zachowaty
sobie, ze tak rzeke, przez konstytucyjng, u Boga wydartg koncesje,
roznice szersci i barwy. Bog zgdania Duchow nie odrzucit, ale
niepetnos¢ ofiary ukarat staboscig Ducha, niezjednostkowanego w
jednej i pewnej formie; kwiaty albowiem takie sg najczesciej bez
owocu, a ptaki i zwierzeta poszty na stuzbe domowg i u wyzszych
Duchéw zazgdaty opieki. — Kot, ofiarowawszy Panu te jedng
drobnostke, panem jest pustyn — tygrysem... A my, o Panie, stokro¢
oddawszy to wszystko, co nas niepodobnymi Chrystusowi uczynito,
do jakiejze godnosci i potegi zostaniemy podniesieni w §wietej
hierarchii Stowa Twego?...[15]

Przyroda jest hieroglifem Boga, ale franciszkanizm, oczywiscie,
czytaniem Bozych hierogliféw nie byl. Zasada Deus sive natura
zobowigzywata, wiec Bog nie pozostawiat po sobie pisma
hermetycznego, majgcego celowo utrudnia¢ cztowiekowi zrozumienie,
czy tez rozumienie to dynamizowac, czynic je drogg. Romantyczna
filozofia przyrody, jak to ona, chciata by¢ wszystkim naraz — i credo
quia absurdum, i fides quaerens intellectum — to u Stowackiego
genezyjskiego, oczywiscie, stychac i to rowniez wywotuje konsternacje,



bo wszystkiego mie¢ nie mozna, a majgc wszystko, nie ma sie nic...
Stowacki chciat jednakze wtasnie wszystkiego. Tylko czesciowa prawdg
jest to, ze ptuca swego systemu wypeiniat powietrzem Bohmego i
Towianskiego. Rozszerzal je rowniez przetrawionym, jednakze —
glebokim (mysle, Ze moze i jako$ przezytym) wymiarem
postfranciszkanskim... Bociany kotujgce nad chatg Piasta w Krolu-
Duchu byly swojg drogg aniotami, nieprawdaz? To — w najmniejszym
stopniu — nie to samo, co ,zoomorfizacje” monoteizmu, chociazby —
Zeus, zaptadniajgcy Lede po zej$ciu do niej pod postacig tabedzig.
Postfranciszkanski pierwiastek Genezis z Ducha wydaje mi sie w tej
sytuacji dosy¢ waznym, bo wyraznym i wyrazistym (poprzez zwigzki z
sadocentryzmem) — chrystianocentrycznym elementem tej
mozaikowej, synkretyczno-religijnej ze wszech miar, upojnej i
upajajgcej — wizji.

Przeczytaj réwniez: Swiety Franciszek w kinie

O ile Genezis z Ducha Stowackiego mozna i nalezatoby — jak uwazam —
uznac za osobliwy romantyczny tekst postfranciszkanski, za jawnie
antyfranciszkanskie trzeba by uznaé juz teksty polskiego
postmodernizmu XX i XXI wieku (przy czym tu terminem
»postmodernizm” postuguje sie w bardzo szerokim znaczeniu), Kosmos
Gombrowicza oraz Kinderszenen Jarostawa Marka Rymkiewicza. O
antyfranciszkanskim pogladzie literackim Gombrowicza przekonuje
Bestiarium, antologia tekstow autora Pornografii o zwierzetach, Koty w
Gnojnie to jeden z esejow Rymkiewicza, ktory wigczony do
Kinderszenen w pelni uprawia do okreslenia tego tekstu ostentacyjnie
antyfranciszkanskim:


http://www.teologiapolityczna.pl/sw-franciszek-w-kinie-rozmowa-z-lukaszem-jasina

Umieraty wstretnie, to byto ohydne. Konwulsje, wzdete brzuchy,
rzyganie, futro pokryte z6ttg mazig. Chcecie, zebym to doktadnie i
szczegblowo opisal, tak jak to pamietam? Doktadne opisanie
z0ttych kocich rzygowin nie jest trudne, datbym sobie z tym rade.
Byly tez rzygowiny zétto-krwawe. Ale lepiej to sobie darujmy.
Umieranie bylo masowe, to znaczy koty umieraty dzien po dniu, az
do tego dnia, w ktorym umart ostatni z nich. Kazdego dnia rano
ktos przychodzit (pewnie jakas stuzgca babki) ze Scierka, wyciggat
spod t6zek to, co byto do wyciggniecia, i wycierat zotte rzygowiny.
Te z6tte i z6tto-krwawe katuze w poblizu t6zek, mojego i siostry, to
jest wlasnie to, co najlepiej z tego wszystkiego pamietam[16].

To niezwykle wazne zadanie, przed jakim stoi historyczna odmiana
animal studies, oczywiscie, jesli zalezy nam na czyms$ wiecej niz ujecie
tradycyjne, na przyklad na critical animal studies: nalezy dokona¢
systemowej analizy historii antropocentryzmu w literaturze. Dopiero
historyczna odpowiedZ na pytanie, czym jest, byt i bedzie
antropocentryzm, daje pewng nadzieje na ustalenie warunkéw
transcendentalnych tzw. non-human perspective w kulturze,
literaturze, a nawet religii. Wiedzy w podobnym, interdyscyplinarnym
zakresie nie uzyskamy bez konfrontacji z franciszkanizmem jako z
postawg aktywnie responsywng — domagajgcg sie od literatury stale
ponawianej i weryfikowanej odpowiedzi. Rymkiewicz i Gombrowicz
~wynikajg” z Juliusza Stowackiego, a ,,postmodernizm”
Gombrowiczowsko- Rymkiewiczowski jest konkluzjg romantycznych
postaw Stowackiego wobec zycia i dzieta. Postfranciszkanskie narracje
w ramie polskiego romantyzmu skutkujg antyfranciszkanskimi
narracjami w obrebie polskiego ,,postmodernizmu”, tyle mozemy
powiedzie¢ w ogromnym uproszczeniu. Jest ono jednak konieczne, jesli
chcieliby$my praktykowa¢ animal studies krytycznie. Naturalnie,



romantologia polska cokolwiek w tej sprawie juz powiedziata, dos¢
przypomniec tutaj wazny tekst Justyny Schollenberger w
mickiewiczologii: ,,Wejs¢ miedzy sfore” — projekt duchowosci zwierzat:
Mickiewicz — Emerson. Nie od rzeczy bedzie takze upomnie¢ sie o tekst
Aliny Kowalczykowej sprzed niemal trzydziestu juz lat o psach w
pisarstwie Stowackiego[17]. Animal studies konsekwentnie oraz
systemowo zastosowane do pisarstwa Juliusza Stowackiego to jednak
temat na ksigzke podoktorskg. Z pewnoscig tez — zostanie z czasem
podjety, podobnie jak rozwazania na temat tak zwanego
romantycznego antropocentryzmu Stowackiego.

Karol Samsel

Wszystkie artykuly w ,Teologii Politycznej Co Tydzien?”
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