[TOP8 w 2024] Konrad Wyszkowski: Nigdy
wiecej scjentyzmu! O skutkach buntu przeciwko
wlasnej narodowej filozofii

Ideologia niemiecka okresu pierwszej potowy XX wieku, ,narodowy
socjalizm”, przeczyta niemieckiej filozofii narodowej, a zwtaszcza jej
naczelnym twércom: Kantowi, Fichtemu, Schellingowi, Heglowi — pisze
Konrad Wyszkowski w ,,Teologii Politycznej co Tydzien”: ,,1939. Przed
zmierzchem (i sowg Minerwy)”.

Chciatbym przedstawi¢ nastepujgcg hipoteze: miedzy filozofig
niemieckg a nazizmem (,,narodowym socjalizmem”) zachodzi relacja
przyczynowa, ale nie zachodzi stosunek odpowiedzialno$ci. Paristwo
niemieckie dzieki swym filozofom w ogble powstato; przyczynili sie oni
tez do zajecia przez nie pozycji Swiatowego mocarstwa, bez czego nie
byloby nazizmu; jednak sam nazizm wzig! sie ze sprzeciwu wobec
niemieckiej tradycji filozoficznej, a mianowicie z papugowania anglo-
francuskiego scjentyzmu.

OdpowiedZ na pytanie o Zrodta nazizmu zwykle przyjmuje dwie
zasadnicze postaci — ze wzgledu na powody, dla ktorych w ogdle
nazizm jest zjawiskiem teoretycznie interesujgcym. Pierwszym
powodem jest fakt, ze nazizm stanowi obecnie - i chyba nieprzerwanie
od zakonczenia wojny, a by¢ moze nawet od lat 30. — najnizszy krag
piekta powszechnie uznawanej demonologii. Chcgc uzmystowié
dziecku, czym jest zto, zwtaszcza w tych domach, w ktérych nie uznaje



sie istnienia piekta sensu proprio, opowiada mu sie o obozach
koncentracyjnych i innych okropienistwach wojny; jak dawniej
wyklinano ludzi ze wspélnoty jako ,,diably wcielone” albo ,,diabelskie
nasienie”, obecnie ekskomunikuje sie ich jako ,,nazistow”; ostateczng
) sg argumenty ,,ad
Hitlerum”; dla nauk prawnych i politycznych najskrajniejszym

»
!

formulg potepienia, anatemg (,,bagdz przeklety

negatywnym punktem odniesienia jest ustrdj nazistowski — z
perspektywy konstytucjonalizmu, czyli anglo-europejskiego standardu
warto$ciowania porzgdkow prawnych, prawo do zatozenia partii
nazistowskiej albo wolnos¢ do gtoszenia pogladéw nazistowskich,
propagowania nazizmu, stanowig normatywne contradictio in adiecto.
Nazizmu nie broni nikt z wyjgtkiem samych nazistéw. Ale nawet oni, w
wiekszosci, jesli nie wylgcznie, czynig to kwestionujgc naczelne zarzuty
stawiane nazizmowi, a wiec zadajgc gtosne pytanie ,,did six million
really die?”.

W takim stanie rzeczy niektdrzy badacze starajgc sie dociec, skad sie
wzigl nazizm, w istocie starajg sie dociec odpowiedzi na pytanie $cisle
filozoficzne: skad bierze sie zto? unde malum? Nazizm definiujg wiec
przez jego demoniczno$¢, resp. diabolicznosé. Jednak — choé przykro to
pisa¢ — zto ani nie zaczelo sie z nazizmem, ani sie z nim nie skonczyto.
I to zto w formie najskrajniejszej, satanicznej wtasnie. Dlatego, cho¢
nazizm moze by¢ dobrym case study, ktore pozwoli zbada¢ problem,
nie moze zosta¢ zrozumiany jako szczegolne, partykularne zjawisko
historyczne, gdy bedziemy prébowali te diaboliczno$¢ uczynic jego
differentia specifica. Biografie seryjnych mordercéw, czynigcych
najbardziej przerazajgce rzeczy, bedg nie mniej przydatnym Zrodtem
wiedzy na temat piekta na ziemi.



Drugim powodem, dla ktérego zwykle bada sie nazizm, jest che¢
wyjasnienia pewnych szerszych zjawisk, ktorych tenze ma by¢
egzemplarycznym przykladem. Moze to by¢ neopoganstwo, moze to by¢
totalitaryzm, moze to by¢ nacjonalizm, moze to by¢ faszyzm, moze to
by¢ wreszcie kapitalizm. Pierwsza interpretacja jest popularna
zwlaszcza w kregach katolickich (je$li nie chrze$cijanskich), co
najmniej od encykliki Mit brennender Sorge; druga wsrdd oséb
chcacych potepic jako zto najwieksze — obok nazizmu - takze
komunizm; trzecia wsréd kosmopolitéw i internacjonalistow; czwarta —
przedstawicieli lewicy; pigta — marksistow. Mozna tez szuka¢ wyktadni
szbstej, a mianowicie, ze nazizm stanowi exemplum nowoczesnosci
resp. nowozytnos$ci lub Oswiecenia. Nie jest to lista zamknieta - juz
Fromm, ogdlnie wyprowadzajgcy nazizm z kapitalizmu, kapitalizm
wyprowadza z kolei z protestantyzmu (a takze ,,nekrofilii”, czyli woli
zniszczenia, a to znow odsyta nas do ogélnego problemu za), co
pozwala rozszerzy¢ liste podejrzanych.

Te rozne kwalifikacje nazizmu jednak wcigz nie pozwalajg nam
dowiedzie¢ sie skad bierze sie specyfika nazizmu. Dlaczego powstat on
akurat w XX-wiecznych Niemczech. By¢ moze problemy neopoganstwa,
totalitaryzmu, nacjonalizmu, faszyzmu czy kapitalizmu, a takze
nowoczesnosci (nowozytnosci), O§wiecenia i protestantyzmu, albo
innych jeszcze szerszych zjawisk historycznych sg ciekawsze lub
wazniejsze od problemu nazizmu, ale jesli chcemy zrozumie¢ nazizm
jako nazizm, potrzebujemy jakiejs cechy dla niego specyficzne;j.
Najblizej takiego precyzyjnego wyjasnienia bytaby kwalifikacja
nazizmu jako antysemityzmu, bo istotnie, o czym jeszcze bedzie mowa,
stosunek tego ruchu do Zydéw jest jakims$ ponad-epokowym dziwem,
ktéry domaga sie jakiego$, przynajmniej przyblizajgcego,
wyttumaczenia. Temat zydowski zdawat sie doprowadzaé nazistow do



nieludzkiej, przesilonej pasji, zdumiewajgcej nawet dla innych
antysemitéw, ktorzy, stykajgc sie z jej skutkami, brali sie za ratowanie
Zydéw przed $miercig. Jednak antysemityzm sam w sobie, cho¢ z jednej
strony nazywa cos$ niezwykle waznego dla nazizmu, z drugiej nadal jest
czyms$ nieadekwatnym. Antysemityzm jest bowiem zarazem czyms
ogolniejszym od nazizmu i czyms zbyt szczegblnym - jedng tylko
sposrod szczegolnosci nazistowskich, jak pasja antycyganska,
antypolonizm, antyslawizm (pasja antystowianska), antykomunizm,
pangermanizm i inne.

W antysemityzmie jednak ujawnito sie co$ szczegdlnego dla nazizmu, a
mianowicie pewna szczegélna pasja, zta namietnos¢, gniew. By¢ moze
wiec w nazizmie obudzila sie specyficzna dla Niemcow gwattownosé,
furor teutonicus? ,,Gdy napastnicy gromadg dzikich i ponurych atletéw
na stromy wierzchotek wypadli, szukali na wsze strony oczyma
mieszkan ludzkich. Nienawidzili osiedzicieli tej strony, zanim ujrzeli
dym ich ogniska. Nienawidzili ich pracy i ich snu pod odymionemi
belkami i pod zczerniatym sosrebem, ktory praszczuréw dziecinstwo,
zycie i zgon zamierzchty pamieta. Nienawidzili ich pokory i
wybiegajgcych z pokory wzgledem ludzi, podstepow nieskonczonych
wzgledem zwierzat, ryb, ptakow i owadéw... Czuli pod zdyszanemi
zebrami, ssanie zgdzy. Jak rude orty wlepili oczy, chciwe rzezi i
zwyciestwa w strzelisty widok zamku, w drewniane wieze i strzechy,
ostrokoty, oscienie i zasieki, sterczgce na kepy krawedziach, ponad
morzem zielonem i ponad szeroko rozpostartym na tytach moczarem”
[1]. ,Zapragneli wraz wszyscy rozkoszy morderstwa i widoku meki
pobitych, gdy mozna bedzie ze Smiechem polowa¢ na uciekajgcg trzode
mieszkancow, dopada¢ mieczem dziadéw struchlatych, jak prosieta
zakluwac dzieci, ciosem skraca¢ ptacz matek szpetnych, a hoze wlec za
wtosy, — gdy na ofiare pétnocnym bogom bedzie mozna zarzng¢
dziesigtg czes¢ jencéw, a ztupiwszy wszystko, odptyngé w tunie



wspaniatego pozaru domostw i lasow, wsrdd pies$ni tryumfalnej, ku
innym, nowym, nieznanym wybrzezom. Popadli w niszczycielskie
rozjuszenie. Dali sie porwac furyi krwiozerczego instynktu. Pancerze z
btota walki krwig obmywac! Wyrywaé szponami wnetrznosci z
brzuchéw, nozem rozdartych! Wykluwac starannie Zrenice omdlate, z
leku oslepte, btagalne! Odtamywac zebra az do bioder, jako badyle,
azeby rana piersi tworzyta podobizne rozpostartych skrzydet orta!
Mieczem ptatac przytbice i zywcem skalpy zdziera¢ z czaszek
wojennikéw pojmanych! Ostrym toporem odcina¢ prawice wzniesione
do walki, jako odszczepy drzewa w boru! Oszczepem z wattego drzewa
wigzu o grocie zatrutym otwiera¢ rany, kwitngce, jak r6ze! Stuchaé
dzikiego pisku niedorostych dziewczat, na ziemie miedzy zdobywcéw
rzuconych! Spa¢ gtucho w zapachu krwi gorgcej, co zaleje podtogi i
skrzepnie pod progami zdobytego grodziszcza, spac¢ gtucho na
jeczgcych tonach kobiet z powigzanemi rekami!” [2]. Mozna uzna¢, ze
Zeromski trafnie opisat tu krwiozercze instynkty tkwigce w gtebinach
germanskiego ducha, ktére obudzity sie w czasie wojny. Wykazatby sie
niezwyklg przenikliwos$cig, co nie zaskakiwatoby u cztowieka, ktoéry w
Przedwiosniu zapewnil pamie¢ ofiarom ludobojstwa Ormian.

Aczkolwiek, podobnie jak antysemityzm, furor teutonicus sktada sie na
cos$ szczegblnego dla nazizmu, a ponadto przybliza nas do
poszukiwanego wyjasnienia, umieszczajgc siedlisko nazizmu w kraju
germanskim, nadal nie ttumaczy nam, dlaczego nazizm pojawit sie w
tym jednym, szczeg6lnym kraju germanskim, w bardzo szczegdlnej
dobie historycznej, tak, ze nie trwat dtuzej niz p6t wieku. Jest tak ze
wszystkimi ttumaczeniami odwotujgcymi sie do germanskiej natury
Niemcéw czy do samej niemiecko$ci. Nawet jesli wiele nam z nazizmu
wyjasniajg, jak na przyktad szczegdlnie germanski czy niemiecki kult
natury, przyrody [3], czy nastepujgca opinia Amerykanina pochodzenia
niemieckiego, Henry’ego Millera, kt6rg mozna podsumowac¢ mianem



gorgczki pracy zespotowej: ,,gdziekolwiek jest zimno, tam sg ludzie,
ktérzy zapracowujg sie na Smier¢, a gdy wydajg potomstwo uczg go
ewangelii pracy — ktora nie jest niczym innym, ostatecznie, jak tylko
doktryng inercji. Na mdj lud sktadali sie wytgcznie nordycy, co znaczy
idioci. Byli wyznawcami wszystkich btednych przekonan. Panowata
wsrdd nich doktryna czystos$ci, nie mowigc juz o prawosci. Byli czySci
do bélu. Ale wewnatrz cuchneli. Nigdy nawet na chwile nie otwarli
drzwi prowadzgcych do duszy; nigdy nawet na chwile nie marzyli o
Slepym skoku w ciemnos¢. Po kolacji naczynia byty niezwlocznie myte i
wktadane do komody; po przeczytaniu gazeta byla starannie skltadana i
odktadana na potke; po praniu ubrania byly prasowane, i sktadane, i
chowane w szufladach. Wszystko bylo dla jutra, ale jutro nigdy nie
nachodzito. Chwila obecna byta tylko mostem i na tym moscie oni
wciaz jecza, jak i Swiat jeczy, i zaden z tych idiotéw nawet nie wpadnie
na to, by wysadzi¢ ten most w powietrze” [4].

Nazizm pojawit sie po tym, gdy Niemcy staty sie mocarstwem i to nie
tylko ekonomicznym, militarnym i politycznym, lecz takze kulturalnym
i naukowym. Nastgpito to w XIX wieku, po kilku stuleciach powolnego,
ukrytego rozpadu tego kraju na panstwa, z ktorych czesé¢, aw
szczegblnosci Austria, do dzis pozostaje niezalezna. Jej los — podobnie
jak niemieckojezycznej Szwajcarii, Lichtensteinu, a takze, po czesci
przynajmniej, Luksemburga i Niderlandéw (pomijajgc ziemie wcielone
do Belgii i Francji) — wskazuje, Ze zjednoczenie nie bylo rzeczg
oczywistg. Chod¢, rzecz jasna, jego militarnym i politycznym kos¢cem
byto panstwo pruskie, posilone takze Polskg, Niemcy, by powstac,
musiaty pokry¢ te koSci gospodarczymi mie$niami i wypelnic
kulturalno-naukowymi nerwami. Sama idea paristwa niemieckiego
ujawnia swojg spekulatywno$¢ nie tylko w przejeciu terytorium po
Sredniowieczno-nowozytnym cesarstwie rzymskim, lecz takze w fakcie,
ze przedstawia sie jako zjednoczone panstwo niemieckie w obecnosci



niepodlegtych Austrii i Szwajcarii. Nie tylko kulturowo-naukowy, lecz
takze gospodarczy sukces XIX-wiecznych Niemiec mozna przypisaé
szkolnictwu, w ktérego umasowieniu byly one, jeszcze przed
zjednoczeniem, §wiatowym pionierem. Mimo braku kolonii i z
opoOznieniem budowanej panstwowosci, dobili sie oni do poziomu
zachodniego, dzieki temu, Ze zmobilizowali swoje spoteczenstwo do
nauki, ze zmusili sie do kultury, do ,wyjscia z zawinionej
niedojrzatosci”, by odwota¢ sie do Kantowskiej definicji Oswiecenia.

W dziele ksztalcenia i ksztaltowania narodu niemieckiego naczelng
role odegrali filozofowie, ktorzy — w przeciwienistwie do Leibniza —
zdecydowali sie tworzyc¢ swoje filozofie po niemiecku; zdecydowali sie
na tworzenie niemieckiej filozofii narodowej. Mowa tu nie tylko o
Kancie, ktory stworzyt po niemiecku tak wielkg teorie, Ze zmusit
przedstawicieli innych narodéw do uczenia sie tak, mogtoby sie
wowczas wydawac, niekulturalnego, nienaukowego i niefilozoficznego
jezyka — mowy kupcow i rzemieslnikow co najwyzej, a to tez tylko w
oczach mieszkancow Europy Wschodniej. Mowa tu tez o Fichtem,
szczegOblnie zastuzonym przez swe Mowy dla sprawy niemieckiego
zjednoczenia, o Heglu i o Schellingu, z ktérych kazdy, na pewnym
etapie swojego zycia, decydowat sie przyjgé funkcje wykltadowcy w
Berlinie, miescie jeszcze nie tak wcale stotecznym jak dzis, i tchngé
niemieckiego ducha w niemieckim stowie (verbum), niemieckg mowg
(sermo), wywotujgc w stuchaczach niemieckg mysl (logos). Mowa tu
takze o Schopenhauerze, ktéry mimo odrzucenia przez éwczesny
establishment akademicki, nadal wpisywat sie w jego narodowotworczy
impet. Wreszcie mowa tu o wszystkich ich duchowych potomkach, az
po Wittgensteina, nadal tworzgcego niemal wylgcznie po niemiecku,
cho¢ umierajgcego na goscinnej obczyznie. Gdyby nie oni wszyscy, nie
byloby tego fenomenu wspoéiczesnosci, jakim jest nauka niemieckiego
jako filar wyksztatcenia filozoficznego. Nie ma filozofii wspétczesnej



bez filozofii niemieckiej i to filozofii niemieckiej napisanej po
niemiecku. I to nie dlatego, ze jezyk niemiecki jest jakos szczegdblnie
filozoficzny, tylko dlatego, ze dziesigtki wielkich, setki pomniejszych i
tysigce przecietnych filozoféw niemieckich podjeto wysitek myslenia,
mowienia i pisania w jednym z wielu, w swoim czasie, niemodnych
jezykéw europejskich.

Ktos ztosliwy méglby stwierdzié¢, ze wpadajgc w takie narodowe
tromtadracje jesteSmy juz blisko genezy ,,narodowego socjalizmu”.
»Plynie na czcionki drukarska farba: | IDE | OLO | »Ile rebarbar?« |
Karna | Kadra | Ducha | Czynu | »Prosze za dziesie¢ groszy kminu« |
Miecz | Krzyz | Duch | Dziejow | »Prosze za dziesie¢ groszy kleju« |
Ducha | Dziejoéw | Karne | Kadry | »Prosze za dziesie¢ groszy
musztardy«” [5] — pisal w dobie jego narodzin Tuwim, streszczajgc w
ten sposob nastrdj epoki. Najwiekszy paradoks tkwi jednak w tym, ze
jest doktadnie odwrotnie.

Szczego6lnosé nazizmu ukrywa sie w mozliwosci zero-jedynkowego
(resp. pochodnego, wyrazajgcego sie w kolejnych potéwkach)
przypisania kazdej osobie tozsamosci ,rasowej” i, tym samym,
wyciggniecia z tego przypisania konsekwencji rzutujgcych na wiasciwe
takiej osobie miejsce w spoteczenstwie (bgdz brak takiego miejsca).
Trzeba przecig¢ ten nabrzmiaty pecherz, by zobaczy¢ jaka wyptynie z
niego ropa. Nazistowskie przekonanie o mozliwos$ci przypisania komus
jednoznacznej (w tym o jednoznacznie okre$§lonych utamkach)
tozsamosci ,rasowej” szczegblnie wyraznie obecne byto w stosunku
Niemcéw do Zydéw. Niezaleznie od woli bycia Niemcem, nawet
poswiadczonej mozliwymi dowodami, nazisci uznawali, Ze posiadajg
wiedze, ktéra pozwala im wykluczy¢ kazdego, kogo zakwalifikowali jako
Zyda, ze swego narodu i, ostatecznie, zabi¢. Wiedza ta miata wymiar



nie tylko opisowy, lecz takze normatywny — pozwalata stwierdzi¢, ze
Smier¢ (a takze przejSciowa niewola, a wczesniej jeszcze konfiskata
majgtku) jest wlasciwym rozwigzaniem , kwestii zydowskiej”. A to
dzieki cztonowi posredniemu w postaci wiedzy o wymiarze
wartos$ciujgcym, ocennym, pozwalajagcym na stwierdzenie, Ze ,,rasy”
mozna podzieli¢ na nizsze i wyzsze lub, przynajmniej, w wariancie
bardziej relatywistycznym, ze walka ,ras” wymaga wyboru miedzy
(rzekomo obiektywnie okreslonym) dobrem ,rasy” wiasnej a cudzej.
Ten modelowy przyktad nazistowskiego antysemityzmu mozna
rozciggnac¢ na wszystkie inne nazistowskie schematy poznawcze:
stosunek Niemcéw do Cyganéw (Romow, Sinti et al.), do nas, Polakéw,
do innych Stowian, do niepelnosprawnych intelektualnie i tak dalej.
Wszystkie te wnioskowania i konsekwentnie za nimi podgzajgce
dziatania przeczg najbardziej podstawowej kulturze filozoficznej: od
Kanta Niemcy doby nazizmu winni wiedzie¢, ze nie wolno wnioskowac¢
z opisu (to jest rzekomych faktow na temat czyjejs przynaleznosci
,rasowej”) o powinnosci (to jest polityce ,rasowej”), cho¢by dlatego, ze
oceny i wartosciowania (rzekoma nizszo$¢ i wyzszo$¢ bgdz wrogos¢
wzajemna roznych ,ras”) sg pochodne wobec powinnosci, a nie opisow.
Od neokantystow, ze podmiotowe schematy poznawcze stosowane
przez nich do $§wiata czynig nauke jesli nie relatywng, to bardzo na
relatywnos$¢ wrazliwg i ze podmiot te schematy ustanawiajgcy
powinien mie¢ przed nimi aksjologiczne pierwszenstwo. Ale przede
wszystkim z wlasnej narodowej filozofii winni wiedzie¢ niemieccy
nazisci, ze o narodowosci decyduje przede wszystkim duch, a nie ciato,
wola, a nie krew, wyksztalcenie, a nie pochodzenie.

Ideologia niemiecka okresu pierwszej potowy XX wieku, ,narodowy
socjalizm”, przeczyta niemieckiej filozofii narodowej, a zwlaszcza jej
naczelnym twércom: Kantowi, Fichtemu, Schellingowi, Heglowi. Co
wiecej — i przypuszczenie to stanowi koricowg hipoteze tego tekstu —



nazizm byl sprzeciwem wobec tejze filozofii. Sprzeciwem Niemcow
zastuchanych w zachodnie nowinki wobec wtasnej tradycji narodowe;j.
Gdy ich historia méwita im o duchu, o wolnej woli, o ksztalceniu i
ksztaltowaniu siebie i Swiata, oni woleli stucha¢ cudzych opowiesci o
bezcelowej ewolucji, o ,,dobrym urodzeniu” (eugenice), o ,,dobrej
$Smierci” (eutanazji), o antropometrycznych i innych, ,$cistych” i
,~haukowych” metodach ustalania czyjej$ ,rasy”, o determinizmie
materii, o genetycznie predeterminowanym charakterze — jednym
stowem scjentystycznych basni. Szkoty, ktére rodzity sie wraz z
niemiecky filozofig, przestaty ksztatci¢ dobrze rozumianych
humanistéw, zdolnych do zachowania zdrowego relatywizmu,
trzezwego dystansu wzgledem panujgcych pod mianem ,,stanu wiedzy”
resp. ,stanu badan” mod intelektualnych, ktorych nie zabrakto krajom,
w ktorych te zte nowiny sie rodzity, jak Stany Zjednoczone,
Zjednoczone Krolestwo, czy Francja, lecz zaczely produkowac
dostosowanych do potrzeb rynku pracy fachowcow, ktorzy ,,wiedzieli”,
ze kazda srube mozna wkrecié¢, a do kazdej maszyny istnieje instrukcja
— choéby byty to §ruby i maszyny biologiczne. Takich ztych nowin nie
brakuje i dzi$: czy bedzie to wiara w ,,sztuczng inteligencje” opartg na
kodzie binarnym i algorytmicznie pozyskiwanych oraz przetwarzanych
martwych tekstach (nie pisze o ,komputerach kwantowych”, bo, zdaje
sie, ze nadal nie ma o czym), czy — by¢ moze bardziej §mieszna niz
straszna — w naukometrie, $cisle ustalajgcg iloSciowe wymiary
wzorcowej ,,kariery” naukowej, oraz jej kamienie filozoficzne: rankingi
tworzone przez tajemniczych medrcow z Szanghaju. Wbrew wszystkim
pozorom, historia nazizmu poucza nas, ze najlepszym lekarstwem
przeciwko niemu i jemu podobnym zjawiskom jest wyrafinowana,
wysublimowana, autorska kultura intelektualna, ktérg kazdy naréd jest
w stanie sobie wytworzy¢, cho¢ tez kazdy jest w stanie jg zaniedbad. Nie
pragngc wojny, chcgc wznie$¢ specyficznie antynazistowski okrzyk
nalezy rzec: nigdy wiecej scjentyzmu!



Konrad Wyszkowski

fot. Mike Peel / (lic.)
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[1] S. Zeromski, Wiatr od morza, Warszawa 1922, s. 3.

[2] Tamze, s. 4 i nast.

[3] Na ten rys niemieckosci ktadzie nacisk Wawrzyniec Rymkiewicz.

[4] H. Miller, Tropic of Capricorn, New York 1965,s. 11. Oczywiscie,
utozsamiam tu autora z narratorem. Por. ,inwektywa” Tuwima
skierowana do Niemcow: ,,pracowici idjoci” (J. Tuwim, Przed Paryzem,
w: tenze, Jarmark rymow, Warszawa 1935, s. 54).

[5] J. Tuwim, Bal w operze, ,,Biblioteka Literatury Polskiej w Internecie”,
wydanie niepaginowane
[https://literat.ug.edu.pl/balwop/poemat.htm].
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